V Nitre dia:
23.2.2021

Vec: Ziadost o ndpravu proti podmienkam uvedenym v dokumentoch
potrebnych na vypracovanie ponuky poskytnutych verejnym
obstaravatelom

A. Identifikacné Udaje ?iadatela:

(dalej len ,Ziadatel)

B. Identifikaéné udaje verejného obstardvatela:
Mesto Zlaté Moravce
Vnutrostatne identifikaéné éislo: 00 308 676
1. Maja 2
953 01 Zlaté Moravce
(dalej len ,verejny obstaravatel”)

C. Oznacenie verejného obstardvania, proti ktorému #iadost o ndpravu smeruje:
Verejna sutai
Podlimitna zakazka

Sluzby

Poskytovanie sluZieb vo verejnom zdujme pravidelnd mestska autobusova dopravj
pre potreby cestujlce]j verejnosti v Meste Zlaté Moravce

Vestnik VO €. 47/2021 z 15.2.2021

Oznamenie o vyhlaseni verejného obstaravania €. 13143-WYS




D. Opis rozhodujucich skutoénosti a oznacenie dékazov:
Ziadatel tymto podava Ziadost o napravu podia § 164 ods. 1 pism. b) zdkona &
343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zékonov
v zneni neskorSich predpisov (dalej aj ako ,Zakon” alebo ,zdkon o verejnom
obstardvani” alebo ,,ZV0O"), konkrétne proti nasledovnym podmienkam uvedenym
v dokumentoch potrebnych na vypracovanie ponuky poskytnutych verejnym
obstaravatefom v predmetnej verejnej sutaZi.

Vo vyzve na predkladanie ponuk Oddiel IV sa uvadzaju lehoty:
Bod IV. 2.2.) Lehota na predkladanie ponuk

Datum a ¢as : 02.03.2021 09:00

Bod IV.2.7.) Podmienky na otvaranie ponuk

Datum a ¢as : 02.03.2021 09:30

V dokumente Sutainé podklady Bod 2.1. Lehotu na predkladanie pontk verejny
obstaravatel stanovil do 20.10.2020 do 10:00 hod
V €asti V bod 23.1. Otvéranie ponuk sa uskuto¢ni diia 20.10.2020 o 10:30 hod

Tymto si Ziadatel dovoluje verejného obstaravatela prostrednictvom Ziadosti o
ndpravu poziadat o upravu terminov lehoty predkladania ponuky a otvarania
ponuk v Sutaznych podkladoch.

Navrh na vybavenie Ziadosti o ndpravu:
Ziadatel' navrhuje, aby verejny obstaravatel' upravil Sutainé podklady takym
sposobom, aby lehoty boli jednotné s vyzvou na predkladanie pontik.

Oznacenie dokazov:
1. Sutainé podklady
2. Vyzva na predkladanie pontk

V prilohe C. 3 Sufainych podkladov , Navrh na plnenie kritérii“ je uvedené
»Kritérium na vyhodnotenie ponuk: Najnizsia cena za cely predmet zakazky v EUR
s DPH , a tieZ v tabulke rozpisu ceny sa poZaduje” Cena spoluv€sDPH , a ,JCv
€ s DPH/km*

V Navrhu zmluvy ¢l Il. bod 2.2. sa v tabulke uvadza ,, Cena spolu v € sDPH; JCv €
s DPH/km ,,

V tomto pripade sluZba nie je predmetom dane v zmysle zakona o DPH, pretoZe sa
jedna o poskytnutd $tatnu pomoc podla platnych pravnych noriem na podporu




dopravy, zakon cislo 231/1999 Z. z. o $tatnej pomoci § 4 ods. 2.) pism. m a je to
priama forma Statnej pomoci definovana ako dotacia — prispevok (§ 5 ods. 1.)
Priama Statna pomoc sa Gc¢tuje podla zakona o Uctovnictve a postupov Uctovania
ako dotacia resp. ina dotacia.

Statnou pomocou sa podla zdkona o $titnej pomoci rozumie kaidd pomoc v
akejkolvek forme, ktori poskytuje na podnikanie alebo v suvislosti s nim
poskytovatel priamo alebo nepriamo z prostriedkov statneho rozpoctu, zo svojho
rozpo¢tu alebo z vlastnych zdrojov. Zdkon o 3tatnej pomoci sa vztahuje na
podnikatelov a zdruzenia podnikatelov ako prijemcov Statnej pomoci a na Statne
organy, vyssie izemné celky, obce a iné pravnické osoby poskytujlice statnu pomoc
podla osobitného zakona ako poskytovatelov statnej pomoci.

Nariadenie EU arady (ES) €. 1370/2007 osluzbidch vo verejnom zaujme
v Zelezniénej a cestnej doprave, na ktoré sa odvolavaju aj sutainé podklady
a navrh zmluvy, definuje:

Podla nariadeni Dopravca je poskytovatel sluZieb vo verejnom zaujme v osobnej
doprave

Mesto Zlaté Moravce je poskytovatel finanénej Ghrady sluZieb vo verejnom
zaujme

Uhrada za sluzbu vo verejnom zaujme je ka?da vyhoda, najmi finanéna, ktort
priamo alebo nepriamo poskytne prislusny organ z verejnych zdrojov pocas
obdobia plnenia zavazkov vyplyvajucich zo sluZieb vo verejnom zaujme.

Hodnota je hodnota sluzby, trasy, zmluvy o sluzbach vo verejnom zaujme alebo
systému uhrady za verejnt osobnu dopravu, ktord zodpoveda celkovej odmene
poskytovatela alebo poskytovatelov sluZieb vo verejnom zaujme bez DPH vratane
akejkolvek uhrady vyplacanej organmi verejnej moci.

Na zaklade vyssie uvedeného ma Ziadatel za to, Ze predmetna poZiadavka z dévodu
jej neprimeranosti méze odradit od predloZenia ponuky potencidlnych uchadzacov,
¢im dochadza k poruseniu principu nediskriminacie, pretoze princip nediskriminacie
zahffia aj diskriminaciu skryta, t. j. pripad, kedy nejakd podmienka verejného
ohstaravatela potencialne odradza od predloZenia ponuky zaujemcu, ktory by inak
bol ochotny a schopny predloZit ponuku. Postupom verejného obstaravatela tieZ
moéze dojst k moinému obmedzeniu hospodarskej sttaze atak aj poruSeniu
principu hospodarnosti a efektivnosti, pretoZe verejny obstaravatel v kone¢nom
dosledku nemusi ziskat ekonomicky najvyhodnejSiu ponuku, pretoze ponuku do
sutaZe nepredloZia vsetky subjekty, ktoré by v pripade primerane a v stlade so ZVO
stanovenymi podmienkami ponuku do sttaze predloZili.




Navrh na vybavenie Ziadosti o napravu:

Ziadatel navrhuje, aby verejny obstaravatel upravil Sttainych podkladoch bod
14.3. a prilohu €.3 abod 2.3. €l. Il ndvrhu zmluvy, takym spésobom, Ze bude
pozadovat cenu v€ bez DPH a pri jednotkovej cene za km cenu € bez DPH /km.

Oznaéenie ddkazov:
1. Navrh Zmluvy
2. Sutainé poklady — priloha ¢.3

1.
V &lanku Il bod 2.5. cit..(..)” Finan¢né prostriedky objednavatel poukaZe na ucet
dopravcu mesacne na zaklade faktury vystavenej dopravcom po uplynuti
kalendarneho mesiaca osobitne za plnenie uvedené vbode 1.1. a osobitne za
plnenie uvedené v bode 1.2. po¢niuc mesiacom nasledujicim po mesiaci ucinnosti
zmluvy so splatnostou 30 dni.”

Priloha €.7 zmluvy je Splatkovy kalendar preddavkov

Sposob platenia zaloh na zabezpecenie vykonov sluzby vo verejnom zaujme je
definovany odliSnym spdsobom na jednej strane v prilohe zmluvy dohodnutym
splatkovym kalenddrom preddavkov a v bode 2.5. zmluvy spdsobom fakturacie po
uplynuti kalendarneho mesiaca.

Z uvedeného vyplyva, Ze obstaravatel vramci zmluvy nadefinoval dva rézne
postupy v plateni zaloh.

Na zaklade vy3sie uvedeného ma Ziadatel za to, Zze predmetna poZiadavka z dévodu
jej neprimeranosti moze odradit od predloZenia ponuky potencidlnych uchadzacov,
¢im dochadza k poruseniu principu nediskriminacie, pretoze princip nediskriminacie
zahfia aj diskriminaciu skrytd, t. j. pripad, kedy nejaka podmienka verejného
obstaravatela potenciadlne odradza od predloZenia ponuky zdujemcu, ktory by inak
bol ochotny a schopny predlozZit ponuku. Postupom verejného obstaravatela tiez
moze dojst k moZnému obmedzeniu hospodarskej sttaze atak aj poruseniu
principu hospodarnosti a efektivnosti, pretoZe verejny obstaravatel v konecnom
désledku nemusi ziskat ekonomicky najvyhodnejsiu ponuku, pretoie ponuku do
sutaZe nepredloZia vietky subjekty, ktoré by v pripade primerane a v stlade so ZVO
stanovenymi podmienkami ponuku do sutaze predlozZili.

Navrh na vybavenie Ziadosti o napravu:

Ziadatel navrhuje, aby verejny obstardvatel upravil bod 2.5. ndvrhu zmluvy
a ponechal prilohu 7 Splatkovy kalendar preddavkov, ktora by sa mala
kazdorocne odstihlasovat pre prislusny rok.

Pre vypocet preddavkov by mal verejny obstaravatel stanovit metodiku vypoctu.
Nové znenie bodu 2.5. ndvrhu zmluvy




»Zaloha je zo strany objednavatela dopravcovi uhradzana vidy k 25. driu kazdy
kalendarny mesiac. Zaloha je dopravcovi uhradzana mesacne na zaklade Prilohy &.
7 —Splatkovy kalendar preddavkov na prislusny kalendarny rok.”

Oznacenie dokazov:
1. Navrh Zmluvy

V.

V élanku | bod 1.6. ndvrhu zmluvy je uvedené, cit.:” Zmluvné strany sa dohodli, Ze
zmeny tejto zmluvy ohladom ceny a rozsahu predmetu tejto zmluvy budu
kazdorocne spresinovat v zavislosti od zmien skutoc¢nosti majucich vplyv na cenu ¢i
predpokladany rozsah predmetu tejto zmluvy, ako st ndkladové polozky a rozsah
kilometrickych vykonov na linke v stvislosti so zmenami cestovného poriadku, ktory
bude reagovat na zmeneny dopyt po dopravnych sluzbach ainé skutoénosti.
Podklady k tymto zmenam na nasledujuci rok poskytne Dopravca Objednavatelovi
najneskdr do 30. novembra prislusného kalendarneho roka. Predmetné zmeny
budu tvorit sicast tejto zmluvy, podliehaji povinnému zverejiiovaniu a musia byt
archivované.”

V élanku Il bod 2.1. a 2..3. obstardvatel pozaduje vycislenie celkovej ceny za celé
zmluvné obdobie.

V élanku IV bod 4.13. navrhu zmluvy je uvedené, cit.:” Objednavatel sa zavazuje
poskytnut Dopravcovi Uhradu rozdielu preukazanych vynaloZenych nakladov a
dosiahnutych vynosov vratane primeraného zisku pre prislusny rok. Rozdiel medzi
preukdazanymi vynaloZzenymi nakladmi a dosiahnutymi vynosmi vratane
primeraného zisku uhradi Objednavatel Dopravcovi zo svojho rozpoctu”

V ¢lanku VIl bod 7.4. ndvrhu zmluvy je uvedené, cit.: “ Dopravca je povinny
jednoznacne preukazat objednéavatelovi vynalozené naklady a dosiahnuté vynosy,
ktoré mu vznikaju pri plneni vykonov vo verejnom zaujme. Ktomuto Gcelu sa
zvazuje viest v ramci U¢tovnictva osobitné evidovanie a vykazovanie vynaloZenych
nakladov a dosiahnutych vynosov mestskej autobusovej dopravy. Pri vypocte
preukdzane vynaloZenych nakladov a dosiahnutych vynosov dopravca vychadza zo
skutoénych cien, nakladov a trzieb prislusného obdobia, za ktory je Ghrada straty
preukazovana. Hodnota zakladnej miery primeraného zisku je vo vyske 5 %.
Zakladna miera primeraného zisku je viazana na preukazané vynaloZené naklady.”

V ¢lanku VIl bod 7.5. ndvrhu zmluvy je uvedené, cit.:” Objednavatel akceptuje
naklady (odpisy, opravy audribu) na autobusy pouZivané vsystéme MHD len
v podiele kilometrov vktorom vykonavali vykony vMHD voéi celkovym
kilometrickym vykonom daného vozidla. Priame mzdy obsahuju naklady na mzdy,




mzdové nahrady, mzdové zvyhodnenia za noént pracu, nadéasovl pracu, pracu
v sobotu anedelu avo sviatok, zuc¢tované vsledovanom obdobi do nakladov
spolocnosti”

V prilohe 5 zmluvy cenové indexy obstardvatel stanovuje podmienky Gpravy
medziro¢nej Gpravy ,, Nakladovej ceny ,, cenovou indexaciou

V sutaznych podkladoch v prilohe ¢ .3 Navrh na plnenie kritérii sa uvddza cena za
cely predmet zakazky.

Ziadatel' si vsuvislosti so vietkymi vy$sie uvedenymi skuto¢nostami dovoluje
poukazat na to, Ze v ramci ponuky ma uchadza¢ predloZit cenu za cely predmet
zdkazky, pricom kritéria indexacie stanovuje v prilohe 5 zmluvy obstardvatel
a uvedené indexy nie su Ziadatefovi zndme mdze ich len predpokladat. Verejny
obstardvatel teda na jednej strane navrhu zmluvy uvadza, Ze vyska Ceny sa bude
odvijat od skutoénych nakladov a vynosov prevadzky MAD, ale na strane druhej
vySku skutoénych Ekonomicky opravnenych nakladov limituje vy3kou Maximalnych
ekonomicky opravnenych nakladov kalkulovanych cenovou indexdciou uvedenou
v prilohe  kzmluve, t. j. maximalnych ekonomicky opravnenych néakladov
vychadzajucich z ponuky GspeSného uchadzaca. V tejto suvislosti si dovolujeme
poukdazat na nejasnost tychto poZiadaviek verejného obstaravatela vyplyvajlcich
z navrhu zmluvy a sutaznych podkladov.

Ziadatel' ma za to, 7e z vy$sie uvedenych argumentov Ziadatela je zrejmé, fe verejny
obstaravatel sa pri stanoveni kritérii na vyhodnotenie ponuk a ustanoveni navrhu
zmluvy s tym suvisiacich dopustil porusenia § 44 ods. 1 ZVO, podla ktorého verejny
obstaravatel vyhodnocuje ponuky na zaklade objektivnych kritérii na vyhodnotenie
ponuk, ktoré suvisia spredmetom zakazky, scielom uréit ekonomicky
najvyhodnejsiu ponuku. Tak ako sme uviedli, verejny obstardvatel stanovil kritéria
na vyhodnotenie ponuk a ustanovenia navrhu zmluvy s tym stvisiace tak, Ze sa
uspesnym uchadzatom v sutazi moze stat uchadzac, ktory v koneénom désledku
neponukol ekonomicky najvyhodnejSiu ponuku pre verejného obstaravatela. Takto
nastavené ustanovenia sutainych podkladov anavrhu zmluvy si potencidlne
sposobilé odradit od predlozenia ponuky potencidlnych uchadzacov

Navrh na vybavenie Ziadosti o napravu:
Ziadatel' navrhuje, aby verejny obstaravatel' upravil ndvrh zmluvy a sttainé
podklady a stanovil spésob uréenia ceny.




Oznacenie dokazov:
1.Navrh Zmluvy
2.Sutainé podklady

V.
V ¢lanku VI navrhu zmluvy st uvedené sankcie za neplnenie zmluvy.

V predmetnom bode zmluvy je uvedené, ze Zmluvné strany sa dohodli na préve
objedndvatela na uplatnenie zmluvnych pokut. Ziadatel uvadza, ze s predmetnym
ustanovenim navrhu zmluvy sa nie je mozné stotoznit, nakolko nie je pravdou, Ze
Ziadatel ako potencidlny dopravca sa dohodol s objednavatefom na jeho prave na
zaplatenie zmluvnych pokut uvedenych v predmetnom ustanoveni zmluvy. Ziadatel
konkrétne uvadza, ktoré zmluvné pokuty povaZzuje za neprimerané, na zéklade éoho
ma za to, Ze nie je mozné konstatovat dohodu zmluvnych strén o tychto pokutach:
Zmluvna pokuta uvedend v bode 6.1.a) navrhu zmluvy — Ziadatel' ma za to, e je
neprimerané vyzadovat zmluvnu pokutu za cit. ,, nesplnenie prepravného vykonu
podla schvaleneho cestovného poriadku, resp. nebude dodrziavat cestovny
poriadok ( vynechanie spoja, nezastavenie na zastavke a pod.) , ato vo vyske
333,- € pri prvom poruseni a pri opakovanom poruseni 999,- €
Ziadatel mé za to, 7e nie je zrejmé, ze jednotlivé pripady by nemali byt uvedené ako
priklady nesplnenia v zétvorke ale konkrétne a jasne nadefinované, pri¢om verejny
obstaravatel by mal pri kazdom nesplneni presne 3pecifikovat sankciu primerant
charakteru nesplnenia povinnosti, Ziadatel povazuje vysku sankcie za vSeobecne
nadefinované priklady za absolitne neprimerané.
Zmluvna pokuta uvedena v bode 6.1. b) navrhu zmluvy — sankcia za nevydavanie
cestovnych listkov vo vyske 333,- € v prvom pripade a pri opakovanom poruseni
999,- € je neprimerana, pretoze tato dosahuje velmi vysoké percento platu vodica,
¢o mdze byt pre vodica a likvidaéné. Ziadatel' v Ziadnom pripade nerozporuje, 7e
vodi€ na poZiadanie ma vydat cestovny listok, ale ma za to, Ze sankcia za nevydanie
by mala byt nizsia.
Zmluvna pokuta uvedend vbode 6.1. c) Neplatnd dopravnd licencia zviny
Dopravcu je podla Ziadatefa neprimerand, pretoze dopravnt licenciu vydava
Mesto Zlaté Moravce vsulade so zakonom ¢.56/2012 Z.z. o cestnej doprave
v zneni neskorsich predpisov. Ziadatel' ma za to, 7e takyto pripad nenastane z viny
Dopravcu.

Zmluvna pokuta uvedena v bode 6.1. e) navrhu zmluvy — sankcia za porusenie
tarifnych podmienok je podla Ziadatela absolitne neprimerand, pretoZe za
porusenie tarifnej podmienky sa povazuje napr. aj poskytnutie zlavy z cestovného
ak Student/ dochodca v uvedenom pripade nevie preukdzat narok na zlavu
v danom okamihu.




Zmluvna pokuta uvedena v bode 6.1. g) navrhu zmluvy — sankcia za nedodrzanie
kritéria max. veku nasadzovanych autobusov za kazdé nasadené vozidlo v mesiaci
(max.10 rokov). Ziadatel ma za to, Ze podmienky zmluvy vbode
4.1.zmluvy, stanovené Standardy vozidiel v sutaznych podkladoch v ¢asti B. 1
Opis predmetu zdkazky a struény opis predmetu zédkazky vo Vyzve na predlozenie
pontk stanovuju pre vietky autobusy podmienku splfiania emisnej normy min.
EURO 5, a nie max. vek 10 rokov uvedeny pri sankciach.

Z vyssie uvedenych skutoCnosti vyplyva, Ze zmluvné pokuty, tak ako st stanovené,
su neprimerané, o mdzZe negativne ovplyvnit rozhodnutie hospodarskeho subjektu
vo veci predloZenia/nepredloZenia ponuky. V praxi a navyse pocas celého trvania
zmluvy je aj napriek vynaloZeniu maximalneho Usilia na predchadzanie takychto
situacii prirodzené, Ze k niektorym poruseniam méze dojst avsak tieto su nastavené
az prilis neprimerane a obmedzujuco. Désledkom takto neprimerane nastavenych
sankcii zo strany verejného obstaravatela, méze byt podla Ziadatela odradenie od
predloZenia ponuky potencidlnych uchadzacov, ¢im dochadza k poruseniu principu
nediskriminacie a moinému obmedzeniu hospodarskej sttaze atak aj principu
hospodarnosti a efektivnosti, pretoZe verejny obstaravatel v koneénom désledku
nemusi ziskat ekonomicky najvyhodnejsiu ponuku. K poruseniu principu
nediskriminacie moze dojst prave z dévodu, Ze princip nediskriminacie zahfria aj
diskriminaciu skrytd, kedy nejaké podmienky uvedené vsutazi odradia
potencidlneho uchadzaca od predloZenia ponuky, pricom Ziadatel ma za to, ie
v navrhu zmluvy stanovené sankcie su prave takymito podmienkami, ktoré mozu
odradit potencidlneho uchadzaca, ktory by inak bol schopny a ochotny predloZit
ponuku od predloZenia ponuky

Navrh na vybavenie Ziadosti o napravu:
Ziadatel navrhuje, aby verejny obstaravatel celkovo zniZil vy$ku pozadovanych
zmluvnych v bode 6.1. navrhu zmluvy, pretoZe tieto st neprimerané a spdsobilé
odradit od predloZenia ponuky potencidlnych uchadzaéov. Zaroveri Ziadatel
navrhuje upravit ustanovenia ¢lanku VI navrhu zmluvy nasledovne:
zniZit zmluvnu pokutu uvedend v bode 6.1. a) d) ndvrhu zmluvy, priéom zaroveri
jednoznaéne uviest za nedodrzanie ktorych podmienok je moiné uloZit takuto
sankciu : za vynechanie spoja z viny dopravcu stanovit pokutu 50 €
za vynechanie zastavky 20 €
znizit zmluvnu pokutu uvedenti v bode 6.1. b) ndvrhu zmluvy na 50,- €,
znizit zmluvni pokutu uvedent v bode 6.1. e) ndvrhu zmluvy na 20,- €,
odstranit ustanovenie o zmluvnej pokute podla bodu 6.1.c) ndvrhu zmluvy,
nakol'ko ide o zmluvnti pokutu za ¢innost, ktorti nema zabezpecéovat dopravca
ale objednavatel
upravit ustanovenie o zmluvnej pokute podla bodu 6.1. g) navrhu zmluvy tak
aby namiesto kritéria max veku autobusov bola poZiadavka na nasadzované
vozidla s emisnou normou min. EURO 5 a stanovit zmluvnu pokutu na 100,- €
stanovit zmluvnu pokutu v bode 6.1. h) ndvrhu zmluvy na 100,- €




stanovit zmluvni pokutu v bode 6.1. i) navrhu zmluvy na 100,- €
v bode 6.1.j ) vypustit odvolavku na ¢l. IV bod 4.7.

Oznacenie dokazov:
1. Navrh zmluvy

VI.
V €lanku V. zmluvy st uvedené dévody odstipenia od zmluvy. V élanku VI. Bod 6.1.
obstardvatel uvadza cit.(....) ,Zmluvné strany sa dohodli na tom, Ze ak dopravca
svojvolne porusi ustanovenia tejto zmluvy, ma objednavatel pravo uplatnit sankciu
za porudenie zmluvy, pri prvom poruseni vo vyske 333,-€, pri opakovanom poruseni
999,- € alebo moéze objednavatel odstupit od zmluvy. Za hrubé porusenie tejto
zmluvy, za ktoré je mozné uplatnit sankcie sa povaZuje najma ,, (..)
Predmetny bod rozsiruje ustanovenie ¢l. V. zmluvy ohladom moznosti odstupenia
od zmluvy. Porusenie zmluvy podla bodov 6.1. a) aZ j) sa definuje vzmluve ako
hrubé porusenie zmluvy.
Ziadatel' po obozndmeni sa s podmienkami odsttipenia zmluvy dospel k zaveru, 7e
porusenie podmienok uvedenych v bode 6.1. zmluvy je neprimeranym doévodom
na vypovedanie zmluvy.
V pripade, ak verejny obstaravatel pristipi k zamietnutiu tohto bodu Ziadosti
0 napravu a ponecha riziko odstupenia od zmluvy za uvedené porusenia zmluvy pri
danom bode v su¢asnej podobe, ma Ziadatel za to, Ze tym madzZe dojst k odradeniu
od predloZenia ponuky potencidlnych uchadzacov, ¢im dochadza k poruseniu
principu nediskrimindcie, pretoZe princip nediskriminacie zahffia aj diskriminaciu
skrytd, t. j. pripad, kedy nejakd podmienka verejného obstaravatela potencialne
odradza od predloZenia ponuky zaujemcu, ktory by inak bol ochotny a schopny
predlozZit ponuku. Postupom verejného obstaravatela tiez moze dojst k moznému
obmedzeniu hospodarskej sutaze atak aj poruseniu principu hospodarnosti
a efektivnosti, pretoZe verejny obstaravatel v kone¢nom désledku nemusi ziskat
ekonomicky najvyhodnejsiu ponuku, pretoZe ponuku do sutaZze nepredloZia vietky
subjekty, ktoré by vpripade primerane avsulade so ZVO stanovenymi
podmienkami ponuku do sttaze predlozili.

Navrh na vybavenie Ziadosti o ndpravu:

Ziadatel navrhuje, aby verejny obstaravatel upravil bod 6.1.ndvrhu zmluvy,
takym spdsobom, Ze vypusti zpredmetného bodu moinost objednavatela
odstupit od zmluvy.

Oznacenie dokazov:
1. Navrh Zmluvy

VIIl.
V ¢lanku VI. Bod 6.2. sa uvadza cit..(..) V pripade ak dopravca nesplni niektoru zo
svojich povinnosti uvedenych zdovodu poruchy vozidla pocas prevadzky,




objednavatelovi nevznikne pravo na udelenie pokuty...(..) Nesplnenie povinnosti
zviny Dopravcu moze byt okrem dbévodu poruchy vozidla pocas prevadzky aj
z ddévodu poruchy tarifného systému alebo z dévodu VIS MAJOR, ktorého suéastou
je aj rieSenie pandémie.

Z uvedeného dbvodu Ziadatel od verejného obstaravatela pozaduje doplnenie
dalsich podrobnosti, ktoré mézu byt dévodom pre nesplnenie povinnosti Dopravcu.
V pripade, ak verejny obstardvatel pristipi k zamietnutiu tohto bodu Ziadosti
o napravu, ma Ziadatel za to, Ze tym moZe dojst k odradeniu od predloZenia ponuky
potencialnych uchddzafov, ¢im dochadza k poruseniu principu nediskriminacie,
pretoie princip nediskriminacie zahrfiia aj diskriminaciu skrytu, t. j. pripad, kedy
nejaka podmienka verejného obstaravatela potencidlne odradza od predloZenia
ponuky zaujemcu, ktory by inak bol ochotny a schopny predlozit ponuku. Postupom
verejného obstaravatela tiez moze dojst k moZnému obmedzeniu hospodarskej
sutaze atak aj poruseniu principu hospodarnosti a efektivnosti, pretoze verejny
obstaravatel’ v koneénom dosledku nemusi ziskat ekonomicky najvyhodnejsiu
ponuku, pretoZe ponuku do sutaze nepredloZia vietky subjekty, ktoré by v pripade
primerane avsulade so ZVO stanovenymi podmienkami ponuku do sutaze
predloZili.

Navrh na vybavenie Ziadosti o napravu:

Ziadatel' navrhuje, aby verejny obstaravatel upravil bod 6.2. ndvrhu zmluvy,
takym spdsobom, Ze doplni poslednt vetu nasledovne V pripade ak dopravca
nesplni niektord zo svojich povinnosti uvedenych z dévodu poruchy vozidla alebo
tarifného zariadenia pocas prevédzky, alebo ak nastanu okolnosti stvisiace s vy$sou
mocou ako pravnou skuto¢nostou, spocivajicou v mimoriadnej, nepredvidatelnej,
neodvratitelnej a nezavinenej udalosti (napr. vratane, nie viak vylu¢ne $trajku alebo
nepriaznivych poveternostnych podmienok ako aj pandémie), ktoré znemoznia
alebo obmedzia dopravcu v poskytovani dopravnych sluzieb objednavatelovi
nevznikne pravo na udelenie pokuty.

Oznacenie dbkazov:
1.Navrh Zmluvy

VIil.
V Navrhu zmluvy je chyba v Cislovani ¢l VII Zaverec¢né ustanovenia, ide o formalnu
chybu, ktora bola predpokladame sp6sobena prepisom.
Navrh na vybavenie Ziadosti o ndpravu:
Ziadatel navrhuje, aby verejny obstaravatel precisloval élanky zmluvy




Oznacenie dokazov:
1.Navrh Zmluvy

Navrh Ziadatela na vybavenie Ziadosti o napravu:

Na zaklade skutoénosti opisanych v bode D. Ziadosti o napravu Ziadatel navrhuje,
aby verejny obstardvatel vyhovel Ziadosti o napravu Ziadatela, pricom konkrétne
ndvrhy Ziadatela na vybavenie Ziadosti o napravu si uvedené pri jednotlivych
bodoch Ziadosti o napravu.

Ziadatel zaroveR navrhuje, aby verejny obstaravatel po tprave zadavacej
dokumentacie pri zohladneni situdcie procesov schvalovania pocas COVID -19
primerane predfZil aj lehotu na predkladanie pontik.

Podpis Ziadatela alebo osoby opravnenej konat za ?iadatela:

S uUctou




