ODOVODNENIE

zrudenia pouZitého postupu zadavania zakazky v sulade s § 57 ods. 2 zakona &.
343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov

Verejny obstaravatel podfa § 7 ods. 1 pism. b) | Obec Drienov, Mierova 1, 082 04 Drienov
zékona o verejnom obstaravani

Nazov predmetu zakazky Budovanie prvkov zelenej infrastruktdry v abci
Drienov
Postup verejného obstardvania Podiimitnd zakazka podfa § 112 - 116 zdkona

o verejnom obstaravani bez vyuiitia
elektronického trhoviska

Zverejnenie zakazky VWO & 164/2018 zo dha 20.08.2018 pod
znackou 9768 - WYP

Obec Drienov, Mierova 1, 082 04 Drienov ako verejny obstardvatel podfa § 7 ods. 1 pism. b}
zékona & 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a dopineni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov {dalej len ,verejny obstaravatel” a , zdkon o verejnom obstaravani“) v sdlade s
§ 57 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani postup vy3sie uvedeného verejného obstardvania

rTusi

nakolko sa zmenili okolnosti, za ktorych sa verejné obstaravanie vyhlasilo.

Odovodnenie:

Podfa § 57 ods. 2 zakona o verejnhom obstaravani, cit.: ,verejny obstaravatel a obstaravatel
méiu zrudif verejné obstardvanie alebo jeho Zast aj vtedy, ak sa zmenili okolnosti, za ktorych sa
vyhidsilo verejné obstardvanie, ak sa v priebehu postupu verejného obstardvania vyskytli dévody

hodné osobitného zreteta, pre ktoré nemoino od verejného chstaravatela alebo obstaravatela
poZadovat, aby vo verejnom obstaravani pokratovali, najma ak sa zistilo porudenie tohto zakona,

ktoré ma alebo by mohlo mat_zasadny vplyv na vysledok vereiného obstaravania, ak nebole

predloZenych viac ako dve ponuky alebo ak navrhované ceny v predloZenych ponukéch st vy3sie ako
predpokladana hodnota. Ak bola prediozend len jedna ponuka a verejny obstardvatel alebo
obstardvatel nezrusil verejné obstardvanie alebo jeho fast, je povinny zverejnit v profile
oddvodnenie, preto verejné obstaravanie nezrusil”.



Riadiaci orgdn Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka SR so sidlom Dobrovitova 12,
811 09 Staré Mesto Bratislava vykonal na ziklade predloZenej dokumentédcie druhd ex ante kontrolu
postupu verejného obstaravatela pri zadavani predmetnej zdkazky. Nasledne vergjnému
obstaravatelovi bol doru¢eny Navrh spravy zkontroly, vktorom riadiaci organ skonstatoval
nasledovné, cit.: ,Verejny obstaravate! postupoval v rozpore s § 23 zikona o verejnom obstaravani,
ked nezistil vo verejnom obstardvani konflikt zdujmov, ktory by mohol narusif alebo obmedzit
hospodarsku safas alebo porusit princip transparentnosti a princip rovnakého zaobchéadzania,* Dalej
riadiaci orgdn skondtatoval, %e cit.: , Riadiaci organ ma za to, e verejny obstardvatel nepostupoval
v stlade s platnou legislativou SR a EU, najm3 v nadviaznosti na ustanovenie § 10 ods. 2 a § 23 zikona
o verejnom obstaravani.”

V zavere ndvrhu spravy sa uvadza, Ze na zaklade zistenych nedostatkov, ktoré mali vplyv na
vysledok verejného obstaravania, riadiaci organ pre operafny program Integrovany regionalny
operacny program odporuiéa odstranit protipravny stav a to tak, 7e verejny ohstaravatel zrugi postup
verejného obstaravania avzmysle platnej pravnej legislativy SR a FU vyhlasi opakované verejné
obstardvanie na vysie uvedeny predmet zakazky.

Na zdklade vy3die uvedeného verejny obstardvatel v silade s § 57 ods. 2 zdkona o verejnom
obstardvani predmetné verejné obstardvanie rugi.

Zaddvanie zdkazky bude predmetom opitovného uverejnenia. Verejny obstardvatel bude
postupovat pri zadavani zakazky na pévodny predmet zakazky postupom v stlade so zakonom
0 verejnom obstaravani —~ zadivanie podlimitnych zakaziek.
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