Vysvetlenie stit’aznych podkladov ¢. 1

Otazka:
nasa spolo¢nost’ ma zaujem zicastnit’ sa verejnej sutaze "Exkurzie" pre Gymnazium Nitra. V dnes
dorucenej uprave podmienok tcasti ste doplnili a uviedli nasledovné:

"Zaujemca je povinny mat uzatvorenu poistnu zmluvu pre pripad upadku cestovnej kancelarie.
Certifikat predlozi poskytovatel’ vo forme origindlu alebo jej overenej kdpie objednavatelovi pred
konanim jednotlivych zajazdov."

Dovol'ujeme si Vas upozornit’, Ze uvedena podmienka je v rozpore s ustanoveniami Zéakona ¢. 170/2018
Z.z. Podla uvedeného zakona cestovnd kanceldriaje povinna mat uvedené poistenie v
pripade sprostredkovania kombinacie sluzieb, ktoré zodpovedaju definicii zdjazdu podla Zakona ¢.
170/2018 Z.z. len v pripade poskytovanie tychto sluzieb cestujucemu - fyzickej osobe.
Sprostredkovanie kombinacie sluzieb, ktoré zodpovedaju definicii zajazdu podl'a zakona ¢. 170/2018
Z.z. pre pravnické osoby (¢i uz podnikatel'ské alebo nepodnikatel'ské) takéto poistenie nevyzaduje.

Zodpovedaju tomu aj poistné podmienky jednotlivych poistovni, ktoré na zdklade tychto zmlav (zmlav
o poisteni pre pripad upadku) poistuju len fyzické (sukromné) osoby a nie pravnické osoby.

K wuvedenej téme existuji aj kvalifikované odborné stanoviskd Odboru ochrany spotrebitela
Ministerstva hospodarstva, Zivnostenského odboru Mlnisterstva vnutra ako Slovenskej obchodnej
inSpekcie.

Tymto zaroven dochadza k poruseniu ustanoveni §10 a §17 Zakona o verejnom obstaravani, ktoré
hovoria o principe rovnakého zaobchadzania a o principe nediskriminacie hospodarskych subjektov.

Ponechanie tejto podmienky len vyvola zbyto¢ny spor aj s pripadnymi pravnymi dosledkami.

Pripadné d’alSie vyvetlenie Vam radi poskytneme.

Odpoved’:

V zmysle § 2 pism. b) zakona ¢. 170/2018 o zajazdoch, spojenych sluzbach cestovného ruchu,
niektorych podmienkach podnikania v cestovnom ruchu a o zmene a doplneni niektorych zakonov
(dalej len ,,zékon o zajazdoch®) je: "cestujucim fyzickd osoba, ktord uzatvara zmluvu o zdjazde alebo
zmluvy tvoriace spojené sluzby cestovného ruchu alebo ktorej maju byt poskytnuté sluzby cestovného
ruchu na zdaklade uzatvorenej zmluvy o zdjazde alebo zmliv tvoriacich spojené sluzby cestovného
ruchu."

Vyssie citované suvetie je spojené prirad’ovacimi (vylu¢ovacimi) spojkami "alebo". Z gramatického
vykladu zakona vyplyva, Ze na naplnenie dikcie zakona v otazke "kto je cestujuci" nie je potrebné
podmienky splnit’ kumulativne (Co by spravidla nebolo ani mozné). V pripade predmetného verejného
obstaravania sa za "cestujuiceh0" povazuje fyzicka osoba, ktorej maji byt poskytnuté sluzby cestovného
ruchu na zaklade zmluvy o zajazde alebo zmluv tvoriacich spojené sluzby cestovného ruchu.

Z podmienok predmetného obstaravania vyplyva, ze vysledkom verejného obstaravania je ramcova
zmluva. Ramcovu zmluvu uzatvori uspe$ny uchadza¢ (cestovna kancelaria alebo napr. cestovna
agentura, ktord pontka sluzby cestovnej kancelarie) s verejnym obstaravatel'om a na jej zaklade budi v
stanovenych intervaloch zasielané ispesnému uchadzacovi objednavky, na zaklade ktorych poskytne
uspesny uchadzac sluzby cestovného ruchu (doprava, ubytovanie, sprievodcovské sluzby) ziakom a
pedagdgom zucastnujucim sa jednotlivych exkurzii.

Verejny obstaravatel’ bude uzatvarat’ tieto zmluvy o cestovnom ruchu v mene jednotlivych ziakov a
pedagdgov, ti vSak budli uvedeni v mennom zozname, budu prilozené ich podpisy a buda kone¢nym
uzivatelom resp. ucastnikom exkurzii, inak povedané beneficientom sluzieb cestovného ruchu,
jednoslovne a v zmysle zakona o zajazdoch - cestujucim. Nakol'ko ide o cestujucich, je teda nevyhnutné,
aby cestovna kancelaria, ktorej sluzby sa maju poskytovat’, mala uzatvorené poistenie voci upadku (resp.
pozivala ochranu proti Upadku) v zmysle § 9 zdkona o zajazdoch. Verejny obstaravatel zaroven
neidentifikoval, Ze by i$lo o jeden z pripadov, kedy by sa dala naplnit’ skutkova podstata predmetného
zakona popisana v § 1 ods. 2.



Verejny obstaravatel’ sa rozhodol pristupovat’ ku zakazke ako ku komplexnému celku, aby uspe$ny
uchadza¢ vedel zabezpecit' predmet zakazky riadne avéas aj po organizaCnej stranke. Verejny
obstaravatel tym nevylucil zUcasti aj podnikatel'ské subjekty (cestovné agentury), ktoré mozu
poskytovat’ sluzby vlastné ako i sprostredkovat’ sluzby cestovnych kancelarii. Z uvedeného vyplyva, ze
takato agentura by hypoteticky mohla zabezpecit’ jednodnové exkurzie, nakol'ko takéto exkurzie su
vynaté na zaklade § 1 ods. 2 pism. a) zakona o zajazdoch. V tych ostatnych by agentira poskytovala
sprostredkované sluzby cestovnej kancelarie, ktora by pre ucely verejného obstaravania bola
povazovana za tretiu osobu, ktorou uchadza¢ preukazuje splnenie podmienok ucasti (napr. poistenie
vo¢i upadku) a za pripadného subdodéavatela.

Verejny obstaravatel’ na zaklade vysSie uvedeného nema vedomost’ o skuto¢nosti, Ze by nim
zadefinovanymi podmienkami v predmetnom verejnom obstaravani nejakym sposobom porusil
zakon o zajazdoch alebo zakon o verejnom obstaravani.

Verejny obstaravatel’ zaroven upozoriiuje na skuto¢nost’, Ze v obchodnych podmienkach,
v navrhu zmluvy, vykonal mensie upravy, ktoré vyznacil ¢ervenou farbou. Tymto prosime
v§etkych uchadzacov, aby pri predkladani ponuky pouzili tito aktuilnu verziu zmluvy.



