ZAPISNICA Z VYHODNOTENIA PONUK A PODMIENOK UCASTI

Identifikacia verejného obstaravania:

Verejna sutaz s nazvom: Poskytovanie sluzieb primestskej autobusovej dopravy vo verejnom zaujme
pre oblast’ Kysuce
Zverejnena v: U. vestniku EU diia EU dia 7.7.2021 pod znackou 2021/S 129-342797 a vo Vestniku

UVO €. 156/2021 zo diha 8.7.2021 pod znackou 31528 — MSS

Clenovia komisie:
s pravom vyhodnocovat: predseda: Ing. Gabriela Tisoriova, PhD.
¢lenovia: Ing. Zuzana LokSova, PhD.
Ing. Miroslav Mikul&ik

bez préva vyhodnocovat: JUDr. Jana Stulrajterovéa
Ing. Mgr. Martina Paluskovéa
Mgr. Ing. Ondrej Buzala, MHA, MBA
gr. Matej Fabsik, ¢len Komisie dopravy Zastupitelstva ZSK
Michal Paska, ¢len Komisie dopravy Zastupitelstva ZSK
Ing. Veronika Kozarcova — domenované dna 8.7.2022
Mgr. Marcela Turanova, LL.M.

Tato zapisnica predstavuje sumarnu zapisnicu z vyhodnotenia podmienok ucasti a vyhodnotenia ponuk predloZenych
do danej verejnej sutaze, pricom vyhodnocovanie ponuk prebiehalo podfa § 66 ods. 7 ZVO (tzv. superreverzna verejna
sutaz).

I. Skutocnosti vztahujice sa k zloZzeniu komisie menovanej na vyhodnotenie pontk

Ing. Veronika Kozarcova bola domenovana do komisie diia 8.7.2022 z dévodu zefektivnenia administrativnych ¢innosti.

Il.  Identifikacia uchadzacov, ktori predloZili ponuky

Dria 7. jula 2022 0 9:10 hod ¢lenovia komisie pristapili k otvéaraniu ponuk, ktorého priebeh zachytava osobitna zapisnica
z otvarania ponuk.

Systémom . Sy_stémon) . , .
kG Systémom evidovany Ponuknuta celkova
T pridelené Uchadza¢ okamih ro¢na cena za

gislo ID ponuky dorucenia poskytovanie sluzby
ponuky

Umbrella Coach & Buses s.r.o., 06.07 2022

1. 74048 | Revoluéni1082/8, Praha, CR, (ICO: 2;,,)_0;5_07 8.559 186,0198 EUR
02665824, CZ) o
Slovenska autobusova doprava Zilina,
akciova spoloénost 07.07.2022

2 74055 | ogicka 2, Zilina 010 65, SR (ICO: 36407771, | 0722055 | (7209311307 EUR
SK)

Tabulka 1 Zoznam uchadzacov, ktori predloZili ponuky na zabezpecenie sluZieb PAD v regidne Kysuce
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lll.  Vyhodnotenie pontik z pohladu stanoveného kritéria

Komisia po otvoreni ponuk pristlpila k zoradeniu pontk na zaklade stanoveného kritéria.

Predbezné onx Ponuknuta celkova roéna cena za
: : Uchadzaé . . L
umiestnenie: ) poskytovanie sluzby (kritérium)
1 Slovenska autobusova doprava Zilina, akciova spoloénost 7.720 531.1307 EUR

Kosicka 2, Zilina 010 65, SR (ICO: 36407771, SK

Skupina dodavatefov tvorena clenmi: Umbrella Coach &
Buses s.r.0., Revolu¢ni1082/8, Praha, CR (veduci €len) a

M-TRAVEL. s.r.0., Tomésikova 2179/22, 821 01 Bratislava - 8.559186,0198 EUR
mestska Cast RuZinov, SR (€len)

IV.  Vyhodnotenie poniik a podmienok tcasti

Na zaklade vyhodnotenia ponuk podfa stanoveného kritéria Clenovia komisie pristupili k postdeniu ponuky uchadzaca
predbezne umiestneného na 1. mieste — spoloc¢nosti Slovenska autobusova doprava Zilina, akciova spolo¢nost’
(dalej len ako ,Uchadzad®), pri¢om posUdenie jednotlivych aspektov ponuky vykonali odborne prislusni ¢lenovia
komisie.

a) Vyhodnotenie spinenia podmienok téasti:

Analyzou predloZenych dokumentov komisia zistila, Ze uch&dza¢ preukazuje splnenie podmienok Ucasti viastnymi
kapacitami, a to konkrétne:
- podmienky Ucasti podla § 32 ods. 1 ZVO vztahujlce sa na osobné postavenie preukazuje zapisom v zozname
hospodarskych subjektov;
- podmienku ucasti podfa § 33 ods. 1 pism. a) ZVO vztahujicu sa na ekonomické a finanné postavenie
preukazuje predloZenim prehlaseni od bank, v ktorych méa vedené uéty;
- podmienku ucasti podia § 34 ods. 1 pism. a) ZVO vztahujicu sa na preukazanie predchadzajucich skisenosti
v stanovenom rozsahu preukazuje poskytovanim sluzieb primestskej autobusovej dopravy pre Zilinsky
samospravny kraj;
- podmienku ucasti podfa § 34 ods. 1 pism. g) ZVO preukazuje odbornostou a praxou zamestnancom
Ing. Lubomira Tasku.
Podrobné vyhodnotenie podmienok ucasti je zachytené v hodnotiacom hérku, ktory je prilohou tejto zapisnice.

b) Posudenie formalnych nalezitosti ponuky:

Uchadza¢ zloZil zabezpeku ponuky formou bankovej zabezpeky v poZadovanej vySke a na poZadovanu dobu.
Uchadza¢ predlozil original bankovej zabezpeky v listinnej forme v lehote na predkladanie ponuk. Dra 3.8.2022 bol
uchadza¢ poziadany o predloZenie bankovej zaruky s predizenou platnostou, nakolko verejny obstaravatel vyuzil svoje
pravo a predizil lehotu viazanosti pontk do 31.12.2022. Uchadzag v stanovenej lehote dorucil (listinne diia 12.8.2022)
dodatok k bankovej zaruke, ktorou predizil platnost bankovej zaruky.

Vo vztahu k formainemu posudeniu ponuk Clenovia komisie identifikovali nedostatok — absenciu sthlasov so
spracovanim osobnych udajov od Ing. Sufliarského a Ing. Pobehu. Uchadza¢ bol preto poziadany o predloZenie tychto
sthlasov (ziadost o vysvetlenie zo diia 22.8.2022). Uch&dzaC v stanovenej lehote dorucil pozadované suhlasy.

c) Posudenie sthlasu so zmluvnymi podmienkami:
Vo vztahu k sthlasu so zmluvnymi podmienkami komisia skon$tatovala:
- Navrh zmluvy predlozeny v ponuke je zhodny s poslednym navrhom zmluvy, ktory bol dha 21.06.2022

zverejneny. Uchadza¢ svojvolne nezmenil v zmluve Ziadne ustanovenie.
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- Zmluvy o spolupraci pri prevadzke IDS, ktord uchadzaé predloZil v ponuke je zhodné s poslednou verziou
zmluvy zverejnenou verejnym obstaravatefom. SAD Zilina nezmenila Ziadne ustanovenia zmluvy.

- Komisia posudila dokument predlozeny v ponuke ako priloha s nazvom ,Cestné vyhlasenie* a vyhodnotila
obsah tohto dokumentu ako informéaciu o tom, ze uchadzac je v pripade, ak dbjde k uzatvoreniu zmluvy
0 poskytovani sluZieb primestskej autobusovej dopravy vo verejnom zaujme s tymto uchadza¢om, pripraveny
upravit podmienky tejto zmluvy prijatim dodatku k nej, na zé&klade ktorého ddjde k Uprave dfa splatnosti
preddavkov Uhrady za poskytované dopravné sluzby a zarovel k poskytnutiu zlavy z ceny sluzieb. Podla
nazoru komisie sa touto informaciou komisia pri vyhodnocovani ponuk vSak viac nem6ze a ani nebude nijako
zaoberat a nemdze a ani nebude na fu pri vyhodnocovani ponuk nijako prihliadat. V pripade vyhodnotenia
tohto uchddza¢a ako vitazného uchddzac¢a déjde k podpisu zmluvy vtakom zneni, vakom vyplyva zo
sutaznych podkladov (a v akom ju uchddza¢ podpisanu do sutaze predioZil).

Vo vztahu k ponuknutiu vozového parku €lenovia komisie identifikovali chybajuce informécie (vykon motora, informacie
0 nizkopodlaznosti vozidla) k poniknutym vozidlam, ktoré poziadali uchadzaga doplnit' (ziadost o vysvetlenie zo dna
22.8.2022). Uchadza€ v stanovenej lehote dorucil odpoved, ktorou poskytol chybajice informacie. Na zéklade tychto
doplnenych informacii bolo mozno skonstatovat preukazanie, ze uchadzacom ponuknuté vozidla spifiaju stanoveného
TPS.

Vo vztahu k posudeniu obehov a poctu vozidlového parku komisia skonStatovala, Ze su v sulade so stanovenymi
cestovnymi poriadkami a nema pochybnosti voéi ich odjazditelnosti (aplikovaniu).

Uchadzad neplanuje na zabezpec€enie sluzby vyuzivat kapacity subdodavatelov.
Podrobnosti k postudeniu nalezitosti ponuky komisia uvadza v hodnotiacom harku, ktory je prilohou tejto zapisnice.
d) Vyhodnotenie pontknutej ceny:

Vo vztahu k cene sa komisia zaoberala tym, &i celkova cena a jej jednotlivé Easti, ktoré uchadzac uviedol vo finanénom
plane, nevykazuji znaky mimoriadne nizkej ponuky, pri¢om komisia neidentifikovala také skutoCnosti, ktoré by
vzbudzovali dovodné obavy o pritomnosti mimoriadne nizkej ponuky.

Pri hodnoteni realnosti a udrzatelnosti ponukovej ceny uchadzaca, ako aj jej jednotlivych zloZiek v Casti prevadzkovych
nakladov, komisia vychadzala z priemernych existujucich prevadzkovych nékladov roku 2021 v danom regione.
K tomuto porovnaniu komisia pristupila aj z toho dévodu, ze uchadzaci (v zmysle zmluvnych podmienok a vysvetleni
verejného obstardvatela na otazky zaujemcov na vysvetlenie sutaznych podkladov) mali v ponuke predkladanej v juli
2022 pocitat s priemernymi cenami za kalendarny rok 2021.

Pri postideni ponuky komisia neidentifikovala rozpor ponuky a predlozeného finanéného planu, nebol identifikovany ani
vyrazny rozdiel medzi nakladmi uvedenymi vo finanénom plane a aktualne znamymi nékladmi (n&klady na
zabezpedenie sluzby podla aktuélne platnej zmluvy). Z hiadiska overenia pritomnosti mimoriadne nizkej ponuky len
z procesnej opatrnosti bolo vykonané porovnanie cien na 1 tkm (prepocitana cena na 1 tkm s cenami z inych regidnov
prepoCitanymi na 1 tkm (regidny Orava, Liptov, Turiec a Povazie), pri¢om nebola identifikovana podstatna odchylka.

Ekonomické posldenie ponuky uchadzaCa je z dbvodu ochrany obchodného tajomstva (uchadza¢ oznadil jeho
cenotvorbu a udaje uvedené vo financnom plane ako obchodné tajomstvo) zachytené v osobitnej prilohe tejto zapisnice.

Na zaklade vysSie uvedenych skutocnosti a najméa skutoénosti zaznamenanych v prilohe k zapisnici, komisia
skonstatovala, Ze jednotlivé polozky ceny v ponuke uchadzaca nevykazuji znaky mimoriadne nizkej ponuky a
zodpovedaju:

Standardnym prevadzkovym nékladom PHM

Standardnej cene prace

Standardnym ostatnym nékladom

Standardnym nékladom na kupu / obstaranie vozidla daného typu

$tandardnym nakladom na odbavovacie zariadenia

primeranému zisku.

O 0 O o0 0O
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V.  Zéver z vyhodnotenia ponuk

Clenovia komisie sa diia 25.8.2022 stretli za U&elom vzajomného informovania o zisteniach pri vyhodnocovani /
postideni ponuky uchadzaga SAD Zilina. Zo stretnutia sa ospravedinil p. Michal Paska ap. Ing. LokSova (svoje
posUdenie a stanovisko k ponuke poslala emailom a tento email je sucastou dokumentacie).

Uvodom stretnutia Ing. Tisofiova predstavila pritomnych a pripomenula nastavenie sitaze a kligové poziadavky.
Nasledne Mgr. Turanova informovala pritomnych o posideni dokladov preukazujlcich splnenie poZadovanych
podmienok ucasti (v zmysle skutoCnosti uvedenych v hodnotiacom harku). Pritomni kratko diskutovali o predloZzenom
vyjadreni Tatra banky, a.s., v ktorom nie su exaktne uvedené v3etky pozadované skutocnosti, avSak aj na zaklade
pravneho vykladu spojenia ,Zavazky voli Tatra banke, a.s. si klient plni riadne a v€as®, ¢lenkou komisie JUDr.
Stulrajterovou, v3etci pritomni &lenovia komisie sa zhodli, Ze nie je potrebné Ziadat uchadzada o prediozenie
doplneného vyjadrenia banky, nakofko ak Tatra banka, a.s. konStatovala, Ze si uchadza¢ pIni v3etky zavazky voCi
banke riadne a v€as, potom nemdze byt v nepovolenom debete a musi dodrziavat splatkovy kalendar, ak Eerpa nejaky
Gver. Nasledne JUDr. Stulrajterova informovala pritomnych o postdeni sihlasu uchadzaga so stanovenymi zmluvnymi
podmienkami (v zmysle zisteni uvedenych v hodnotiacom harku). Potom Ing. Mikul€ik informoval pritomnych ¢&lenov
komisie 0 ekonomickom posudeni predioZenej ponuky (v zmysle skutonosti uvedenych v osobitnej prilohe zapisnice).

Nasledne pritomni diskutovali o predpokladanom néstupe na sluzbu — p. Tisofiova ap. Turanova vysvetlili, ze
uchadza¢ je povinny nastupit na sluzbu (zabezpeéovat dopravu) az 15 mesiacov od ucinnosti zmluvy a dévody
takéhoto pravidla (princip rovnakého zaobchadzania voci inym dopravcom, ktori potrebuji ¢as na vybudovanie zazemia
a nastavenie aktuélne platnej zmluvy).

Na zaver pritomni ¢lenovia komisie na zaklade vykonaného postdenia ponuky uchadzata SAD Zilina, a.s.
skonstatovali, 7e ponuka tohto uchadzata spifia stanovené poziadavky na predmet zakazky, spifia stanovené
podmienky ucasti a nemaji pochybnosti o realnosti a udrzatelnosti pontknutej ceny. Jednotlivé Casti ceny v ponuke
uchadzaca nevykazuiju indicie mimoriadne nizkej ponuky. Ponuknutl cenu povaZuju za zodpovedajlcu:

Standardnym prevadzkovym nakladom PHM

Standardnej cene prace

Standardnym ostatnym néakladom

Standardnym nakladom na kipu / obstaranie vozidla daného typu

Standardnym nakladom na odbavovacie zariadenia

primeranému zisku.

Nasledne p. Turéanové poZiadala ¢lenov komisie s pravom hlasovat o jasné stanovisko, ¢i maju za to, Ze na zaklade
analyzy ponuky uchadzata SAD Zilina, je mozné skonstatovat, 7e uchadzaé SAD Zilina sphnil stanovené podmienky
ucasti, €o preukazal poZzadovanymi dokumentmi, spinil poziadavky na predmet zakazky, pretoze ponukol vozovy park
spifiajuci stanovené technicko — prevadzkové poziadavky, sthlasil so stanovenymi zmluvnymi podmienkami a pontikol
najnizsiu roénu cenu za poskytovanie sluzby v rozsahu vychodiskovych cestovnych poriadkov v maximalnej rocnej cene
7720 531,1307 EUR bez DPH.

Vysledok hlasovania: &no: 2 proti: 0 zdrzal sa: 0

Ano, &lenovia komisie majui za to, Ze na zaklade analyzy ponuky uchadzaga SAD Zilina je mozné skonstatovat,
7e uchadzag SAD Zilina sphnil stanovené podmienky G&asti, 8o preukazal pozadovanymi dokumentmi, spnil
poziadavky na predmet zakazky, pretoze pontkol vozovy park spifiajici stanovené technicko — prevadzkové
poskytovanie sluzby v rozsahu vychodiskovych cestovnych poriadkov v maximalnej roCnej cene 7.720
531,1307 EUR.

Ing. LokSova sa nemohla z osobnych ddvodov zUCastnit z&vere¢ného zasadnutia komisie, preto poslala
vyjadrenie emailom, ktory je sucastou dokumentacie a ktory preukazuie jej sthlas s prijatim ponuky uchadzaca
SAD Zilina.

Na zéklade vysledku hlasovania komisia predlozi predsednicke ZSK, ako Statutarovi verejného obstaravatera,
svoje stanovisko, vzmysle ktorého ma komisia za to, Ze uchadza¢ Slovenska autobusova doprava Zilina,
akciova spoloc¢nost, splnil stanovené podmienky ucasti, spinil poziadavky na predmet zakazky a pontkol

svwve

Strana4z5



55 ods. 2 ZVO je komisia toho nazoru, ze ponuku uchadzaéa Slovenska autobusova doprava Zilina, akciova
spolo¢nost je mozné oznacit' za uspesnu a prijat' ju.

Konecné poradie po vyhodnoteni ponuk:

Predbezné o Ponuknuta celkova rocna cena za
. . Uchadzac: . . e
umiestnenie: poskytovanie sluzby (kritérium)
1. Slovenska autobusova doprava Zilina, akciova spoloénost

Kogicka 2, Zilina 010 65, SR (ICO: 36407771, SK 7.720 531,1307 EUR

Ponuka sa Skupina dodavatelov tvorena ¢lenmi: Umbrella Coach &
nevyhodnocovala. | Buses s.r.0., Revolu¢ni1082/8, Praha, CR (veduci Elen) a
M-TRAVEL, s.r.0., TomaSikova 2179/22, 821 01 Bratislava
- mestska ¢ast' Ruzinov, SR (Clen)

8.559 186,0198 EUR

@Ienovia komisie zaroven vyplnili dotazniky, ktorymi verejny obstaravatel overil pritomnost mozného konfliktu zaujmov.
Clenovia komisie mdZu konstatovat, Ze pri vyhodnocovani nebol identifikovany potencionalny konflikt zaujmov.

Clenovia komisie na vyhodnotenie ponuk vyhlasuju, Ze tato zapisnica z vyhodnotenia ponik zodpoveda skutoénosti,
¢o potvrdzuju svojim podpisom.

Dévody, pre ktoré ¢len komisie odmietol podpisat’ zapisnicu alebo podpisal zapisnicu s vyhradou.
o Clenovia komisie nemaju vyhrady k zneniu zapisnice.

Prilohy zapisnice:
- hodnotiaci harok z vyhodnotenia pondk podfa § 53 ZVO
- hodnotiaci harok z vyhodnotenia splnenia podmienok Gcasti podia § 40 ZVO
- ekonomické zhodnotenie
- email Ing. LokSovej k zavere¢nému zasadnutiu komisie

Zapisala: Mgr. Marcela Turanova, LL.M

Suhlas zapisu so skutonostou potvrdzuiju:

Ing. Gabriela Tisofiovd, PhD.

Ing. Miroslav Mikuléik s
Ing. Ing. Zuzana LokSova, PhD.

Ing. Mgr. Martina Paluskova s
JUDr. Jana Stulrajterovd s

Mgr. Ing. Ondrej Buzala, MHA, MBA e
Mgr. Marcela Turanova, LLM. e

Ing. Veronika Kozdrcovd

Mgr. Matej Fabsik

Michal Paska
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