MAGISTRAT HLAVNEHO MESTA SLOVENSKEJ REPUBLIKY BRATISLAVY
ul oddelenie verejného obstaravania
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Bratislava, 18.11.2021
Vsetkym zaujemcom

Vysvetlenie sUtaznych podkladov €. 29 az 45

Vo verejnom obstaravani na predmet zdkazky ,,Nakup svietidiel verejného osvetlenia — Balik
02, vyhlasenej vo Vestniku verejného obstaravania 245/2021 pod znackou 50491 — MST, boli
dorucené nasledovné otazky:

Otazka ¢. 10:
Clanok II - Povinnosti Zmluvnych stran

Podl'a Ramcovej zmluvy je predavajuci povinny poskytnit’ kupujucemu tiez sluzby technicke;j
podpory. Termin "technickd podpora" pouzity v odseku 2 ¢lanku I Ramcovej zmluvy nie je
blizsie Specifikovany a nie je zrejmé, co ma byt obsahom tejto zmluvnej povinnosti. na strane
predavajuceho.

Ked'Ze Ramcova zmluva ustanovuje vSeobecnt povinnost’ vzajomnej suc¢innosti (¢lanok Il ods.
5), ako aj povinnost’ dodat’ prislusnu technicki dokumentéciu spolu s tovarom (¢lanok V ods.
1 a 2) podl'a nasho nézoru tak zahfna vsetky Cinnosti potrebné na riadne plnenie predmetu
zmluvy a umoziiuje kupujlicemu pouzivat’ tovar v stlade s ucelom, na ktory je urceny. Nie je
pozadovana ziadna d’al$ia technicka podpora.

Vzhl'adom na uvedené ¢lanok II ods. 2 Ramcovej zmluvy odporucame vypustit’ alebo blizsie
vysvetlit, ktoré Specifické povinnosti predavajiceho spadaji pod pojem ,.technicka podpora®.

Odpoved’ ¢. 10:

Verejny obstaravatel’ akceptuje navrh zaujemcu, a odstranil zramcovej dohody pojem
,technickd podpora®.

Otazka ¢. 12:
Clanok V — Dodacie podmienky

V kazdom pripade, kedy je tovar fyzicky prevzaty kupujicim do jeho drzby, nebezpecenstvo
Skody na tovare by malo prejst na kupujiceho. Bolo by neprimerané ak by kupujuci tovar
fyzicky prevzal (pricom kupujuci mé vzdy pravo odmietnut’ prevzatie v pripade akychkol'vek
vad), avSak z dovodov uvedenych v Ramcovej zmluve by nebezpecenstvo Skody zostalo na
predavajicom, ktory by v tom ¢ase nemal Ziadnu skuto¢nut kontrolu nad tovarom.

Vzhl'adom na uvedené navrhujeme:

* vypustit’ ¢ast’ znenia "...v ktorom bude vyslovne uvedené, ze Tovar nevykazuje vady."
v odseku 6 ¢lanku V Ramcovej zmluvy

* vypustit’ poslednt vetu v odseku 8 ¢lanku V Ramcovej zmluvy

* vypustit’ poslednt vetu v odseku 9 ¢lanku V Ramcovej zmluvy
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Odpoved’ €. 12:

Ucelom ustanoveni ¢lankov V ods. 6, 8 a 9 Ramcovej dohody je jednoznaéné uréenie momentu
prechodu vlastnickeho prava a nebezpecenstva Skody na Tovare z vitaza verejného
obstaravania v pozicii Predavajuceho na Kupujuceho. Len tovar dodany bez vad je plne
sposobily na uzivanie Kupujicim.

V pripade, ak Tovar vykazuje vady, ide o nesplnenie povinnosti Predavajuceho, ktory je
zodpovedny za bezvadnost’ Tovaru. Nemozno preto vadny Tovar povazovat’ za odovzdany
momentom jeho prevzatia Kupujicim, ale az momentom odstranenia jeho vad.

Kupujuci nema pravo odmietnut’ prevziat’ Tovar pri vyskyte akejkol'vek vady, ale len pri vade,
ktora brani riadnemu uzivaniu Tovaru.

Kupujuci ma zaujem na riadnom dodani Tovaru bez vad, kedy prevzatim nadobudne aj
vlastnicke pravo k takému Tovaru a nie na dodani vadného Tovaru.

Otazka ¢. 29:

V clanku II ods. 2 Zmluvy je zakotvena povinnost’ predavajuceho poskytnut’ kupujucemu
technicku podporu.

Chceli by sme poskytnut’ informaciu, ¢o tato technickd podpora mé vsetko zahfiat’, coho sa
tyka a aky bude jej rozsah.

Odpoved’ €. 29:
Vid’ odpoved’ na otazku ¢. 10.

Otazka ¢. 30:

Podla ¢lanku V ods. 7 Zmluvy, ak Tovar pri odovzdani vykazuje vady, ktoré brania jeho
riadnemu uZivaniu Kupujiucim, je Kupujuci opravneny odmietnut’ Tovar prevziat' a ten sa
nepovazuje za odovzdany. Podl'a ¢lanku V. ods. 8 Zmluvy, ak Tovar pri odovzdani vykazuje
vady, ktoré nebrania jeho riadnemu uZivaniu Kupujicim, je Kupujuci opravneny Tovar
prevziat’ a pouzivat. Tovar sa ale nepovazuje za odovzdany.

Chceli by sme poskytnut’ informaciu, ¢i v pripade prevzatia tovaru kupujicim podla ¢l. V ods.
8, prechadza nebezpeCenstvo Skody na kupujuceho. Ak by nebezpecenstvo Skody na
kupujuceho nepreslo, mdéze vzniknat situdcia, ze kupujici bude mat tovar uz u seba,
predavajuci nad nim nema ziadnu kontrolu ani moZnost’ urobit’ opatrenia na jeho ochranu, a
dojde k zni€eniu, poskodeniu alebo kradezi Tovaru, hoci tovar nie je pravne odovzdany.

Odpoved’ €. 30:

Verejny obstaravatel’ odpovie na tuto otdzku v d’alSom vysvetleni.

Otazka ¢. 31:

V ¢lanku V ods. 9 Zmluvy je asi uvedeny mylny odkaz na ¢lanky V pripade, ak Tovar pri
odovzdavani vykazuje vady podl'a ¢lanku V ods. 6 a 7 tejto Zmluvy. Ma byt spravne uvedené
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podla ¢lanku V. ods. 7 a 8 tejto Zmluvy, na kol’ko postup pri situdcii ked” ma Tovar vady
upravuju ods. 7 a 8 ¢lanku V zmluvy?

Odpoved’ ¢. 31:

Ano, verejny obstaravatel’ d’akuje za upozornenie a upravil Ramcova dohodu v tejto Gasti.

Otazka ¢. 32:

Je mozné zmluvne upravit’, aby v ¢lanku VI ods. 7 Zmluvy lehota na zaCatie odstraniovania vad
bola viazana na pracovné dni? Ak sa vada oznami napr. v piatok poobede, tak posledny den
lehoty na zacatie odstraiiovania vady by bol pondelok.

Odpoved’ €. 32:

Ano, verejny obstaravatel’ upravil Ramcova dohodu v tejto asti.

Otazka ¢. 33:

Je mozné zmluvne upravit, aby v c¢lanku VI ods. 9 Zmluvy pravu Kupujuceho zadat
odstranenie vady Tovaru a/alebo dodanie Tovaru tretej osobe v plnom rozsahu na ndklady
Predavajiiceho musela predchadzat’ pisomna vyzva na odstranenie vad zo strany Kupujuceho s
dodatoc¢nou lehotou na napravu?

Odpoved’ ¢. 33:

Nie, je povinnostou predavajice dodat’ tovar bez vad, a ak bude tovar vykazovat' vady, tak v ¢l.
VI ods. 7 Ramcovej dohody je uvedeny postup, ktory sa v takom pripade bude uplatiiovat’.
Lehoty uvedené v uvedenom clanku st podl'a verejného obstaravatel'a dostatoné na to, aby ich
vedel predavajuci splnit’. Ziadne dodatoéné lehoty sa uplatiiovat’ nebudu.

Verejny obstaravatel’ ale uvadza, Ze predizil dizku lehdt na vykonanie napravy pri oznameni
vady tovaru.

Otazka ¢. 34:

Je mozné v ¢lanku VII ods. 1 Zmluvy doplnit’, Ze Ceny za tovar uvedené v Prilohe €. 1 st ceny
bez DPH a DPH sa uplatni v zmysle v§eobecne zaviznych pravnych predpisov?

Odpoved’ ¢. 34:

Verejny obstaravatel nepovazuje na nevyhnutné menit ramcovi dohodu navrhovanym
sposobom. V pripade, pokial’ by bol uspesny uchadzac z inej krajiny ako Slovenska republika,
Vv prilohe ¢. 3 Ramcovej dohody ,,Cenova kalkulacia“ sa nasledne uvedu jednotkové ceny v eur
bez DPH a verejny obstaravatel’ nasledne odvedie DPH do Statneho rozpoctu SR v zmysle
platnej legislativy.

Verejny obstaravatel’ zarovent opravuje chybu v oznaeni prilohy v €l. VII ods. 1 Ramcovej
dohody.
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Otazka ¢. 35:

Je mozné v Clanku VII ods. 5 Zmluvy upravit, Ze v pripade, ak bude vystavovat’ faktaru
zahrani¢né osoba, nebude sa uvadzat’ odkaz na slovensky zakon o DPH, ale sa len uvedie, ze
faktra sa musi vystavit' v stlade so v§eobecne zavaznymi pravnymi predpismi?

Odpoved’ ¢. 35:

Ano, verejny obstaravatel’ upravil Ramcovii dohodu v tejto &asti.

Otazka ¢. 36:

Zmluvné pokuta v ¢lanku XI ods. 1 Zmluvy sa pocita z Kupnej ceny Tovaru (vSetkého)
uvedené¢ho v Objednéavke, alebo len z ceny Tovaru, s ktorého dodanim je predéavajuci
v omeskani (napr. ak je predavajuci s omeskani s dodanim len Casti tovaru)? Ak sa zmluvna
pokuta pocita z Kupnej ceny Tovaru (vSetkého) uvedeného v Objednavke je mozné upravit
Zmluvu tak, ze by sa zmluvnd pokuta pocitala z Kupnej ceny nedodaného tovaru bez DPH.

Odpoved’ ¢&. 36:

Zmluvna pokuta sa vyrata iba z Tovaru, S ktorého dodanim je predavajuci v omeskani. Zmluvna
pokuta sa pocita z hodnoty Tovaru v eur s DPH, v opa¢nom pripade by nastala situacia, kedy
by sice verejny obstaravatel’ bol povinny predavajucemu zaplatit’ za svietidla sumu s DPH, ale
jeho narok na zmluvna pokutu by bol znizeny o 20%.

Otazka ¢. 37:

Je mozné v ¢l. XI ods. 2 a ods. 3 Zmluvy upravit’ maximalnu celkovu vysku zmluvnej pokuty
za poruSenie povinnosti napr. na 20% ceny vadného Tovaru, aby zmluvna pokuta nenarastala
do neobmedzenej vysky? Zmluvna pokuta mé byt’ primerana poruseniu zmluvnej povinnosti.

Odpoved’ ¢. 37:
Vid’ odpoved’ na otazku ¢. 14.

Otazka ¢. 38:

Je mozné v ¢l. XII ods. 3 pism. b), c) upravit, aby odstiipenie od zmluvy bolo mozné az po
uplynuti dodato¢nej lehoty na napravu napr. 30 dni. V praxi byva stanovenie takychto
dodato¢nych lehot bezné. Ako je rieSené pravo na odstupenie od zmluvy, ak sa porusSenie
zmluvy vzt'ahuje len na Cast’ plnenia (napr. kupujici namiesto 1000 svietidiel doda vcas len
900)?

Odpoved’ ¢. 38:

Verejny obstaravatel’ ma za to, ze lehoty uvedené v rdmcovej dohode su dostatocné pre
zabezpecenie plnenia povinnosti zo strany Predavajuceho. Akékol'vek dodatocné lehoty by
mohli byt pre cely vztah maétice. To nevylucuje ad hoc dohodu medzu verejnym
obstaravatelom a Preddvajucim vo vynimocnych pripadoch.
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V pripade ak Predavajuci doda menej svietidiel ako je uvedené v Objednavke, ide o plnenie,
ktoré vykazuje kvantitativne vady. Takéto dodanie Tovaru nemozno povazovat’ za riadne a v¢as
a teda:

a) Kupujucemu vznika narok na zmluvnua pokutu,
b) Kupujucemu vznika narok na odstipenie od zmluvy.

Samozrejme, vznik naroku sdm o sebe neznamena jeho uplatnenie.

Otazka ¢. 39:

Planuje sa do zmluvy zapracovat’ ustanovenie o vysSej moci, ked’Ze v dnesnej dobe sa Coraz
CastejSie vyskytuju v dodévatel'skych retazcoch nepredvidate'né udalosti (aj v dosledku
pandémie Covid 19), ktoré¢ vznikaju nezéavisle na voli predavajiuceho a brania splneniu jeho
povinnosti (napr. nidzovy stav, mimoriadna situacia, uzatvorenie hranic, zakaz vychadzania,
epidémie, karanténne alebo hygienické opatrenia)?

Odpoved’ ¢. 39:
Vid’ odpoved’ na otazku ¢. 15.

Otazka ¢. 40:

Planuje sa do zmluvy zapracovat ustanovenie o kompenzacii neoCakdvane a skokovo
zvySenych vstupnych nakladov, resp. indexacia cien, ked’ze v sti€asnosti na trhoch dochadza k
nepredvidatelnym cenovym zvySeniam vSetkych materidlov a kedZe Zmluva ma byt
uzatvorena na 4 roky? Bolo by mozné naviazat’ mechanizmus indexovania cien (zvySovania)
na zverejiiované tatistiky Statistického uradu SR napr. o zmenach cien stavebnych materialov,
resp. aky iny index by pre Vas prichadzal do uvahy, alebo by ste ho preferovali?

Odpoved’ ¢. 40:
Vid’ odpoved’ na otazku ¢. 13.

Otazka ¢. 41:
Clanok VI — Dalsie povinnosti Predavajiiceho

Prosim vysvetlite, ¢i v zmysle ustanoveni odseku 7 bude za pripravu vadného Tovaru (svietidla)
v mieste skladu kupujticeho / prepravu vadného Tovaru (svietidla) do miesta skladu kupujuceho
zodpovedny v celom rozsahu kupujici a v tomto mieste bude predavajlicemu zabezpeceny
pristup k tovaru a dispozicia s nim.

Odpoved’ €. 41:
Ano.



MAGISTRAT HLAVNEHO MESTA SLOVENSKEJ REPUBLIKY BRATISLAVY
ul oddelenie verejného obstaravania
EEEE Primacialne ndm. 1, 814 99 Bratislava 1

Otazka ¢. 42:

Povazujeme za primerané, aby v lehotach, v ktorych moze predavajuci odstranit’ vady v sklade
kupujticeho, tento mohol, ak to zjednodusi odstranenie vad, tovar pripadne odniest’ do svojho
servisného centra.

S cielom zabezpecit’ vacsiu flexibilitu a praktickost’ prislusného ustanovenia odporacame
doplnenie ¢lanku VI odseku 7 Réamcovej zmluvy o nasledovné nové ustanovenie:
.,V pripadoch uvedenych v pism. a) a b) vyssie je Predavajuci opravneny uskutocnit’ opravu
vadného Tovaru aj v inom, nim ur¢enom mieste a po odstraneni vady Tovar opat” dorucit’ do
skladu Kupujuceho. Naklady spojené s uplatneni prava Predavajuceho podla predchadzajuce;j
vety, najmd, ale nielen, na prepravu Tovaru, je povinny znasat’ Predavajici. Dohodnuté lehoty
na odstranenie vad tymto nie su dotknuté.*

Odpoved’ ¢. 42:

Verejny obstaravatel’ akceptuje navrh zaujemcu a doplnil Rdmcova dohodu v tejto Casti.

Otazka €. 43:

V zmysle ods. 9 ¢l. VI Ramcovej zmluvy je kupujlci opravneny, ak si predavajlci nesplni svoje
povinnosti podla ¢l. VI ods. 7 Ramcovej zmluvy, poverit' odstranenim vady alebo dodanim
Tovaru tretiu osobu.

Beruc do tuvahy, Ze (i) riadne odstranenie vad predavajicim je dostato¢ne garantované
zmluvnymi pokutami a zodpovednost'ou predavajiuceho za Skodu podla ¢lanku XI Ramcove;j
zmluvy a (i1) odstranenie vad tret'ou osobou ako je uvedené v odseku 9 ¢l. VI Ramcovej zmluvy
nie je narokom z vad v zmysle prislusnych ustanoveni Obchodného zakonnika (§ 436 a nasl.)
a vytvara tak neprimerant nerovnovahu vo vztahu zmluvnych stran.

V pripade, Ze si preddvajici nesplni svoje povinnosti odstranit’ vady alebo dodat’ tovar podla
Rémcovej zmluvy, kupujici bude opravneny postupovat podla prisluSnych ustanoveni
Obchodného zakonnika (najméd § 437 ods. 3) a uplatnit’ alternativne néaroky (napr. ¢iasto¢né
odstiipenie od zmluvy, zl'ava z ceny) a taktieZ mu vznikne pravo na uplatnenie dohodnutych
zmluvnych pokut a ndhradu vzniknutej Skody.

Zaroven, vzhl'adom na nérocné technolédgie, ktoré v dneSnej dobe tvoria sucast’ svietidiel, a
preto si vyzaduju Specifické znalosti, sklisenosti a zru¢nosti pre riadne vykonanie oprav, sa
vyuzitie €lanku 9 clanku VI Rémcovej zmluvy zo strany kupujiceho na zabezpecenie
odstranenia vad javi ako menej optimalna moznost’ oproti uplatneniu a doméhania sa svojich
prav priamo vo¢i Preddavajicemu. Vzhl'adom na uvedené preto odporicame tiez vypustit’ cely
odsek 9 ¢lanku VI Rdmcovej zmluvy umoziujici ndhradné plnenie tret'ou osobou.

Odpoved’ ¢. 43:

Z dotknutého ¢lanku Ramcovej dohody vyplyva, ze ide o pravo (nie povinnost’) verejného
obstaravatela.

Plati, ze v zmysle ¢l. VI. ods. 7 sa pri odstrafiovani vady tovarov uplatiiuju tri druhy lehot:
- pri vade odstranitel'nej v sklade verejného obstaravatel’a;

- pri vade odstranitel'nej mimo skladu verejného obstaravatela;
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- pri neodstranitel'nej vade.

Pri kazdej z tychto lehot je predavajuci mé urcité povinnosti s tym, Ze pri neodstranitel'nej vade
ma povinnost’ dodat’ ndhradny tovar v lehote do 60 dni odo dita ozndmenia vady tovaru.

AZ po nesplneni tychto povinnosti vznika verejnému obstaravatel'ovi pravo (nie povinnost)),
zadat’ odstranenie vady inej osobe. Verejny obstaravatel ma za to, ze uplatnenie tohto prava
Vv praxi nenastane, pokial’ si bude predavajuici plnit’ svoje zavazky riadne a véas.

Otazka ¢. 44:
Clanok X Ramcovej zmluvy — Licenéna zmluva

Odkazna § 19 ods. 4 pism. a) az d) Autorského zdkona uvedeny v ods. 1 tohto ¢lanku Ramcove;j
zmluvy poskytuje kupujucemu licenciu k Tovaru, akejkol'vek jeho stcasti alebo prislusenstva
v nasledovnom rozsahu:

* spracovanie diela (§ 19 ods. 4 pism. a) AZ),

* spojenie diela s inym dielom (§ 19 ods. 4 pism. b) AZ),

» zaradenie diela do databazy podl'a § 131 Autorského zédkona (§ 19 ods. 4 pism. ¢) AZ),
* vyhotovenie rozmnoZeniny diela (§ 19 ods. 4 pism. d) AZ).

Utelom Ramcovej zmluvy je poskytnat’ kupujucemu moznost’ pouzivat’ tovar v sulade s jeho
uréenim (t.j. vyuzivat vSetky jeho funkcionality a vol'ne nakladat’ s tovarom). Kupujici nemusi
a nemal by upravovat prava dusevného vlastnictva/softvér suvisiaci s tovarom alebo ho
zluCovat’ s inym softvérom, ked’ze takéto ¢innosti s mimo ramca bezného pouZzivania tohto
druhu tovaru.

Podl'a nasho nazoru Rdmcova zmluva poskytuje kupujicemu prava duSevného vlastnictva v
rozsahu, ktory nie je primerany predmetu Rdmcovej zmluvy uvedenému v ¢lanku I ods. 1
(predaj a kupa tovaru: svietidla verejného osvetlenia vratane ich sucasti a prislusenstva).

My ako potencidlny uchadza¢ sme technologickéa spolo¢nost’, ktora investovala zna¢né zdroje
do rozvoja svojho dusevného vlastnictva a technologii.

Udelenie licencie na autorské prava naSej spolocnosti na duSevné vlastnictvo verejnému
obstaravatel'ovi v rozsahu, ako je uvedené vyssie, (,,spracovanie diela* alebo ,,spojenie diela s
inym dielom*) by bolo poskytnutim prav, aby sa takéto dusevné vlastnictvo mohlo pouZivat
sposobmi, ktoré nestvisia s u¢elom a predmetom Ramcovej zmluvy.

Nemyslime si, Ze zamerom verejného obstaravatel’a je ziskat’ aktsi extenzivnu licenciu, ale jeho
cielom je nepreruSované a neruSené pouzivanie tovaru na ucely, na ktoré je urCeny (t. j.
osvetlenie mesta).

Vzhl'adom na uvedené Ziadame, aby sa ¢lanok X ods. 1 Rdmcovej zmluvy zmenil a doplnil
nasledovne:

"V pripade, ak sa Tovar, akdkol'vek jeho sucast’ alebo prislusenstvo (napr. dokumentacia k
Tovaru a pod.) povazuje za autorské dielo podl'a zakona ¢. 185/2015 Z. z. Autorsky zékon v
zneni neskorsSich predpisov (d’alej len ako ,,Autorsky zakon‘) udel'uje Predavajici Kupujucemu
bezodplatne spolu s odovzdanim Tovaru nevyhradnt, neodvolatel'nt, ¢asovo, vecne a miestne
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neobmedzenu licenciu k Tovaru, jeho stcasti alebo prisluSenstvu na vsetky spdsoby pouzitia
diela podla § 19 ods. 4 pism. a) az d) Autorského zakona v rozsahu, v akom su tieto spdsoby
potrebné pre pouzivanie Tovaru a na pouzitie na ucely, na ktor¢ je Tovar urceny.*

Odpoved’ ¢. 44:

Verejny obstaravatel’ akceptuje navrh zaujemcu, a zmenil Ramcovi dohodu v tejto casti.
Upravena Ramcovéa dohoda tvori prilohu tohto vysvetlenia.

Otazka ¢. 45:

V bode 2.2 casti A sutaznych podkladov sa uvadza Predpokladany pocet kusov svietidiel:
. L1-4K 6000

. L1-3K 2000

Svietidlo, ozn

Svietidlo, ozn

Svietidlo, ozn.
Svietidlo, ozn.
Svietidlo, ozn.
Svietidlo, ozn.
Svietidlo, ozn.
Svietidlo, ozn.

Svietidlo, ozn.

Spolu 18 230

L2-3K 3000
L2C-3K 100
L3-3K 7000
LPR-4K 40
LPR-2,2K 50
LPL-4K 20
LPL-2,2K 20

Otazka: Prosime spresnit, kol'’ko z predpokladaného poctu jednotlivych svietidiel ma byt s 1
(jednym) konektorom a kol’ko s 2 (dvomi) konektormi.

Odpoved’ ¢. 45:

Pre svietidla L1-L3 (4K/3K) v pomere 9:1 v prospech svietidiel s jednym konektorom (vid’
kapitolu C. bod 2.3. Sutaznych podkladov).

Verejny obstaravatel’ zverejiiuje upraventt Rdmcovi dohodu. Vsetky zmeny st vyznacené Zltou

farbou.

S pozdravom

Prilohy:

Mgr. Michal Garaj v. r.
veduci oddelenia verejného obstaravania
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