Zapisnica z vyhodnotenia poniik - 1
v zmysle § 53 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov a vykonavacich predpisov
(d’alej len ..zakon o verejnom obstaravani*)

Predmet zdkazky: ,,Potraviny (Cast’ 1. Zemiaky, ¢ast’ 2. Mrazena hydina a ryby, ¢ast’ 3. Vajcia, ¢ast’
4. Sterilizované ovocie a zelenina, ¢ast’ 5. Mlieko a mliecne vyrobky, ¢ast’ 6. Miiso a misové
vyrobky)™
Nadlimitnd zdkazka — verejna st'az

A/ Zoznam Elenov komisie:

Predseda komisie:

Mgr. Eva Machovic¢ova — Odd. lieCebnej vyzivy a stravovania
Clenovia komisie:

JUDr. Petra Kohutova — Oddelenie prava a kontroly

Alena Kudlaté - Ekonomicky odbor

Mgr. Katarina Jesenska — Odbor verejného obstaravania

B/ Zoznam vSetkych uchddzacov, ktori predloZili ponuky:

P.c Obchodné meno uchadzaca Sidlo alebo miesto podnikania uchddzaca
] Lunys s.r.o. Hlavna 4512/96, 059 51 Poprad
2. POZANA MEAT s.r.o. Pribinova 176, 960 01 Zvolen
3. NOVOCASING NITRA, s.r.o MurgaSova 3, 949 01 Nitra
4. Fatra TIP, s.r.o. Priemyselna zona Kosuty 1I, 036 01 Martin
3. Lamron s.r.o. Jana Goliana 37, 036 01 Martin
6. INMEDIA, spol. s r.o. Néamestie SNP 11, 960 01 Zvolen

C/ Zoznam vylucenych uchddzacov s uvedenim dévodu ich vyliienia: -
D/ Dévody vylucenia mimoriadne nizkych poniik: -

E/ Poradie uchddzacov a identifikicia uspesného uchddzaca alebo uspesnych uchddzacov
s uvedenim dovodov uspesnosti ponuky alebo poniik; podiel subdoddvky, ak je zndimy, ak ide
o verejnu sut’aZ, informdcie o vyhodnoteni splnenia podmienok ucasti:

Verejny obstardvatel' rozhodol vzmysle §66 ods. 7 zikona o verejnom obstardvani, ze
vyhodnotenie splnenia podmienok tcasti podl'a § 40 zakona o verejnom obstaravani sa uskutoéni po
vyhodnoteni ponuk podl'a § 53 zakona o verejnom obstaravani.

F/ Dévody, pre ktoré clen komisie odmietol podpisat’ zipisnicu alebo podpisal zdpisnicu
s vwhradou:

Ani jeden z ¢lenov komisie neuviedol dovod. pre ktory by odmietol podpisat” zapisnicu alebo by
podpisal zapisnicu s vyhradou.

Zdver komisie:

V procese vyhodnocovania casti ponik komisia posudzuje splnenie poziadaviek verejného
obstaravatela na predmet zakazky a nalezitosti ponik stanovenych v oznameni o vyhlaseni
verejn¢ho obstardvania av sutaznych podkladoch. Na zédklade zistenych skuto¢nosti komisia
poziada uchadzatov vzmysle § 53 ods. 1 zikona o verejnom obstaravani o vysvetlenie
predlozenych ponuk v rozsahu:



Komisia pri vvhodnocovani ponuky uchddzaca INMEDIA. spol. s r.o., Namestie SNP 11. 960 01
Zvolen zistila nasledovné:

Verejny obstaravatel' v zmysle bodu 1. Casti E. Obchodné podmienky realizicie a dodania
predmetu  zdakazky pozadoval predlozit' navrh kapnej zmluvy (pre kazda pontknuta cast
samostatne) s pozadovanymi prilohami, ktory bude podpisany uchidzatom, jeho Statutdrnym
organom alebo ¢lenom Statutarneho organu alebo inym zastupcom uchadzada, ktory je opravneny
konat’ v mene uchadzaca v zavizkovych vztahoch.

Verejny obstaravatel' d'alej poZadoval zachovat' vietky minimalne podmienky kupnej zmluvy

a Struktiru podla predmetnej ¢asti sitaznych podkladov. '
Dotknuty uchadza¢ vo svojej ponuke okrem iného predlozil navrhy kipnych zmluv s prilohami &.1
a ¢.2 pre Casti ¢.2, €.3, ¢.4 a ¢.5, pricom v predmetnych navrhoch kipnych zmlav pre &ast’ €. 2, ¢. 3,
€. 4 a¢. 5 neupravil ustanovenia zmluvy v zmysle listu zn. GR-3125/0VO-1146/21Je — Oznamenie
o zmene v sutaznych podkladoch, ktory bol zverejneny v Profile verejného obstaravatel'a na stranke
Uradu pre verejné obstaravanie k uvedenej zikazke diia 18.10.2021.

Z navrhu kipnych zmliv bolo potrebné vypustit v C1. 12 Pokuty a penale bod 12.3.

Z uvedenych dovodov bude verejny obstaravatel vzmysle § 53 ods. 1 zakona o verejnom
obstaravani pozadovat  od uchadzaca o vysvetlenie resp. doplnenie predloZenej ponuky, tJ. vypustit
v Cl. 12 bod 12.3 a primerane precislovat’ ustanovenie zmluvy, pric¢om vysvetlenim ponuky nemoze
dojst’ k jej zmene.

Vysvetlenie a doplnenie predlozenej ponuky v zmysle vyssie uvedeného bude potrebné dorudit
verejnému obstaravatel'ovi do piatich pracovnych dni odo diia doru¢enia Ziadosti o vysvetlenie, inak
bude jeho ponuka vylucena v zmysle § 53 ods. 5 zakona o verejnom obstaravani.

Komisia pri vwhodnocovani ponuky uchddzaca LAMRON s.r.o., Jana Goliana 37, 036 01 Martin
zistila nasledovné:
Verejny obstardvatel' v zmysle bodu 1. ¢asti E. Obchodné podmienky realizicie a dodania predmetu
zdkazky sutaznych podkladov pozadoval, aby uchédza¢i predlozili vo svojej ponuke ndvrh
kiipnej zmluvy (pre kazdi pontknutu Cast' samostatne) s pozadovanymi prilohami, ktory bude
podpisany uchadzacom, jeho $tatutirnym organom alebo &lenom Statutédrneho organu alebo inym
zastupcom uchadzaca, ktory je opravneny konat' v mene uchddzaca v zavizkovych vztahoch.
Verejny obstardvatel' d'alej pozadoval zachovat vsetky minimalne podmienky kupnej zmluvy
a Struktiru podl'a predmetnej ¢asti sut'aznych podkladov.
Dotknuty uchadza¢ vo svojej ponuke okrem iného predlozil navrh kupnej zmluvy s prilohami &.1
ac.2 pre Cast’ ¢.1, ktory nepodpisal a v zmluve neupravil ustanovenia v zmysle listu zn. GR-
3125/0VO-1146/21Je — Oznamenie o zmene v sitaznych podkladoch, ktory bol zverejneny
v Profile verejného obstaravatel'a na stranke Uradu pre verejné obstaravanie k uvedenej zakazke
dia 18.10.2021. Z navrhu kipnej zmluvy bolo potrebné vypustit' v Cl. 12 Pokuty a penale bod
12.3.
Zaroven v predlozenej kupnej zmluve dotknuty uchadzac:

- vCl 2 bode 2.1 nedoplnil €islo Casti a nazov ¢asti, do ktorej predlozil ponuku,

- v Cl 3 bode 3.1 nedoplnil pocet hodin, do kol'kych sa zaviizujete dodat’ tovar,

- v CL 3 bode 3.2 nedoplnil kontaktné udaje predavajiceho (tel. &islo).
Z uvedenych dovodov bude verejny obstaravatel vzmysle § 53 ods. 1 zakona o verejnom
obstaravani pozadovat od uchadzaca vysvetlenie resp. doplnenie predloZenej ponuky, t.j. vypustit
vCl 12 bod 12.3 aprimerane precislovat’ ustanovenia zmluvy, podpisat’ zmluvu s prilohami
opravnenymi osobami a doplnit’ informacie vbodoch 2.1, 3.1 a3.2 kipnej zmluvy, pricom
vysvetlenim ponuky nemdze dojst k jej zmene.
Vysvetlenie predlozenej ponuky vzmysle vyssie uvedeného bude potrebné dorugit verejnému
obstardvatel'ovi do piatich pracovnych dni odo dnia dorucenia ziadosti o vysvetlenie, inak bude jeho
ponuka vylicena v zmysle § 53 ods. 5 zakona o verejnom obstaravani.




Komisia pri vyhodnocovani ponuky uchddzaca NOVOCASING s.r.o.. Jana Golidna 37, 036 01
Martin zistila nasledovné:
Verejny obstaravatel' v zmysle bodu 1. ¢asti E. Obchodné podmienky realizdcie a dodania predmetu
zakazky sutaznych podkladov pozadoval, aby uchadza¢ predlozil vo svojej ponuke navrh
kupnej zmluvy (pre kazdu ponuknutii ¢ast samostatne) s pozadovanymi prilohami, ktory bude
podpisany uchadzacom, jeho Statutarnym organom alebo ¢lenom Statutdrneho organu alebo inym
zastupcom uchéadzaca, ktory je opravneny konat’ v mene uchiddzaéa v zavizkovych vztahoch.
Verejny obstaravatel' d’alej pozadoval zachovat" vSetky minimalne podmienky kipnej zmluvy
a Struktiru podla predmetne;j ¢asti sttaznych podkladov. '
Vo svojej ponuke uchddza¢ okrem iného predlozil ndvrhy kipnych zmluv s prilohami ¢.1 a ¢.2 pre
Casti .4, €. 5 ac€. 6, pricom v predmetnych navrhoch kupnych zmlav pre cast ¢. 4, & 5 a & 6
uchadzag:

- v Cl. 2 bode 2.1 nedoplnil &slo ¢asti a ndzov &asti, do ktorej predlozil ponuku,

- v Cl. 3 bode 3.1 nedoplnil pocet hodin, do kol kych sa zavizujete dodat’ tovar,

- v CL 3 bode 3.2 nedoplnil kontaktné idaje predavajtceho (tel. Cislo).
Z uvedenych dovodov bude verejny obstaravatel vzmysle § 53 ods. 1 zdkona o verejnom
obstaravani poZadovat od uchadzaca vysvetlenie resp. doplnenie predloZenej ponuky, t.j. doplnenie
informdcie v bodoch 2.1, 3.1 a 3.2 kapnych zmlav do ¢&asti €. 4, &. 5, &. 6.
Vysvetlenie predlozenej ponuky v zmysle vyssie uvedeného bude potrebné doruéit’ verejnému
obstaravatel'ovi do piatich pracovnych dni odo diia doru¢enia Ziadosti o vysvetlenie, inak bude jeho
ponuka vylicend v zmysle § 53 ods. 5 zékona o verejnom obstaravani.

Komisia pri vyhodnocovani ponuky uchddzaéa LUNYS. s.r.o.. Hlavnd 4512/96, 059 51 Poprad
zistila nasledovné:

Verejny obstaravatel' v bode 18.9 Casti A. Pokyny na vypracovanie ponuky sitaznych podkladov
uviedol, Ze sucastou ponuky predlozenej uchadzatom ma byt doklad o zloZeni zibezpeky podla
Casti B. Zabezpeka sutaznych podkladov, pricom sposob zloZenia zabezpeky bol na samotnom
uchadzacovi.

Vo svojej ponuke dotknuty uchddza¢ nepredlozil doklad preukazujici zloZenie finanénych
prostriedkov na ucet verejného obstaravatela, alebo zaruénu listinu bankovej zaruky za uchddzada
resp. zarucnu listinu poistovne za uchddzaCa aani nedorutil listinne na expediciu Univerzitnej
nemocnice Martin vlehote na predkladanie ponuk obalku oznateni ndzvom sttaZe
a identifika¢nymi tdajmi uchadzaca.

Z dovodu, Ze doklady preukazujice zloZenie zabezpeky neboli sudastou predlozenej ponuky
a sucasne finan¢né prostriedky neboli pripisané na Gcte verejného obstaravatel'a uvedenom v &asti
B. Zabezpeka sutaznych podkladov v lehote na predkladanie ponuk, verejny obstaravatel’ v zmysle
§ 53 ods. 1 zdkona o verejnom obstarévani poziada dotknutého uchddzaca o vysvetlenie predlozenej
ponuky, t.j.:

— o vysvetlenie skuto¢nosti ¢i bola zabezpeka v lehote na predkladanie ponik zloZena na Gcet
verejného obstaravatela, resp. ¢i bola poskytnutd bankova ziruka za uchadzata pripadne
bolo poskytnuté poistenie zaruky za uchadzaca. V pripade, Ze zibezpeka bola zlozena na
ucet verejného obstardvatel'a, verejny obstaravatel’ poziada o identifikovanie bankového
spojenia a &isla uctu. V pripade, ze zloZenie zabezpeky bolo spdsobom poskytnutia bankovej
zaruky alebo poistenia zaruky za uchadzaca, verejny obstardvatel poziada uvedené
preukdzat’ potrebnymi dokladmi.

Vysvetlenie predlozenej ponuky, tykajice sa stanoviska k zibezpeke v zmysle vy3sie uvedeného
bude potrebné dorucit’ verejnému obstaravatelovi do piatich pracovnych dni odo diia dorucenia
Ziadosti o vysvetlenie, inak bude jeho ponuka vylu¢ena v zmysle § 53 ods. 5 zékona o verejnom
obstaravani.




Komisia bude pokracovat vo vyhodnoteni ponik po doruceni vysvetleni od dotknutych
uchadzacov, resp. po uplynuti stanovenej lehoty.

Komisia:

Predseda komisie:

Mgr. Eva Machovi¢ova

Odd. liecebnej vyZivy a stravovania

Clenovia komisie:
JUDr. Petra Kohttova
Oddelenie prava a kontroly

Alena Kudlata
Ekonomicky odbor

Mgr. Katarina Jesensk4
Odbor verejného obstaravania

V Martine, dnia: 29.12.2021



