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ZAPISNICA Z VYHODNOTENIA PONUK A PODMIENOK UCASTI

¢lenovia komisie:
s pravom vyhodnocovat’: predseda: Ing. Ivan Steffek
¢lenovia: JUDr. Gabriela Olejarova
Ing. Maria Vyletova — odvoland k 2.11.2021
Mgr. Natalia Minarikova
Ing. Jana TomeSova
JUDr. Marek Dosek

bez prava vyhodnocovat’: Mgr. Peter Pastucha
Ing. Pavol Kalman
Mgr. Marcela Turcanova, LL.M
Ing. Ivana Mudrikovéa, PhD.

Tato zapisnica predstavuje sumarnu zapisnicu z vyhodnotenia ponuk a podmienok ucasti predlozenych do
predmetnej verejnej sutaze, pricom vyhodnocovanie ponuk prebiehalo podla § 66 ods. 7 ZVO.

|.  Skutocnosti vifahujuce sa k zloZeniu komisie menovanej na vyhodnotenie poniik

Menovani ¢lenovia komisie sa dita 2.11.2021 zisli o 10:30 hod, aby si v¢as, pred otvorenim samotnych ponuk,
presli interné zasady Cinnosti komisie, vysvetlili ¢o predstavuje situacia konfliktu zaujmov a podpisali
dokumenty suvisiace s menovanim za ¢lena komisie.

Navrhnuta ¢lenka Ing. Maria Vyletova po oboznameni sa s identifikaciou uchadzaca, ktory predlozil ponuku
a porozumeni definicie potencidlneho konfliktu zaujmov informovala pritomnych c¢lenov komisie, Ze
z osobnych dévodov sa vzdava Clenstva v komisii, pretoze jej osobné aktivity (dlhodoby prendjom
nehnutelnosti za $tandardnych trhovych podmienok jednému z riadiacich zamestnancov uchadzac¢a) mézu
vzbudzovat’ dojem potencialneho konfliktu zdujmov. Procesny garant, Mgr. Turanova uvedené zobrala na
vedomie, poucila p. Vyletova 0 potrebe zachovavania ml¢anlivosti o0 identifikacii uchadzaca a poziadala ju
0 opustenie miestnosti. Zarovenn Mgr. TurCanova poziadala pritomnych ¢lenov komisie, aby sa zdrzali
akejkol'vek komunikacie o priebehu sutaze voci p. Ing. Vyletovej, nakol’ko uz nie je ¢lenkou komisie na
vyhodnotenie ponuk a podmienok casti.



Identifikdcia uchdadzacov, ktori predloZili ponuky

0 11:00 hod Mgr. Turanova preruSila zasadnutie komisie a umoznila vstup do miestnosti zastupcom
uchadzaca. O 11:00 hod Mgr. Turéanova pristapila k otvaraniu pontk, ktorého priebeh zachytava osobitna
zapisnica.

Tabulka 1 Zoznam uchadzacov, ktori predlozili ponuky podla evidencie systému Josephine

Systémom Systémom Systémom evidovany okamih
pridelené pridelené ID Uchadzac ystetno) Y
& v dorucenia ponuky
poradové Cislo. ponuky
1 42853 ;e:)hmcke sluzby Senica (ICO: 36228443, 01.11.2021 06:40:59

Vyhodnotenie poniik 7 pohladu stanoveného kritéria

Komisia zoradila dorucené ponuky v poradi podl'a stanoveného kritéria — najnizsia celkova rocna cena za
odvoz a zneskodinovanie odpadov pocas 1 roka.

Tabul’ka 2 Vyhodnotenie poniik podl’a stanoveného kritéria

Cena za jeden rok Priradené
poskytovania predbezné poradie

Uchadzac Polozka sluzieb v EUR | podPa stanoveného
kritéria
Technické sluzby Senica Sluzby zvozu a zneskodiiovania KO 1241 268,58 Predbezne 1.miesto

(ICO: 36228443, SK)

Vyhodnotenie ponuky podl’a § 66 ods. 7 v spojeni s § 55 ods. 1 zakona o verejnom obstardvani

Clenovia komisie nasledne pristapili k vyhodnoteniu ponuky uchadzaga predbezne umiestneného na 1. mieste
z pohladu vsetkych pozadovanych naleZzitosti:
a) Zlozenie zabezpeky:
- uchadza¢ zlozil zabezpeku ponuky na ufet mesta v lehote na predkladanie pontk
a v pozadovanej hodnote;
b) Obsahové naleZitosti ponuky (formalne predloZenie v§etkych poZadovanych dokumentov):
o ponuka obsahovala vSetky pozadované dokumenty
o Vv ponuke je predlozend plna moc na konanie v mene uchadzaca vztahujuca sa na
vSetky ukony Vv predmetom verejnom obstaravani;
€) Vyhodnotenie sihlasu so zmluvnymi podmienkami:
- uchadzac suhlasil so stanovenymi zmluvnymi podmienkami platnymi k momentu skoncenia
lehoty na predkladanie pontik
- zmluva je podpisana opravnenymi o0sobami (predsedom predstavenstva a ¢lenom
predstavenstva), preto vyjadrenie stihlasu so zmluvnymi podmienkami je pravne korektné.

d) Vyhodnotenle poniknutej ceny:

¢lenovia komisie analyzou Prilohy €. 3 Prehl’ad cien za sluzby zistili zjavny a vyrazny cenovy
narast oproti cenam, za ktoré uchadza¢ v sucasnosti poskytuje sluzby odvozu a likvidacie
komunélneho odpadu. Tento cenovy nérast je znacny oproti polozkdm, ktoré podl'a aktudlne
platnej zmluvy uchadza¢ v sucasnosti zabezpeCuje, preto bez poznania dévodov cenového
narastu nie je mozné konstatovat’ primeranost’ a hospodarnost’ cenovej ponuky.

o uchadza¢ bol dna 9.11.2021 poziadany o vysvetlenie nim predloZzenej ponuky so

zameranim na cenovy rozbor jednotkovych cien a zdévodnenie narastu cien.
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o uchadzac dorucil odpoved’ v stanovenej lehote

- Zdorucenej vypovede vyplyva zddvodnenie nérastu cien, avSak absentoval v fiom rozbor
jednotkovych cien preukazujuci /znazorfiujtici narast ceny

o uchadzac bol dia 24.11.2021 poziadany o predlozenie rozboru jednotkovych cien

o uchadza¢ dorucil odpoved’ v stanovenej lehote

- Komisia sa zaoberala skuto¢nostami uvedenymi v doruenych vysvetleniach, pri¢om
identifikovala tri nejasnosti, ktoré povazovala za dolezité vysvetlit’

o uchadzac bol dna 9.12.2021 poziadany o Ill. vysvetlenie jeho ponuky;

o uchadza¢ dorucil odpoved’ v stanovenej lehote.

- Zdorucenych vysvetleni (I., Il. a Il. kolo) vyplyvajt tieto relevantné skuto¢nosti:

o uchadza¢ zdovodiuje nemoznost / nespravnost porovnavania ponuknutych cien
S cenami podla aktualne platnej zmluvy, nakolko aktudlne platna zmluva bola
uzatvorena pred 6 rokmi bez indexacie cien, pricom naklady sa za uvedené obdobie
zvysili a podla jeho tvrdeni je v sucasnosti dana sluzba poskytovana so stratou;

o uchadza¢ zdovodnuje narast jedn. cien aj novymi poziadavkami verejného
obstaravatel’a, ktoré¢ podl'a aktualne platnej zmluvy sa nevykondvaju (napr. vaZenie
nadob a zber udajov, participacia na osvete ob¢anov, prispevok mestu na organizaciu
envir. podujati, umyvanie a dezinfekcia zbernych nadob)

o narast nakupnych cien vybranych poloziek (napr. zbernych nadob), od ktorych zavisi
jedn. cena prendjmu

o planovany nakup nového CNG vozidla, ktoré bude zabezpecovat’ zvoz odpadu

o naklady spojené s vymenou prenajimanych zbernych nadob z dévodu ich poskodenia,
vandalizmu, opotrebovania alebo odcudzenia; zohl'adnena zivotnost’ nadob 3 roky; do
ceny najmu nadob vstupuju aj naklady na ich prepravu, zmontovanie, rozvoz na
stojisko, zneskodnenie / zhodnotenie vyradenych alebo poskodenych nadob. Uchadzac
zaroveni v cene 11001 nadob zohl'adnil poziadavku na zjednotenie farebnosti nadob
(¢ierne nadoby), ¢o vyvolalo potrebu kupy novych nadob, nakol'ko podla aktualne
platného kontraktu st prenajimané mestu nadoby roéznych farieb.

o p. Ing. Kalman sa v kontexte doru¢eného vysvetlenia pytal ¢lenov komisie, ktori vecne
spracovavali a zodpovedaju za predmet zakazky, na dovody a potrebu poziadavky na
umyvanie a dezinfekciu nadob a poziadavky na ekologické vozidlo. Zaroven sa
v kontexte zvySenia nakladov na zabezpecenie sluzby dopytoval na mozny dopad
zvySenia poplatku za odpady. Kedze poplatok za odpad sa vypocitava z ndkladov
predchadzajiceho roka, v danom okamihu nebolo objektivne mozné povedat’, aky dopad
bude mat prijatiec ponuky na poplatky, pretoze kone¢né naklady mesta zavisia aj od
mnozstva produkovaného odpadu a miery triedenia odpadu.

- Uchadza¢ v dorucenej odpovedi na III. Ziadost’ o vysvetlenie ponukol verejnému
obstaravatel'ovi zlavu / zniZenie jednotkovej ceny poloziek 3.6. a4.2., poloziek 5.8. a 5.9
a polozky ,,Prevadzka zberného dvora®, ktord po zohl'adneni predpokladaného rozsahu danych
poloziek predstavuje zniZenie ponukovej ceny o 98 585,52 EUR bez DPH. S ohl'adom na
princip hospodarnosti a efektivnosti ¢lenovia komisia uvedent zlavu zobrali na vedomie
a odporucia primatorovi prijat’ ponuku s touto zl'avou.

- Zohladiujuc dorucené vysvetlenia ponuky ¢lenovia komisie neidentifikovali také skutoc¢nosti
v ponuke uchadzaca, pre ktoré by videli objektivnu a relevantna potrebu uplatnenia d’al§icho
vysvetlenia ponuky. Clenovia komisie s pravom hlasovat’ preto odsuhlasili ponuku uchadzaga
z pohl'adu jej redlnosti a udrzatel'nosti.

e) Vyhodnotenie splnenia podmienok u¢asti podPa § 32 ods. 1 ZVO v celom rozsahu:

Uchadzac preukazuje splnenie tejto podmienky i€asti platnym zépisom v zozname hospodarskych subjektov
pod ¢. 2021/9-PO-F7344 platny do 03.09.2024. Bol overeny aj aktualny zapis v obchodnom registri a bolo
zistené, Ze nedoslo k doplneniu Ziadnych 0sob, pri ktorych by sa musela preukazovat’ podmienka ucasti podl'a
§ 32 ods. 1 psim. a) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zékonov
v platnom zneni oproti osobam, pri ktorych je tiato podmienka preukazana zapisom do zoznamu
hospodarskych subjektov.



Clenovia komisie nemaju vedomost’ o uchadzatovom zivaznom poruseni povinnosti v oblasti ochrany
zivotného prostredia, socidlneho prava alebo pracovného prava alebo zdvazného poruSenia profesijnych
povinnosti, ktoré by vedeli preukazat’.

Z procesnej opatrnosti Mgr. Tur¢anova overila mozné porusenie profesijnych povinnosti v oblasti:

- ochrany hospodarskej sutaze (prostrednictvom verejne dostupnych informacii na strdnke
https://www.antimon.gov.sk/prehlad-pripadov/ sa overilo, ¢i vo¢i danému subjektu nebolo vydané
rozhodnutie Protimonopolného tradu), pri¢om sa nezistilo porusenie na urovni hospodarskej sutaze.

- splnenia si povinnosti uhradit zavidzky a pohladavky voci Slovenskej republike — overené
prostrednictvom Centralneho registra pohl'adavok $tatu a Centralneho registra sidnych pohl'adavok
(https://www.pohladavkystatu.sk/sk), pricom sa zistilo, Ze v registri nie st Ziadne pohl'adavky Statu
voci uchadzacovi;

- ochrany zivotného prostredia prostrednictvom verejne dostupnych informécii na stranke Slovenskej
in$pekcii zivotného prostredia (https://www.enviroportal.sk/ipkz) sa overilo, ¢i vo¢i danému subjektu
nebolo pri vykone inSpekcie / kontroly zistené poruSenie na trovni ochrany Zivotného prostredia. V
systéme nebola evidovana ziadna vykonana kontrola.

- pracovného prava prostrednictvom verejne dostupnych informadcii na stranke Narodného inspektoratu
prace (https://www.ip.gov.sk/app/registerNZ/) sa overilo, ¢i vo¢i danému subjektu nebolo pri vykone
in$pekcie / kontroly zistené nelegalne zamestnavanie. V systéme nie je evidované ziadne zistenie.

Na zaklade vyssSie uvedenych verejne dostupnych informacii Mgr. Turéanova nezistila informacie, pre ktoré
by mohla konstatovat’ zavazné porusenie uchadzaca v oblasti ochrany Zivotného prostredia, socialneho prava
alebo pracovného prava alebo zavazného porusenia profesijnych povinnosti. Z tohto dévodu ¢lenovia komisie
skonstatovali aj splnenie podmienky ucasti podl'a § 32 ods. 1 pism. f) a g) zdkona o verejnom obstaravani.

Vychadzajuc z vysSie uvedenych informacii, ¢lenovia komisie konstatuju, ze uchadza¢ splnil podmienku
ucasti podl'a § 32 ods. 1 zdkona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych
zéakonov v platnom zneni v celom rozsahu.

f) Vyhodnotenie splnenia podmienok ucasti podPa § 33 ods. 1 pism. a) ZVO

Uchéadza¢ v ponuke predlozil potvrdenia zo vSetkych bank, v ktorych méa vedené ucty, pricom vsetky
potvrdenia preukazovali poZadovani minimalnu uroven.
Vychadzajuc z uvedeného ¢lenovia komisie skonstatovali splnenie danej podmienky ucasti.

g) Vyhodnotenie splnenia podmienok ticasti podl’a § 33 ods. 1 pism. d) ZVO

Uchédza¢ v ponuke poukazal na zverejnenu Uctovnu uzavierku, z ktorej ale nebolo mozné posudit’ obrat
spolo¢nosti vo oblasti predmetu zakazky. Uchadzac¢ bol preto dna 12.11.2021 poziadany o predlozZenie
dokladov preukazujucich vysku obratu v oblasti predmetu zakazky. Uchadza¢ v stanovenej lehote dorudil
dokumenty, na zaklade ktorych ¢lenovia komisie posudili splnenie danej podmienky ucasti.

Vychadzajuc z uvedeného zodpovedné osoby skonstatovali splnenie danej podmienky tcasti.

h) Vyhodnotenie splnenia podmienok tcasti podl’a § 34 ods. 1 pism. a) ZVO

Uchadza¢ v ponuke predlozil potvrdenie od spolo¢nosti ENVI-PAK, a.s., ktoré vSak svojim rozsahom
nezodpovedalo stanovenej minimalnej pozadovanej Grovne danej podmienky tcasti. S ohl'adom na znenie
§ 40 ods. 5 pism. a) zadkona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ zohl'adnil nim vystavenu referenciu
zo dna 21.10.2021, ktora potvrdzuje poskytovanie sluzieb zvozu a zneSkodnovania odpadu v rozsahu
presahujicom minimalnu pozadovanu Groven.

Vychadzajuc z uvedeného zodpovedné osoby skonstatovali splnenie danej podmienky ucasti.

i) Vyhodnotenie splnenia podmienok tGcasti podl’a § 34 ods. 1 pism. f) ZVO

Uchéadza¢ v ponuke predlozil technické listy 5 vozidiel uréenych na zvoz odpadu. Clenovia komisie vecne
zodpovedni za odbornt stranku predmetu zékazky potvrdili, ze dané vozidla su uréené na zvoz komunalneho
odpadu (a aj v sucasnosti sa zvoz komunalneho odpadu prostrednictvom tychto vozidiel realizuje).
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Vychadzajuc z uvedeného zodpovedné osoby skonstatovali splnenie danej podmienky ucasti.

Zaver 7 vyhodnotenia ponuk a podmienok ucasti:

Komisia v ramci vyhodnocovania pontk neidentifikovala dovody, pre ktoré by mala byt ponuka uchadzaca
Technické sluzby Senica, a.s. vylu¢ena. Clenovia komisie s pravom vyhodnocovat, ponuku uchadzada
Technické sluzby Senica a.s. povazuju na zéklade predlozenych vysvetleni a ponuknutej zl'avy za prijatelna
a spiiiajucu vietky pozadované atribiity. Uchadza¢ zaroven preukézal splnenie vietkych pozadovanych
podmienok ucasti.

Komisia preto odporica primatorovi mesta prijat’ ponuku uchadzaca Technické sluzby Senica, a.s. vo
vyske 1 241 268,58 EUR bez DPH pod podmienkou, Ze s podpisom zmluvy bude sti¢asne uzatvoreny aj
dodatok €. 1 k zmluve, predmetom ktorého bude znizenie jednotkovych cien poloziek 3.6. a 4.2., poloziek
5.8. a 5.9 a polozky ,,Prevadzka zberného dvora“ tak, ako to uchadza¢ navrhol verejnému obstaravatel'ovi
Vo vysvetleni predlozenej ponuky III. kolo zo dia 10.12.2021. Celkova cena uchadzaca po aplikovani tejto
uchadzacom ponuknutej zl'avy je vo vyske 1 142 683,06 EUR bez DPH.

Vsetci ¢lenovia svojim podpisom potvrdzuju, Ze aj po oboznameni sa s detailmi ponuky uspesného uchadzaca
ich prehlasenie o neexistencii konfliktu zdujmov nad’alej plati (pocas vyhodnocovania ponuky a ani
k momentu ukoncenia ¢innosti komisie im nie su zname skuto¢nosti / okolnosti vzbudzujice/zakladajuce
potencionalny konflikt zdujmov).

Tabul’ka 3 Konecné poradie podl’a vyhodnotenia ponik

Cena za jeden rok Priradené kone¢né
Y . poskytovania sluZieb poradie podla
Cchadead ROZEs v EUR stanoveného kritéria
Technické sluzby Senica (ICO: . . . 1.miesto — Gspesna
36228443, SK) Sluzby zvozu a znesSkodnovania KO 1241 268,58 ponuka

Zdovodnenia prijatia ponuky a nezrusSenia stut’aze podl’a § 57 ods. 3 ZVO:

Podla § 57 ods. 2 ZVO v pripade, ak ,,bola predlozena len jedna ponuka a verejny obstaravatel’ alebo
obstaravatel nezrusil verejné obstaravanie alebo jeho cast, je povinny zverejnit' v profile odévodnenie, preco
verejné obstaravanie nezrusil®.

Clenovia komisie v stvislosti s vyhodnotenim ponuky zistovali u relevantnych subjektov pdsobiacich na trhu
v blizkom okoli, z akych dévodov sa dané subjekty nezucastnili vyhlasenej verejnej sutaze. Procesny garant
oslovil 3 spolo¢nosti, pricom vsetci ako dovod uviedli:

- nedostatok vol'nych technickych kapacit pre zabezpecenie zvozu odpadu (potreba prijatia novych
zamestnancov, nakupu novych vozidiel, zriadenia techn. pracoviska na tizemi mesta),

- nedostatok kapacity skladky, ktora maju dané subjekty v sprave alebo potreba subkontrahovania
skladky,

- jeden subjekt uviedol aj zohl'adnenie nakladov na zriadenie vysunutého pracoviska a s tym spojent
pravdepodobnost’ vysSej ceny ateda nizSej konkurencieschopnosti voci subjektom pdsobiacim
blizsie.

Ked'ze aktualna zmluva je uzatvorena do 31.12.2021, ¢lenovia komisie pri svojom rozhodnuti zohladnili
potrebu kontinudlneho zabezpecCenia sluzby (potreba vyvozu odpadu uz v prvych diloch mesiaca januar
2022), nezaujem trhu o zabezpecenie tejto sluzby pre mesto, dosledkom ktorého je mozné ocakavat, Ze aj
keby hypoteticky doSlo K zru$eniu sGtaze a jej opakovanému vyhldseniu, nie je predpoklad predlozenia
ponuky viacerymi dodavate'mi. Vsetci osloveni dodavatelia potvrdili, Ze podmienky a nastavenie sut'aze
nemali vplyv na ich rozhodnutie a sat’aZz povazuju za korektne vyhlasenu.




KedZe opakovanie sut'aze by neprinieslo zmenu situacie a cenova ponuka uchadzaca je prijatelna, ¢lenovia
komisia nevidia dévod na zruSenie stitaze z ddvodu dorucenia len 1 ponuky.

Clenovia komisie na vyhodnotenie poniik vyhlasuju, Ze tito zapisnica z vyhodnotenia ponuk zodpoveda
skuto¢nosti, ¢o potvrdzuju svojim podpisom.

Dovody, pre ktoré ¢len komisie odmietol podpisat’ zapisnicu alebo podpisal zapisnicu s vyhradou.
e (lenovia komisie podpisali zapisnicu bez vyhrad.

V Senici, dna 10.12.2021

Zapisala: Mgr. Marcela Tur¢anova, LL.M

Stihlas zapisu so skutocnostou potvrdzuji:

pritomni ¢lenovia komisie:

Sthlas zapisu so skuto¢nostou potvrdzuji:

Ing. Ivan Steffek

JUDr. Gabriela Olejarova

Mgr. Natalia Minarikova

Ing. Jana TomeSova

JUDr. Marek Dosek

Mgr. Peter Pastucha

Ing. Pavol Kalman

Mgr. Marcela Turcanova, LL.M.

Ing. Ivana Mudrikova




Priloha ¢. 1 Zapisnice
Sthrnny zapis z opatreni prijatych na zabranenie konfliktu zaujmov

Podrla § 23 ods. 5 zakona o verejnom obstardvani je verejny obstaravatel’ povinny prijat’ primerané opatrenia
a vykonat napravu, ak zistia konflikt zdujmov. Opatreniami podla prvej vety su najmi vylicenie
zainteresovanej osoby z procesu pripravy alebo realizacie verejného obstaravania alebo iprava jej povinnosti
a zodpovednosti s cielom zabranit’ pretrvavaniu konfliktu zaujmov.

Za ucelom preukazania splnenia povinnosti vyplyvajucej z predmetného ustanovenia verejny obstaravatel
uvadza nasledovna opatrenia, ktoré prijal v jednotlivych fazach procesu verejného, ktorych cielom bolo
zabranit’ potencidlnemu konfliktu zdujmov.

Faza pripravy verejného obstardvania:
Vzhl'adom na skuto¢nost’, Ze aktualnym dodavatel'om sluzieb zvozu a zneSkodiiovania komunalneho odpadu
je spoloc¢nost’, ktorej minoritnym akcionarom je samotny verejny obstaravatel, jednym z prvych ukonov
verejného obstaravatela v priprave verejného obstaravania bolo poziadanie o spracovanie analyzy
pritomnosti potencionalneho konfliktu zaujmov.
Nasledne verejny obstaravatel” prijal vSetky opatrenia, ktoré boli navrhnuté na zéklade spracovanej analyzy,
konkrétne:
- vzdanie sa Clenstva v predstavenstve spolo¢nosti Technické sluzby Senica, a.s. primatorom mesta
Senica
- vydanie pokynu (prikazu primatora mesta) upravujuceho komunika¢né toky zamestnancov mesta
pripravujucich podklady do sutaze a upravujice komunikaciu danych zamestnancov s aktualnym
dodavatel'om tak, aby bola preukazatel'ne zaznamena a vylicila osobny individualny kontakt.
- vydanie pokynu /zdkazu akejkol'vek participacie alebo zistovania akychkol'vek informacii
suvisiacich s pripravou alebo procesom verejného obstaravania zamestnanca Ing. Roberta Mozolica,
ktory je ¢lenom dozorného organu spolo¢nosti Technické sluzby Senica, a.s.,
- upovedomenie/ oznamenie adresované poslancovi Ing. Filipovi Lackovicovi, ako ¢lenovi dozorného
organu potencialneho zaujemcu, informujiceho ho o hypotetickom konflikte zaujmov.

Fiza vyhodnocovania ponuk:

Clenovia komisie menovani na vyhodnotenie ponik a splnenia podmienok tucasti boli pri menovani
preukazatel'ne a detailne pouceni o potrebe posudenia potencialneho konfliktu zadujmov, moznych désledkov
opomenutia ohlasenia potencialneho konfliktu zaujmov. Dané poucenie boli vykonané s ndzornymi prikladmi
situacii potencialneho konfliktu zaujmov a sucasne aj nazornymi prikladmi prijatych opatreni pre zachovanie
objektivnosti a nezavislosti konania a rozhodovania komisie.

Na zaklade poucenia navrhnuta ¢lenka komisie, Ing. Vyletova informovala pritomnych o aktivitach
Vv osobnom Zivote, ktoré by mohli napiiat’ definiciu potencialneho konfliktu zaujmov (prenajimanie osobného
majetku jednému z riadiacich zamestnancov uchadzaca). Na zaklade tohto ozndmenia sa Ing. Vyletova vzdala
¢lenstva v komisii (na jej poZiadanie bola z komisie odvolana).

Procesni garanti analyzovali z verejne dostupnych informacii fyzické osoby vystupujice v mene uchadzaca
(¢lenovia Statutarnych organov, dozornej rady, kone¢ni uzivatelia vyhod, kontaktné osoby uvedené v ponuke)
a poziadali ¢lenov komisie o oboznamenia sa s identifikdciou danych osob a prehlasenie, ze dané osoby im
nie st zname. Clenovia komisie s pravom vyhodnocovat informovali Mgr. Turéanovu, e im st zname osoby
Mgr. Filip Lackovié (poslanec mestského zastupitel'stva) a Ing. Robert Mozoli¢ (riadiaci zamestnanec MsU).
KedZe verejny obstaravatel’ prijal primerané opatrenia vo faze pripravy verejného obstaravanie vo vzt'ahu
k danym osobam, pri¢om dané osoby su ¢lenmi dozorného organu uchadzaca z titulu ich pracovnej pozicie
alebo poslaneckého mandatu, skutocnost’, ze ¢lenovia komisie sa s danymi osobami poznaji, nepredstavuje
konflikt zaujmov naplajiici definiéné znaky podl'a zdkona o verejnom obstaravani.

Na znak prehlasenia, Ze vo¢i uchadzacovi nie st ¢lenovia komisie v potencialnom konflikte zaujmov, vSetci
¢lenovia komisie podpisali ¢estné vyhlasenie o neexistencii konfliktu zdujmov.




Faza prijatia ponuky a podpisu zmluvy:

Vzhl'adom na to, Ze primator mesta Ing. Mgr. Martin Dzafovsky sa vzdal vykonu ¢lena predstavenstva
spolocnosti Technické sluzby Senica, a.s. v ase pripravy verejného obstardvania, pricom tento mandat
zastaval z titulu vykonu funkcie primatora mesta Senica, ako minoritného akcionara spolo¢nosti (nie z titulu
vlastnych aktivit), vo faze prijatia ponuky uspe$ného uchddzafa arozhodnutia uzatvorit s danym
uchédzacom zmluvu primator mesta nie je v potencidlnom konflikte zdujmov voci danému uchadzacovi.

Suhrnny zapis spisala: Mgr. Marcela Turéanova, LL.M.



