Zapisnica z vyhodnotenia ponik — 2
v zmysle § 53 zékona ¢&. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov v zneni neskor$ich predpisov a vykonavacich predpisov
(dalej len ,,zakon o verejnom obstaravani®)
Predmet zakazky: ,,LieCiva na systémové pouZitie ni¢iace baktérie
Nadlimitna zakazka — verejna sut'az

A/ Zoznam élenov komisie:

Predseda komisie:

PharmDr. Eva Grozmanova, vedica NL
Clenovia komisie:

PharmDr. Nina Zimova, NL

JUDr. Petra Kohutova, OPaK

Alena Kudlata, EO

Ing. Monika Klobusicka, vedica OVO
Iudmila Balkova, OVO

Be. Kristina Blazi¢ckova, OVO

B/ Zoznam vSetkych uchddzacov, ktori predloZili ponuky:

P.é Obchodné meno Sidlo alebo miesto
uchdadzaca podnikania uchadzaca
) Hluéinska 3
1. B. Braun Medical s. r. 0. 831 03 Bratislava
5 UNIPHARMA - 1. slovenska Opatovska cesta 4
' lekérnické akciova spoloénost’ 972 01 Bojnice
o g Levoc¢ska 9
3. INTRAVENA s. 1. 0. 080 01 Pregov
Hornoéermanska 4
4. MED-ART, spol. s r.o. 949 01 Nitra

odétepnjf zavod 02: Priemyselna 1
974 01 Banska Bystrica

C/ Zoznam vylucenych uchddzalov s uvedenim dovodu ich vylucenia:

Komisia vyhodnocovala ponuky uchadzacov zhladiska splnenia poziadaviek verejného
obstaravatel'a na predmet zdkazky a nédleZitosti ponuky stanovenych v oznameni o vyhlaseni
verejného obstaravania, v sutaznych podkladoch a v dokumentoch potrebnych na vypracovanie
ponuky.

1. Zoznam vylucenych uchddzacov:

Pé& Obchodné meno Sidlo alebo miesto
uchadzaca podnikania uchadzaca

. Hluéinska 3,
1. B. Braun Medical s.r.o. 831 03 Bratislava
’ UNIPHARMA — 1. slovenska Opatovské cesta 4,

) lekarnickd akciova spolo¢nost’ 972 01 Bojnice

5 e Hornoéermanska 4,

4. MED - ART, spol. s r.0. 949 01 Nitra




II. Odévodnenie vylicenia ponuky:

Odévodnenie vylucenia ponuky uchddzaca B. Braun Medical s.r.o., Hlucinska 3, 831 03 Bratislava:
Verejny obstaravatel’ vylucil ponuku dotknutého uchadza¢a v zmysle § 53 ods. 5 pism. b) zdkona
o0 verejnom obstaravani z predmetného obstaravania v Casti €. 24.

V procese vyhodnocovania ponik komisia posudzovala splnenie poZiadaviek verejného
obstaravatel'a na predmet zakazky a naleZitosti ponuky v sulade s dokumentmi potrebnymi na
vypracovanie ponuky ana preukdzanie splnenia podmienok ucasti zadefinovanymi v oznameni
o vyhlaseni verejného obstaravania, v sutaznych podkladoch, aprip. v d’alSich dokumentoch
potrebnych na vypracovanie ponuky.

Z dévodu chyby z nepozornosti na strane uchadzaca doslo v Prilohe €. 2 kipnej zmluvy k zdmene
pojmov. Vznikol tak nesulad medzi predloZenou ponukou a $pecifikaciou zadefinovanou verejnym
obstaravatel'om.

Vzhladom na skuto&nost, Z¢ ponuka dotknutého uchadzata nespifia poziadavky na predmet
zékazky uvedené v dokumentoch potrebnych na vypracovanie ponuky, verejny obstaravatel’ vylucil
predloZent ponuku v €asti ¢. 24 z predmetného verejného obstaravania.

Odovodnenie vylucenia ponuky uchdadzaca UNIPHARMA — 1. slovenskd lekdrnickd akciovad
spolocnost, Opatovska cesta 4, 972 01 Bojnice:

Verejny obstardavatel’ vyluéil ponuku dotknutého uchadzaca v zmysle § 53 ods. 5 pism. a) zékona
o verejnom obstaravani z predmetného obstaravania v ¢astiach €. 12, €. 23 a €. 25.

V procese vyhodnocovania ponik komisia posudzovala splnenie poziadaviek verejného
obstaravatel'a na predmet zdkazky a ndleZitosti ponuky v sulade s dokumentmi potrebnymi na
vypracovanie ponuky ana preukdzanie splnenia podmienok ucasti zadefinovanymi v oznameni
o vyhlaseni verejného obstardvania, v sutaznych podkladoch, aprip. v dalSich dokumentoch
potrebnych na vypracovanie ponuky.

Vzhl'adom na skuto¢nost’, Ze uchadza¢ nezlozil zabezpeku podl'a podmienok uréenych verejnym
obstaravatel'om, verejny obstaravatel' vylucil predloZeni ponuku v Castiach €. 12, €. 23 ac¢. 25
z predmetného verejného obstardvania.

Odévodnenie vylicenia ponuky uchddzaca MED - ART, spol. s r.o., Hornocermdnska 4,

949 01 Nitra:

Verejny obstaravatel’ vylucil ponuku dotknutého uchadzaca v zmysle § 53 ods. 5 pism. a) zdkona
o verejnom obstardvani z predmetného obstaravania v Casti €. 25.

V procese vyhodnocovania ponuk komisia posudzovala splnenie poZiadaviek verejného
obstaravatel'a na predmet zdkazky a naleZitosti ponuky v stlade s dokumentmi potrebnymi na
vypracovanie ponuky ana preukdzanie splnenia podmienok ucasti zadefinovanymi v oznameni
o vyhlaseni verejného obstardvania, v sutaznych podkladoch, aprip. v dalSich dokumentoch
potrebnych na vypracovanie ponuky.

Vzhl'adom na skuto¢nost’, Ze uchadza¢ nezloZil zabezpeku podla podmienok uréenych verejnym
obstaravatel'om, verejny obstardvatel’ vylucil predloZzeni ponuku v ¢asti ¢. 25 z predmetného
verejného obstardvania.

D/ Dévody vylucenia mimoriadne nizkych ponuk: -

E/ Poradie uchddzalov a identifikdcia uspe$ného uchddzaca alebo uspesnych uchddzacov
s uvedenim dévodov uspeSnosti ponuky alebo poniik; podiel subdoddvky, ak je znamy, ak ide
o0 verejnu sut'az, informdcie o vyhodnoteni splnenia podmienok ucasti:

vid'. zapisnica z vyhodnotenia ponuk — 1 zo diia 28.12.2021

F/ Dévody, pre ktoré ¢len komisie odmietol podpisat’ zdpisnicu alebo podpisal zdpisnicu
s vwhradou:



Ani jeden z €lenov komisie neuviedol dovod, pre ktory by odmietol podpisat’ zapisnicu alebo by
podpisal zapisnicu s vyhradou.

Zdver komisie:

Verejny obstardvatel v stanovenej lehote obdrzal vysvetlenie ponuky od v3etkych Styroch
dotknutych uchadzafov, t. j. B. Braun Medical s. r. o., Hlu¢inska 3, 831 03 Bratislava;
UNIPHARMA - 1. slovenska lekarnicka akciové spolo¢nost’, Opatovska cesta 4, 972 01 Bojnice;
INTRAVENA s. 1. 0., Levocska 9, 080 01 PreSov a MED-ART, spol. s r.0., Hornoéermanska 4, 949
01 Nitra.

Uchéadza¢ B. Braun Medical s. r. 0., Hlu€inska 3, 831 03 Bratislava vo svojom vysvetleni poskytol
nasledovné stanoviska:

K bodu I.: Pontikana cena sa pre kazdu verejnu sutaz odvija od pozadovaného mnozstva tovaru
adizky platnosti zmluvy. V tomto pripade maji oba parametre vyssiu hodnotu, preto uchadza¢
zvolil ¢o mozno najniz8iu hodnotu, ktort mu poskytuje vyrobca. Zaroveii uchddza¢ prehlasil, ze
predloZena ponuknutd cena do Casti ¢. 30 zodpoveda ich cenovej politike v oblasti hospodarskej
sut'aZe a verejného obstaravania, ktorou sa snaZi prisposobit’ verejnym obstaravatelom a tvorit’ ceny
s ohladom na efektivitu a hospodarnost’ pri vynakladani verejnych finan¢nych prostriedkov.

K bodu Il.: V prilohe €. 2 kiipnej zmluvy v Casti ¢. 24 nastala chyba z nepozornosti na strane
uchédzada a pri predkladani ponuky do$lo k zdmene pojmov ampulka aliekovka. Vznikol tak
nesulad predloZenej ponuky s technickymi Specifikaciami.

Z dovodu, Ze dotknuty uchadza¢ riadne vysvetlil skuto¢nosti tykajuce sa Casti €. 30 a vysvetlenim
jeho ponuky nedoslo k jej zmene, komisia doruéené vysvetlenie akceptovala.

Z dovodu, Ze uchadza¢ nesplnil poZiadavku na predmet zékazky zadefinovany v Casti €. 24, bude
v danej ¢asti vyluc¢eny z verejného obstardvania.

Uchadza¢ UNIPHARMA - 1. slovenska lekéarnicka akciové spolo¢nost, Opatovska cesta 4, 972 01
Bojnice vo svojom vysvetleni uviedol, Ze pri vypracovani Navrhu na plnenie kritérii na
vyhodnotenie pontik a Specifikacie a cenniku tovaru do$lo zo strany uchadzaga v &asti &. 3 k chybe
pri pisani, ked’ v oboch dokumentoch uviedol pévodny nazov ATC skupiny, pricom spravny nazov
ATC skupiny je JO1CRO04. Zérovei uviedol, Ze pri vypracovani ponuky do$lo k chybe pri pisani,
ked uviedol ceny aj v €astiach, v ktorych sa dodato¢ne rozhodol nepredlozit’ ponuku. Uchadza¢
nepredloZil ponuku do €asti €. 12, €. 23 a €. 25.

Z dovodu, Ze dotknuty uchadza¢ riadne vysvetlil skuto€nosti tykajice sa Casti €. 3 a vysvetlenim
jeho ponuky nedoslo k jej zmene, komisia dorucené vysvetlenie akceptovala.

Z dévodu, Ze uchadza¢ nezloZil zabezpeku do Casti €. 12, €. 23 a &. 25 podl'a podmienok uréenych
verejnym obstardvatel'om, bude vyluceny z verejného obstaravania v tychto ¢astiach.

Uchadza¢ INTRAVENA s. r. o., Levoéskd 9, 080 01 PreSov vo svojom vysvetleni uviedol
nasledovné stanoviska:

K &asti €. 32: PredloZena cena ponuky na ¢ast’ €. 32 bola stanovena na zéklade platnych nakupnych
cien od vyrobcu po zapo€itani distribuénych nédkladov v zmysle platnych predpisov. Dotknuty
uchadza¢ zaroveii uviedol, Ze spolo¢nost’ dodrzi ponuknuté ceny pocas celého zmluvného obdobia
v zmysle zmluvne stanovenych podmienok.

K ¢asti €. 26: V opise pontkané¢ho predmetu zakazky do3lo k chybe pri pisani, nakol'ko uchadzac
uviedol nespravny SUKL ,,58728, spravny SUKL je ,,58730%.

Z dovodu, Ze dotknuty uchadzac riadne vysvetlil uvedené skutocnosti a vysvetlenim jeho ponuky
nedoslo k ich zmene, komisia doru¢ené vysvetlenie akceptovala.

Uchadza¢ MED-ART, spol. s r.o., HornoCermanska 4, 949 01 Nitra vo svojom vysvetleni uviedol
nasledovné stanoviska:



K bodu I.: Ponuka predloZzena dotknutym uchadzadom vychddza zceny poniknutej vyrobcom
lieckov pre uéely predmetnej verejnej sut'aZe a vzhladom na fakt, Ze ide o dlhSie ¢asové obdobie, na
aké je samotny predmet zdkazky obstaravany, t. j. 2 roky. Dotknuty uchadza¢ zérovei deklaroval
platnost’ ceny pocas 2 rokov platnosti zmluvy.

K bodu II.: Dotknuty uchadza& predloZil ponuku na &asti €. 1 - €. 22 a ¢. 24 - €. 32 v celkovej vyske
hodnoty zabezpeky 15 430,00 €, do ktorej nezapocital hodnotu zabezpeky vo vyske 230,00 € pre
dast’ €. 25. Dotknuty uchadzal preto informoval verejného obstardvatel'a, Ze zabezpeku zloZil na
Gasti &. 1 - &. 22, Cast’ &. 24 a Casti €. 26 - €. 32.

K bodu III.: Pévodni Specifikaciu pre €ast ¢ 3 sndzvom ATC skupiny JOICROI namiesto
poZadovanej novej 3pecifikdcie JOICR04 uviedol dotknuty uchadza¢ v Prilohe €. 1 sutaZnych
podkladov, v Prilohe &. 2 kipnej zmluvy a v Opise predmetu zakazky nedopatrenim doslo k chybe
pri pisani, pricom v prilohe priloZil opravené dokumenty.

K bodu IV.: Na ziklade vysvetlenia dotknuty uchadza¢ doplnil podet gramov lie¢iva v prilohe €. 2
kupnej zmluvy v ¢asti €. 11, pri¢om priloZil opravené dokumenty.

Z ddvodu, Ze dotknuty uchadza¢ riadne vysvetlil skutoCnosti tykajuce sa Casti €. 20, ¢. 3 a¢. 11 a
vysvetlenim jeho ponuky nedoslo k ich zmene, komisia doruéené vysvetlenie akceptovala.

Z dovodu, Ze uchadzad nezlozil zdbezpeku do asti €. 25 podla podmienok urfenych verejnym
obstaravatel'om, bude vyluc¢eny z verejného obstardvania v €asti €. 25.

Komisia bude pokracovat’ v tiplnom uvodnom vyhodnoteni ponuk po uplynuti lehoty na podanie
namietky vylu¢enych uchadzacov.

Komisia:

Predseda komisie:

PharmDr. Eva Grozmanova e
vedica Nemocniénej lekarne

Clenovia komisie:
PharmDr. Nina Zimova
Nemocni¢na lekaren

JUDr. Petra Kohutova
Odd. prava a kontroly

Alena Kudlata
Ekonomicky odbor

Ing. Monika Klobusicka e
vedica odb. verejného obstardvania

LCudmila Balkova
Odb. verejného obstardvania

Be. Kristina Blazi¢kova reeeereeeeeeere e aeenr e
Odb. verejného obstardvania

V Martine, dra: 08.02.2022



