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Bratislava, 24.02.2022
Vsetkym zaujemcom

Vysvetlenie sUtaznych podkladov €. 5az 12

Vo verejnom obstaravani na predmet zakazky ,,Bezné opravy a tdrzby nehnutel’ného a
hnutePného majetku hlavného mesta“, vyhlasenom v Uradnom vestniku EU pod znackou
2022/S 015-031338 a vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 18/2022 zo dna 24.01.2022 pod
znackou 4546-MSP, boli doruc¢ené nasledovné otazky:

Otazka ¢. 5:

Verejny obstaravatel' v prilohe ¢. 4 sutaznych podkladov uviedol, ze rdamcova dohoda sa
uzatvara podl'a ust. § 269 ods. 2 zakona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni neskorsich
predpisov a podla § 83 ods. 5 pism. b) zdkona o verejnom obstardvani. V ods. 6.1. bodu 6 Casti
A. sutaznych podkladov verejny obstaravatel’ urcil, ze uzavrie na zéklade vysledku tohto
verejného obstaravania rAmcovu dohodu s tromi hospodarskymi subjektami podla § 269 ods. 2
zékona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zékonnik v zneni neskorsich predpisov a podla § 83 ods. 5
pism. b) zdkona o verejnom obstaravani s opatovnym otvorenim stt'aze. Podla § 83 ods. 5 pism.
b) zékona o verejnom obstaravani ak je ramcova dohoda uzavreta s viacerymi hospodarskymi
subjektmi, zdkazky sa zadavaju opatovnym otvorenim sut'aze, ak ramcova dohoda neobsahuje
vSetky podmienky upravujice plnenie zédkaziek. Z uvedeného vyplyva, Ze pri zadani kazdej
Siastkovej zakazky verejny obstaravatel’ vzdy opitovne otvori sut'az. V ods. 3.6 bodu 3. Casti
C. sutaznych podkladov verejny obstardvatel' urCil, Ze ak bude predpokladand hodnota
Ciastkovej zakazky nizsia ako 20 000,- Eur bez DPH, verejny obstaravatel’ ju bude opravneny
zadat’ priamo dodévatel'ovi €. 1 (€ize uchadzacovi s najvysSou zl'avou) — podla ¢l. III ods. 1
pism. a) navrhu ramcovej dohody. V Clanku ITI bode 1. navrhu rémcovej dohody (uvedené aj
ako len ,,Zmluva®) verejny obstaravatel’ urcil, ze plnenie na zdklade ramcovej dohody (d’alej
len ako ,,Zakazka*)sa bude zadavat’ nasledovnymi spdsobmi :

a) priamym zadanim Dodavatelovi ¢. 1 pri Zakazkach s cenou do 20 000,- Eur (slovom:
dvadsat'tisic eur) bez dane z pridanej hodnoty vypocitanou Objednévatel'om na zaklade cenovej
ponuky Dodavatel'a ¢. 1 podl'a Prilohy &. 2 tejto Zmluvy. Ziadatel m4 jednak za to, Ze takto
vymienené opravnenie verejnym obstaravatel'om nie je v sulade s § 83 ods. 5 pism.

b) zédkona o verejnom obstaravani a jednak za to, Ze uvedené ustanovenie navrhu ramcovej
dohody je v rozpore s obsahom vysSie uvedenej Casti sutaznych podkladov nakolko v
sutaznych podkladoch verejny obstardvatel uvadza opisany, podl'a nézoru ziadatela, SO
zékonom o verejnom obstardvani nestladny postup ako sutaznymi podkladmi vymienenu
fakultativnu moZnost’ verejného obstaravatel’a kdez to v uvedenom ustanoveni navrhu ramcovej
dohody opisany postup urcil ako zmluvne formalizovany zdvizny postup.

V nadvéznosti na uvedené zZiadatel’ ziada vysvetlit’:

a) na zaklade akej sudnej, metodickej alebo rozhodovacej praxe aplikovanej vo verejnom
obstaravani verejny obstaravatel’ urcil opisany postup v rozpore s ustanovenim § 83 ods. 5 pism.
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b) zédkona o verejnom obstardvani a pokial’ takdto prax neexistuje, ¢i trva na nim opisanom
postupe a z akych dovodov; vysvetlenie je potrebné pre pripravu ponuky, nakol'’ko zdujemcovi,
vzhl'adom na identifikovanu koliziu opisaného postupu so zdkonom o verejnom obstaravani,
¢o mé zavizne zohl'adnit’ pri priprave ponuky v tomto verejnom obstaravani,

b) z akych dovodov si verejny obstaravatel’ v sutaznych podkladoch vymienil, ze ak bude
predpokladand hodnota ciastkovej zdkazky nizSia ako 20 000,- Eur bez DPH, verejny
obstaravatel’ ju bude opravneny zadat’ priamo dodavatelovi €. 1 (¢ize uchadzacovi s najvyssou
zl'avou) — podla ¢l. Il ods. 1 pism. a) navrhu ramcovej dohody a v uvedenom ustanoveni navrhu
ramcovej dohody vsak urcil zavdzny postup, nakol’ko v iom uviedol, Ze ¢iastkové plnenie na
zéklade ramcovej dohody sa bude zadavat’ v zmysle pism. a) dotknutého ustanovenia ramcove;j
dohody vysSie opisanym postupom; uvedené je podl'a nazoru zaujemcu v rozpore s obsahom
ustanovenia § 56 ods. 1 zakona o verejnom obstaravani nakol’ko v tejto Casti je navrh rAmcovej
dohody v rozpore so stitaznymi podkladmi a preto je potrebné vysvetlenie tohto rozporu pre
potreby pripravy ponuky v tomto verejnom obstardvani, nakol’ko by jednak v kone¢nom
dosledku mohla byt rdimcovéa dohoda v désledku uvedeného uzavretd v rozpore so zakonom o
verejnom obstardvani a jednak by mohlo dojst’ k zavedeniu niektorych zdujemcov, resp.
uchédzacov do omylu, pokial’ by svoje rozhodnutie zucastnit’ sa tohto verejného obstaravania
zalozili na domnienke, ze opisany dotknuty postup verejnym obstardvatelom sa moze ale
nemusi pri plneni podl'a réimcovej dohody uplatnit’.

Odpoved’ €. 5:

Ad pism. a) Verejny obstaravatel’ preskiimal zaujemcom uvedené tvrdenia a uvadza, ze pri
koncipovani sitaznych podkladov bol nespravne uvedeny odkaz na ustanovenie § 83 ods. 5
pism. b) ZVO. Spravny odkaz mal byt § 83 ods. 5 pism. ¢) ZVO, ked’ze ramcova dohoda
obsahuje vsetky podmienky upravujace plnenie ¢iastkovych zakaziek, a to tak bez opatovného
otvarania sut'aze do stanovenej hodnoty, ako aj s opatovnym otvorenim sut’aze. A samozrejme
v sutaznych podkladoch sa nachadzaju aj objektivne kritéria upravujiace, kedy sa ktory rezim
zadavania zakaziek pouzije. V nadvdznosti na upozornenie zaujemcu verejny obstaravatel
odstrani uvedent chybu v zadavacej dokumentacii.

Ad pism. b)

Ad pism. b) Verejny obstaravatel’ preskimal tvrdenie zaujemcu, Ze v sut'aznych podkladoch je
uvedené, ze v pripade zadavania Ciastkovej zakazky nizSej ako 20 000,- Eur bez DPH bude
verejny obstaravatel’ opravneny Ciastkova zakazku (objednévku) zadat’ priamo dodavatel'ovi €.
1 aze podla ¢l. Il ods. 1 pism. a) navrhu rdmcovej dohody a v uvedenom ustanoveni navrhu
ramcovej dohody vSak uz urcil zavézny postup, pricom v bode 5 ¢l. I1I navrhu ramcovej dohody
uviedol totozny postup zadavania Ciastkovej zakazky nizsej ako 20 000,- Eur bez DPH ako
v sutaznych podkladoch. Verejny obstaravatel’ zostuladi dotknuty obsah stt'aznych podkladov
s obsahom ramcovej dohody tak, Ze upravuje upravi znenie ods. 3.6 bodu 3 Casti C siitaznych
podkladov v zneni ¢l. III. ods. 1 pism. a) navrhu ramcovej dohody nasledovne: Ak bude
predpokladana hodnota ciastkovej zékazky nizSia ako 20 000,- Eur bez DPH, verejny
obstaravatel ju bude zadavat’ priamo dodavatel'ovi €. 1 (¢ize uchadzacovi s najvysSou zl'avou)
— podla €l. IIT ods. 1 pism. a) navrhu ramcovej dohody a sucasne upravi bod 5. ¢l. III. navrhu
ramcove]j dohody nasledovne: V pripade ak bude predpokladand hodnota Zakazky niz$ia ako
20 000,- Eur (slovom: dvadsattisic eur) bez dane z pridanej hodnoty, Objednavatel’ ju bude
zadavat’ priamo Dodavatel'ovi ¢. 1 podl'a ods. 1 pism. a) tejto ¢asti Zmluvy.
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Otazka ¢. 6:

Verejny obstaravatel’ v ods. 3.3 bodu 3. Casti C. uréil v ramci postupu zadavania ¢iastkovych
zékaziek podla ramcovej dohody ze verejny obstaravatel ur¢i predpokladanti hodnotu
Ciastkovej zakazky tak, Ze na zaklade aktualnej verzie cenniku CENEKON najprv urci
predpokladant hodnotu materialu (ta bude dana aktualnymi cenami v cenniku a je pre vsetkych
rovnaka); predpokladant hodnotu materialu, ktory nie je sucastou cenniku CENEKON, urci na
zaklade ceny materialu, ktory sa svojou technickou S$pecifikdciou a vlastnostami najviac
priblizuji k pozadovanému materialu; ak nebude mozné urcit’ cenu materidlu ani tymto
spdsobom, uréi ju na zaklade cenovych pontk ziskanych prieskumom trhu. V ods. 3.4. bodu 3.
Casti C. sutaznych podkladov verejny obstaravatel’ uviedol, Ze nasledne uréi predpokladanu
hodnotu prace, a to tak, Ze z ceny prace podl'a aktudlneho cennika CENEKON odpocita zlI'avu
z ponuky dodavatela ¢. 1 (&ize uchadzaca s najvyssou zlavou). V ods. 3.5 bodu 3. Casti C.
sutaznych podkladov verejny obstaravatel’ urcil, ze sucet predpokladanej hodnoty materidlu
(bod 3.3) a prace (bod 3.4) tvori kone¢nu predpokladanti hodnotu ¢iastkovej zékazky.

Z uvedeného zaujemcovi nie je dostato¢ne zrozumitelne identifikovateI'né, na zéklade ¢oho,
pred zadanim ¢iastkovej zdkazky, urci verejny obstaravatel mnozstvo potrebného materialu na
plnenie prislusnej Ciastkovej zakazky, ktoré nepochybne vstupuje do urcenia celkovej hodnoty
materialu a to najmi vo vztahu k ustanoveniu Clanku III bodu 1. pism. a) navrhu rAmcove;
dohody, ktoré urcuje zmluvne formalizovany postup pri zadavani Ciastkovych zakaziek do
20 000,- Eur bez DPH.

Zaujemca ziada verejného obstaravatel'a, v nadvéznosti na uvedené, o poskytnutie presnej a
jednoznacnej informacie, akym postupom a na zéklade akych vstupnych udajov v relevantnom
pripade, t. j. pokial’ nebude mozné urcit’ predpokladant hodnotu materidlu podl'a databazy
CENEKON, pred zadanim zakazky pri formalizovanom postupe podl'a ustanovenia Clanku IIT
bodu 1. navrhu ramcovej dohody, ur¢i verejny obstaravatel’ hodnotu materiadlu pred zadanim
prisluSnej ciastkovej zakazky. Tuto informéciu ziada ziujemca poskytnit pre potreby
rozhodovania sa, ¢i v tomto verejnom obstaravani je pre neho vobec zaujimavé vypracovat a
predlozit’ ponuku vzhl'adom na existujlicu uroven istoty zabezpe€enia Cestnej hospodarskej
sutaze v tomto verejnom obstaravani, ktori, podla aktudlneho nazoru zaujemcu, narusa
skutoCnost, Ze v pripade mozného, i opakovaného nadhodnotenia hodnoty materialu, z
akychkol'vek dovodov, pred zadanim prislusnej iastkovej zakazky méze dojst’ ku kumulécii
prebyto¢ného materialu u Gspesného uchadzaca umiestneného na prvom mieste v poradi
ur¢enom na zaklade vyhodnotenia kritérii na vyhodnotenie ponuk, vzniknutej jeho
nadhodnotenim pred zaddvanim ciastkovej zékazky, resp. Ciastkovych zakaziek, o moze
nasledne tohto uchadzaca zvyhodnit nielen v jeho podnikatel'skej ¢innosti, ale aj pri otvoreni
tejto sut'aze podl'a ustanovenia Clanku III bodu 1. pism. b) navrhu rémcovej dohody a to tym,
ze si alikvotne, bez vzniku nakladov, dokdze znizit' realizovanii hodnotu materidlu pouzitim
,usetreného® materidlu a toto premietnut’ do ponukanej zl'avy za pradcu v rdmci otvorenia
sut'aze, ¢o by znamenalo, resp. mohlo znamenat’ porusenie principu rovnakého zaobchadzania
s uchaddzacmi v opétovne otvorenej sut'azi

Odpoved’ ¢. 6:

Verejny obstaravatel’ vypusti zo stitaznych podkladov ustanovenie ods. 2.4 bodu 2 Casti C
sutaznych podkladov a Vv nadvdznosti na to upravi vSetky cCasti zaddvacej dokumentécie
stivisiace s tymto ustanovenim. Verejny obstaravatel’ upravi sposob urcenia predpokladanej
hodnoty zékazky pri zadavani ¢iastkovych zakaziek podl'a rdimcovej dohody v pripadoch, ked’
databdza CENEKON nebude obsahovat’ konkrétnu polozku s vyuZzitim metodiky databazy
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CENEKON, konkrétne vytvorenim rozborovych poloziek, resp. vyuzitim percentualnej
prirazky v pripadoch, ked’ to nebude mozné vytvorenim rozborovych poloziek v stlade
s moznost’ami, ktoré databdaza CENEKON poskytuje. Takto vytvorena polozka sa pre potreby
tohto verejného obstardvania stane sucCastou vyuzivanej databazy, t. j. siCastou opisaného
predmetu zadavanej zakazky. Spravnost tohto postupu potvrdila aj Rada Uradu pre verejné
obstaravanie (d’alej len ,,Rada UVO®) vo svojom rozhodnuti ¢. 16059-9000/2020.

K problematike mozného nadhodnotenia materidlu pre ucely uréenia predpokladanej hodnoty
zékazky pred zadanim c¢iastkovych zakaziek verejny obstaravatel’ uvadza, Ze ivaha zaujemcu
je v &isto teoretickej rovine a povazuje ju za Spekulativnu. Nadhodnotenie materialu pri
zadavani ¢iastkovych zékaziek (objednéavok), aj vzhl'adom na vysSie uvedent Gpravu spésobu
urcenia hodnoty pri polozkéch, ktoré databaza CENEKON neobsahuje, neprichadza v Ziadnom
pripade do tivahy, nakol’ko verejny obstaravatel’ nema ziadny dovod zaujemcom opisany postup
uskutoénit. Ciastkové zakazky budu zaddvat odborné kapacity verejného obstaravatela
dostatocne zorientované V rieSenej oblasti. Zaujemcom nacrtnutym postupom by verejny
obstaravatel’ konal nehospodarne, neefektivne, priCom opisany postup by mohol byt
povazovany za machinaciu vo verejnom obstaravani, t. j. trestnym ¢inom uvedenym v § 266
zakona ¢. 300/2005 Z. z. Trestny zakon s prislusnym nasledkom pre osobu, ktord by
postupovala zaujemcom opisanym postupom. Verejny obstaravatel’ rezolutne odmieta, ze by
k zaujemcom opisanej situacii mohlo prist’.

Otazka ¢. 7:

Verejny obstaravatel’, ako vyplyva z nim zverejnenych, vyssSie uvedenych ozndmeni o vyhlaseni
tohto verejného obstaravania a spristupnenych sutaznych podkladov v tomto verejnom
obstaravani vratane ich prilohy ¢. 4 zadava tato zakazku ako nadlimitnu zdkazku na
uskuto¢nenie stavebnych prac podla § 66 ods. 7 zdkona o verejnom obstaravani. Podla § 53
ods. 2 zakona o verejnom obstaravani ak sa pri urCitej zdkazke javi ponuka ako mimoriadne
nizka vo vztahu k tovaru, stavebnym pracam alebo sluZzbe, komisia pisomne poZiada uchadzaca
o vysvetlenie tykajliice sa tej Casti ponuky, ktoré s pre jej cenu podstatné. Zaujemca, pre
potreby rozhodovania sa, ¢i v tomto verejnom obstardvani je pre neho vdbec zaujimavé
vypracovat’ a predlozit’ ponuku vzhl'adom na existujlicu uroven istoty zabezpecenia Cestnej
hospodarskej sutaze v tomto verejnom obstaravani a skutoCnost’, Ze verejny obstaravatel
nijakym spoésobom neurcil v sutaznych podkladoch spodni hranicu pre neho eSte
akceptovatel'nej maximalnej zl'avy, ktoru je ochotny v rdmci ndvrhu na plnenie kritérii prijat
(pricom z dostupnych informécii zverejiiovanych verejnym obstaravatelom v jeho profile
paradoxne vyplyva, Ze v inych verejnych obstardvaniach verejny obstaravatel pristapil k
regulacii maximalnych, prip. minimalnych limitov, regulujiucich vypracovanie navrhov na
plnenie kritérii), Ziada verejného obstaravatel’a o vysvetlenie, akym spdsobom bude postupovat’
v pripade identifikacie mimoriadne nizkej ponuky podla § 53 ods. 2 zdkona o verejnom
obstaravani, ked’Ze v tomto postupe zaddvania zakazky verejny obstaravatel prijal rozhodnutie
podla § 66 ods. 7 zakona o verejnom obstaravani a v sulade s metodickou a rozhodovacou
praxou Uradu pre verejné obstaravanie sa v takomto pripade neuplatiiujii pravidla uréené v §
53 ods. 3 zakona o verejnom obstaravani aby zabezpecil ochranu seba a ostatnych uchadzacov
pred neredlne nizkymi ponukami inych uchadzacov, t. j. aby sa v tomto verejnom obstaravani
nestal UspeSnym uchadza¢ s nerealne nizkou ponukou, ¢o znemozZni aby sa stali uspeSnymi
uchadza¢mi iny uchadzaci s redlnymi ponukami, za ktort neskor nebude schopny realizovat
predmet zakazky v sulade s poziadavkami verejného obstaravatela urcenymi v zadavacej
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dokumentécii k tomuto verejnému obstaravaniu a podl'a uzavretej raimcovej dohody, pripadne
podla Ciastkovych objednavok vystavovanych na zédklade tejto rdmcovej dohody, ¢o mdze
poskodit’ verejného obstaravatela a deformovat’ hospodarsku sut’az.

Odpoved’ €. 7:

Verejny obstaravatel’ sa v tomto pripade rozhodol nestanovit’ spodnu hranicu akceptovatelnej
zlavy. Stanovit’ hornu alebo spodnt hranicu hodnoty ndvrhu na plnenie kritéria uchadzaca je
moznost’ verejného obstaravatel’a, ktort nie vzdy vyuZzije. Poziadat’ o vysvetlenie mimoriadne
nizkej ponuky je v zmysle metodickej a rozhodovacej praxe mozné aj mimo rezim § 53 ods. 3
ZVO bez ohl'adu na pouzity postup verejného obstaravania. Ak bude predlozend mimoriadne
nizka ponuka, verejny obstaravatel’ ju bude skimat’. Verejny obstaravatel’ vychadza z premisy,
ze uchéadzac predkladajtci ponuky si je vedomy, Ze v pripade ak by navrhol prili§ vysoka zl'avu
a umiestnil by sa medzi uspeSnymi uchadza¢mi, bol by v nevyhodnej pozicii pri zadavani
Ciastkovej zdkazky. Ako totiz vyplyva z rdmcovej dohody v pripade ciastkovych zdkaziek
S otvorenim sutaze, celkova cena za prace uvedena v cenovej ponuke kazdého z dodavatel'ov
musi obsahovat’ ponukovu zl'avu dodavatel'ov, ktoru uviedli v procese verejného obstaravania.
Verejny obstaravatel dodava, ze aj pri zadavani Ciastkovych zékaziek je opravneny skimat’
mimoriadne nizku ponuku, resp. aj pri zadavani Ciastkovych zdkaziek je uchadza¢/dodavatel
opravneny podat’ ndmietky.

Otazka ¢. 8:

Verejny obstaravatel’ v ods. 1.1 bodu 1. Casti C. sttaznych podkladov uréil, ze jedinym
kritériom na hodnotenie pontk je najnizSia celkova cena za predpokladany objem prac podla
priznanej zl'avy v jednotlivych kategoriach (polozkach) podl'a cennika CENEKON. Odhliadnuc
od skuto€nosti, Ze podla verejne dostupnych informacii znamych aj Ziadatel'ovi je tato
databéaza, podl'a vyjadrenia jej zhotovitel'a, ur¢ena pre stredné a velké podniky a predmet
zadavane] zakazky je svojim charakterom pozadovaného plnenia, podl'a nazoru Ziadatel’a,
vhodny prave pre malé¢ podniky, mikropodniky, resp. remeselnikov - Zivnostnikov
podnikajucich v jednotlivych oblastiach stvisiacich s poZadovanym plnenim zaujemca Ziada
verejného obstaravatela vysvetlit, z akych dévodov verejny obstaravatel’ v ramci zaddvace;j
dokumentécie nespristupnil vSetkym zaujemcom rovnako prisluSnu relevantni Cast nim
urcenej databazy CENEKON, ktorej sa predmet zakazky tyka a ndvrh na plnenie kritérii doplnil
iba odkazom na tito datab4zu a to najma z dévodu, Ze okrem verejnym obstaravatelom zvolene;j
databazy je mozné kalkulovat’ polozky uréené verejnym obstaravatel'om aj inymi relevantnymi
spOsobmi (napr. pouzitim iného softvérového nastroja, vlastnou metodikou kalkulacie
nakladov) bez pouzitia verejnym obstaravatel'om urcenej sukromnej databdzy. Zaujemcovi,
ktory verejnym obstaravatelom urcenti databazu nevyuziva, jej uvedenym uréenim a zaroven
nespristupnenim jej relevantnej Casti v rdmci zadédvacej dokumentacie vznikaju uz v ¢ase pred
predlozenim pontik néklady (materialne, persondlne) spojené s pouzitim dotknutej databazy, t.
J. s moZznou uc¢ast’ou v tomto verejnom obstaravani.

Odpoved’ €. 8:

Verejny obstaravatel’ zial nemoZe spristupnit’ databazu CENEKON, resp. jej prisluSna cast’
Z dévodu autorsko-pravnej ochrany. Tuto skutocnost’ posudzovala aj Rada UVO vo vysSie
zmienenom rozhodnuti, priCom Rada UVO pouzZitie odkazu na databazu CENEKON
nepovazovala za porusujuce ZVO. Rada UVO v tejto suvislosti uviedla, ze pokial ide
0 samotnych potencidlnych uchadzacov, ich pristup k predmetnej databaze je zalozeny na
nediskrimina¢nom principe, tzn. kazdy z potencidlnych uchddzacov ma rovnakii moznost
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pristupu k predmetnej databaze. K tejto problematike vid’ najma bod 91 rozhodnutia Rady UVO
¢. 16059-9000/2020.

Verejny obstaravatel’ dodava, ze pouzitim databazy CENEKON nemoze dojst’ k diskrimindcii
malych podnikov, mikropodnikov, resp. Zivnostnikov, nakol'ko zo Struktury Standardného
kalkula¢ného vzorca, ktory uvedena databdza vyuziva pre urovanie cien jednotlivych poloziek
stavebnych prac v nej uvedenych vyplyva, ze prave mensie podniky moézu byt zvyhodnené
oproti strednym a velkym podnikom, nakol’ko napr. ich spravna a vyrobna rézia je spravidla
mensia ako u strednych a velkych podnikoch, ¢o umoziuje z uvedeného dovodu tymto
hospodarskym subjektom poskytnut’ vacsiu zl'avu z ceny prac. Verejny obstaravatel pri vyuziti
tejto databazy zohladnil aj skutocnost, ze kalkulované ceny v tejto databaze nezohladiuju
mnozstevné rabaty, ktoré by mohli zvyhodnovat’ prave stredné a vel'ké podniky.

Verejny obstaravatel’ v oblasti spravy nebytovych objektov a priestorov zaddva ro¢ne cca 250
objednavok (Ciastkovych zakaziek) vo finanénom rozpéti od 50,- Eur do 130 000,- Eur s DPH.
Z uvedeného rozsahu je cca 200 objednavok (Ciastkovych zakaziek) v hodnote od 50 — do
5 000,- Eur bez DPH, cca 30 objednavok (¢iastkovych zakaziek) je v predpokladanej hodnote
od 6000,- do 20000,- Eur bez DPH, cca 20 objednavok (Ciastkovych zakaziek) je
v predpokladanej hodnote nad 20 000,- Eur bez DPH. Z dovodu vel'kého poctu stavebnych
objektov a ich technického stavu bolo odstraiovanych pomerne vysoky pocet havarijnych
stavov v hodnote az 51 176,- EUR s DPH za rok 2021.

Predpokladand Struktura velkosti vydavkov obstaravanych prac je uvedend v prilohe ¢. 5
stutaznych podkladov. Informaciou o presnej Struktire konkrétnych prac v ramci ¢iastkovych
zédkaziek, ktoré budu zadavané na zéklade ramcovej dohody verejny obstaravatel’ nedisponuje.
Verejny obstaravatel’ predpokladd, Ze na zédklade rimcovej dohody bude zabezpecovat opravu,
udrzbu a sluzby na nehnutelnom a hnutelnom majetku hlavného mesta v rozsahu 1 500 000,-
Eur bez DPH/rok. Verejny obstaravatel’ vSak aktualne nevie identifikovat’ nebytové objekty
a priestory, kde nastane potreba beznej opravy a udrzby vzhl'adom na prestarly fond objektov
a priestorov a predvidat’ potrebu narazovych prac stvisiacich s odstrafiovanim beZnych zavad
a opotrebenia, ktoré zada ¢iastkovou zdkazkou na zédklade ramcovej dohody. Aktudlne verejny
obstaravatel’ ma naplanované vicsie opravy a udrzby, ktoré presiahnu hodnotu 20 000,- Eur
bez DPH:

Komplexna oprava NP na Jurigovom nam. (120 000,- Eur bez DPH)

Oprava objektu NKP , Biela 6 (40 000,- Eur bez DPH)

Komplexna oprava objektu na nabr. AGLS — Bistro Cajka (40 000,- Eur bez DPH)

Oprava pochddznej strechy podzemnych garazi na Bajzovej 8 (70 000,- Eur bez DPH)
Oprava strechy nad koncertnou salou, ZUS Istrijska (50 000,- Eur bez DPH)

Oprava strechy a vymena okien, vykladov a vstupnych dveri, Bagarova 20 (60 000,- Eur bez
DPH)

Kompletna oprava NKP, Mytny dom¢ek zo strany mesta (40 000,- Eur bez DPH)

Vymena okien, Dudvazska 6 (30 000,- Eur bez DPH)

Odstranenie objektu WC na Viedenskej ceste (25 000,- Eur bez DPH)

Jasovska 1 — 3, oprava terasy, odstranenie zatekania (60 000,- Eur bez DPH)

HalaSova 25/A, obnova fasady, (48 000,- Eur bez DPH)

Zaporozska 8, pavilon B, oprava strechy (25 000,- Eur bez DPH)

Branik, Benadicka 21, tidrzba a oprava objektu (50 000,- Eur bez DPH)

Mytna 31, komplexna oprava NKP ( 130 000,- Eur bez DPH )


https://www.uvo.gov.sk/legislativametodika-dohlad/rada-uradu/odvolania/prehlad-rozhodnuti-podla-zakona-c-3432015-z-z-5c5.html?text=ru%C5%BEinov&col_1=&ext=0&sort=col_0&sort-dir=DESC
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Hodnoty uvedenych prac su orientacné, ich presné vymedzenie (cena a rozsah prac) bude
k dispozicii po vypracovani prislusnej dokumentacie. Uvedené prace boli zohl'adnené pri
uréeni predpokladanej hodnoty zékazky.

V nadvéznosti na uvedené verejny obstaravatel’ ma za to, ze idedlnym uspesnym uchadzatom
nie je maly remeselnik (vodoinstalatér, murar, elektrikar, atd’.), ale stavebna spolo¢nost’, ktora
dokaze realizovat’ stavebné prace ako celok, od tych jednoduchsich aZ po naro¢nejsie, inymi
slovami stavebna spolo¢nost, ktord dokaze realizovat’ tak parcidlne stavebné Cinnosti ako aj
zlozitejSie stavebné Cinnosti. Verejny obstaravatel’ zaroven poukazuje na hodnotu ramcovej
dohody, ktory ¢ini 3,0 mil. EUR bez DPH v priebehu dvoch rokov. Ide o zrejme taky objem
prac, ktory by mal remeselnik, mikropodnik alebo vel'mi mala stavebné spolo¢nost’ s vel'mi
nizkym poétom zamestnancov problém zabezpecovat’ kontinudlne a kvalitne.

Otazka ¢. 9:

Z ods. 2.4 bodu 2. Casti C. sutaznych podkladov vyplyva, Ze na zaklade uzavretej rimcovej
dohody verejny obstaravatel’ planuje zadavat’ ¢iastkové zakazky (objednavky) na plnenie, ktoré
nie je uvedené v Navrhu na plnenie kritérii pri zdvéznej aplikacii postupu uvedeného verejnym
obstardvatelom v ods. 3.3 aZ 3.6 bodu 3. Casti C. sttaznych podkladov. Zaujemca, vzhl'adom
na skutoCnost’, ze uvedené ustanovenie je spdsobilé deformovat’ prostredie hospodarskej
sutaze, ¢o vyplyva zo skutocnosti, Ze umoznuje na zaklade uzavretého zmluvného vztahu
zadavat’ Ciastkové zékazky na plnenie, ktoré nie je predmetom tohto verejného obstaravania, a
podl'a nazoru zaujemcu je uvedeny postup mozny podla § 83 ods. 4 zdkona o verejnom
obstaravani za podmienky dodrzania zdkladnych povinnosti verejného obstaravatel'a uréenych
v § 10 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani avSak za podmienky, Ze rdmcova dohoda je
uzavretd s jednym uchiadzaCom z coho vyplyva, Ze pokial verejny obstaravatel' vopred
nekalkuluje s takouto moznost'ou (o vyplyva najmai zo skuto¢nosti, Ze jeho cielom je uzavriet
ramcovu dohodu s tromi Gspesnymi uchadza¢mi), k ¢omu by ho mohol viest’ napr. vysledok uz
uskutoéneného verejného obstaravania na rovnaky, resp. obdobny predmet zakazky ( taktiez
bolo jeho cielom uzavriet ramcovi dohodu s tromi UspeSnymi uchadzami, GspeSnym
uchadzacom sa, zo zaujemcovi nezndmych dovodov stal jeden uchadzac), potom nie je podl'a
nazoru zaujemcu v sulade so zdkonom o verejnom obstardvani uvedené ustanovenie zakona o
verejnom obstaravani v tomto pripade aplikovat’, vzh'adom Ze zakladnou podmienkou jeho
aplikacie je podmienka uzavretia ramcovej dohody s jednym uchadzac¢om. VzhI'adom na vyssie
uvedeny rozpor a z neho vyplyvajicu nejednoznacnost’, resp. zmitocnost’, je podla nazoru
zaujemcu nevyhnutné pre potreby prijatia rozhodnutia o vypracovani ponuky uvedeny rozpor,
resp. zmétocnost’ zaujemcom vysvetlit’ nakol’ko to sposobuje vysoky stupen pravnej neistoty v
realiza¢nej faze ramcovej dohody uzavretej na zéklade tohto verejného obstaravania.

Odpoved’ ¢. 9:

Verejny obstaravatel’ vypusti zo sutaznych podkladov ustanovenie ods. 2.4 bodu 2 Casti C
sutaznych podkladov a Vv nadvédznosti na to upravi vSetky Casti zaddvacej dokumentécie
suvisiace s tymto ustanovenim. Verejny obstaravatel’ upravi sposob urcenia predpokladanej
hodnoty zékazky pri zadavani ¢iastkovych zékaziek podl'a rimcovej dohody v pripadoch, ked’
databaza CENEKON nebude obsahovat’ konkrétnu polozku s vyuzitim metodiky databazy
CENEKON, konkrétne vytvorenim rozborovych poloziek, resp. vyuzitim percentualnej
prirdzky V pripadoch, ked to nebude mozné vytvorenim rozborovych poloziek v sulade
S moznost’ami, ktoré databdaza CENEKON poskytuje. Takto vytvorena poloZzka sa pre potreby
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tohto verejného obstardvania stane sucCastou vyuzivanej databazy, t. j. siCastou opisaného
predmetu zadavanej zakazky.

Otazka ¢. 10:

Verejny obstaravatel’ v bode 1. Clanku II ramcovej dohody uréil, Ze dodavatelia sa zavizuju,
na zaklade pisomnych objedndvok Objednavatela podla aktudlnej potreby (d’alej len ako
,»Objednavka®), uskutocnit’ pre Objednavatela dohodnuté bezné opravy, udrzby, servis
nehnutelnych a hnutel'nych veci a sluzby Specifikované v Prilohe ¢. 1 rdmcovej dohody, ktoru
predstavuje Priloha €. 2 sutaznych podkladov. V Prilohe €. 5 sutaznych podkladov, ktorou je
navrth na plnenie kritérii, su verejnym obstardvatelom uréené kumulované, blizSie
neSpecifikované polozky. Z uvedeného vyplyva, ze zaujemcovia si maju pravdepodobne
individudlne priradit’ prislusné stavebné ¢innosti uvedené verejnym obstaravatelom v Prilohe
¢. 2 sutaznych podkladov k jednotlivym poloZzkdm urenym verejnym obstaravatelom v
Prilohe ¢. 5 sut'aznych podkladov, ¢o podl'a nazoru zdujemcu nie je, resp. nemusi byt’ v stlade
s § 42 ods. 1 zakona o verejnom obstardvani a preto zdujemca ziada verejného obstardvatel'a o
spristupnenie jednozna¢ného opisu predmetu zakazky v zmysle priradenia ¢iselného oznacenia
jednotlivych poloziek uréenych verejnym obstaravatelom v Prilohe €. 5 sutaznych podkladov
k jednotlivym pracam a c¢innostiam uvedenym verejnym obstardvatelom v Prilohe ¢. 2
sut'aznych podkladov.

Odpoved’ ¢. 10:

Verejny obstaravatel’ v prilohe ¢. 5 stit'aznych podkladov uviedol pri kazdej polozke nadvrhu na
plnenie kritérii na vyhodnotenie pontik oznacenie KCN. V prilohe ¢. 2 sut'aznych podkladov
verejny obstaravatel’ uviedol informaciu, ze KCN oznacenia (oznacenia z cennika CENKROS)
koreSponduju s Prilohou €. 5 ,,Navrh na plnenie kritérii*. Verejny obstaravatel’ povazuje
uvedené informdcie za dostato¢né pre pripravu ponuky v tomto verejnom obstaravani.

Otazka ¢. 11:

Verejny obstaravatel’ v Prilohe ¢. 8 sitaznych podkladov vo vSeobecnosti, bez uvedenia
akychkol'vek d’alSich konkrétnych dovodov a dokazov, uviedol, ze rozdelenie zakazky na Casti
nie je mozné, nakol'ko prace, ktoré sii predmetom zakazky navzdjom stvisia predovsetkym z
casového miestneho a vecného hladiska. Zaujemca k tomuto uvadza, ze podla verejne
dostupnych informécii zverejiovanych v ramci informacnych povinnosti vyplyvajlcich z
pravneho poriadku Slovenskej republiky verejnym obstaravatelom (objednavky, faktiry
spojené s predchadzajucim rovnakym alebo obdobnym plnenim ako je predmet zadavanej
zékazky) vyplyva, Ze verejnému obstaravatel'ovi nemoze rozdelenie predmetu zdkazky na Casti
sposobit’ nejaké problémy a podl'a ndzoru ziadatel’a je preto mozné rozdelit’ predmet zadavane;j
zékazky na logické celky zahffiajuce prislusnit odbornost’ a to 1 vzhl'adom na Struktiru a opis
oceniovanych poloziek uvedenych v databdze CENEKON, ¢im sa umozni pristup k zakazke
SirSiemu okruhu subjektov. Zaujemca preto Ziada verejného obstaravatel’a vysvetlit’ konkrétne
dovody preukazujiice c¢asovl, miestnu a vecni neoddelitelnost a savis jednotlivych
pozadovanych prac sposobujuci nemoznost’ rozdelenia zékazky na Casti, a to aj vzhl'adom na
Struktaru a opis jednotlivych poloZiek uvedeny v databdze CENEKON.

Odpoved’ ¢. 11:

Verejny obstaravatel’ povazuje odovodnenie nerozdelenia tejto zakazky na Casti za dostacujuce.
Verejny obstaravatel’ je presvedceny, Ze vo svetle v tomto dokumente poskytnutych informacii
bola Ziadatelovi v dostatocnej miere ozrejmena situdcia predchadzajuca zadaniu zdkazky,
odovodnené nastavenie sut'aze, ako aj ozrejmené z akého dévodu nie je mozné povazovat’ tito
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zékazku za zékazku primarne adresovani pre malych zivnostnikov (remeselnikov),
mikropodniky. Verejny obstaravatel’ pripomina, ze pristup k zakazke ulahcil aj pre mensie
podniky tym, Ze nadlimitni zakazku na obdobné stavebné prace rozdelil na tri samostatné
nadlimitné zakazky s niz§im celkovym objemom a menej naroénymi podmienkami ucasti, ¢o
povazuje za dostatocné opatrenie.

Otazka ¢. 12:

Verejny obstaravatel’ v ods. 3.1 bode 3. Casti C. sutaznych podkladov uréil, Ze uchadzaéi vo
svojich cenovych ponukach predlozia zl'avu, ktora vSak bude poc¢as rdmcovej dohody zavdzna
len vo vztahu k cene préac, nie k cene materialu. Podl'a verejne dostupnych informacii
jednotkové ceny uvedené v databdze CENEKON su spracovaného v Struktare kalkulaéného
vzorca, ktory sa v zdsade skladd z materidlu, mzdy, strojov, rézie a zisku, priCom pouziva
upraveny kalkulaény vzorec. Zaujemca povazuje informiciu uvedeni verejnym
obstaravatel'om o skutoc¢nosti, ze zIl'avu ma urcit’ iba vo vztahu k cene prace, nie k materialu za
nie celkom jednozna¢nu a to z hl'adiska jednoznacnosti informécii poskytovanych verejnym
obstaravatelom v zadavacej dokumentécii, potrebnych pre pripravu ponuky, nakol’ko z nej nie
uplne jednoznaéne vyplyva, ¢o vSetko ma vo verejnym obstaravatel'om uvedenej cene prace v
tomto pripade zadujemca zohl'adnit’, resp. zahrnut’, t. j. aké vSetky naklady verejny obstaravatel
pri ur¢eni predpokladanej hodnoty zdkazky a v nadvéznosti na to pri urceni predpokladaného
finanéného objemu prac po zlave v ramci jednotlivych poloziek uvedenych verejnym
obstaravatel'om v Prilohe €. 5 stitaznych podkladov do ceny prace zahrnul, resp. v nej zohl'adnil
vo vztahu k pozadovanym pradcam a ¢innostiam tvoriacim predmet zadavanej zdkazky. Toto
vysvetlenie zdujemca povazuje za nevyhnutné pre vytvorenie podmienok pre pripravu a
predlozenie porovnatelnych ponuk v tomto verejnom obstaravani, a to i vzh'adom na postup
urceny verejnym obstaravatel'om v zaddvacej dokumentacii pri zadavani ¢iastkovych zakaziek
na zéklade ramcovej dohody.

Odpoved’ €. 12:
Uchédza¢ zohl'adni v cene prace:
a) Priame mzdy,
b) Doplnkové mzdy 15 % (zékladiu tvoria priame mzdy),
¢) Odvody 35,2 % (zakladiu tvoria priame mzdy a doplnkové mzdy).

Na zaver verejny obstaravatel’ uvadza, Ze vSetky zmeny vyplyvajice z tohto vysvetlenia
informécii potrebnych pre pripravu ponuky zapracuje do dotknutych casti zaddvacej
dokumentécie pricom uskuto€nené zmeny zvyrazni ZItym podfarbenim, a zmenené casti

zadévacej dokumentacie zverejni a zaroveii 0znamuje predizenie lehoty na predkladanie ponuk
do 14.03.2022 do 10:00 hod..

S pozdravom

Mgr. Michal Garaj v. r.
veduci oddelenia verejného obstaravania
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Prilohy:

Zmena ¢. 1 Sutazne podklady

Zmena ¢&. 1 Priloha &. 2 Specifikacia predmetu zakazky

Zmena €. 1 Priloha ¢. 4 Navrh Ramcovej dohody

Zmena €. 1 Priloha ¢. 8 Odovodnenie nerozdelenia zakazky na Casti



