MAGISTRAT HLAVNEHO MESTA SLOVENSKEJ REPUBLIKY BRATISLAVY
m Oddelenie verejného obstaravania
EEEE Primacialne nam. 1, 814 99 Bratislava

MAGS OVO 44042/2022

Zapisnica z vyhodnotenia ponuk
podla § 53 ods. 9 zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,, ZVO")

1. Identifikacia verejného obstaravatela:

Nazov verejného obstaravatel’a: Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava

Sidlo verejného obstaravatel’a: Primacialne namestie 1, 814 99 Bratislava - mestska cCast’
Staré¢ Mesto

Predmet zakazky: Vyroba a dodavka bratislavskej dlazby II.

Rozdelenie predmetu zakazky ano, na dve Casti

Cast’ 1 Vyroba a dodavka bratislavskej dlazby v objeme 3 500 m?

Cast’ 2 Vyroba a dodavka bratislavskej dlazby v objeme 16 500 m?

Predpokladand hodnota zékazky pre obe Casti: 727 257,00 EUR bez DPH

Predpokladana hodnota zékazky pre ¢ast’ 1: 127 270,00 EUR bez DPH

Predpokladand hodnota zékazky pre ¢ast’ 2: 599 987,00 EUR bez DPH

Lehota na predkladanie ponuk: 28.02.2022 10:00 hod

Otvaranie ponuk: 28.02.2022 10:30 hod

Kritéria na hodnotenie ponuk: Najlepsi pomer ceny a kvality

2. PouZity postup zadavania zakazky:
Nadlimitné zakazka podla § 66 ods. 7 druha veta ZVO.

3. D&tum uverejnenia oznamenia v Uradnom vestniku Eurépskej Unie a vo Vestniku
verejného obstaravania:

Cislo oznamenia v Uradnom vestniku Eurépske;j tinie: 2022/S 18-43003
Cislo oznamenia vo Vestniku verejného obstaravania: 6341 - MST

4. Pritomni ¢lenovia komisie

Mgr. Valér Jurcéak: predseda komisie s pravom vyhodnocovat’ ponuky,
Ing. Juraj Zatko: ¢len komisie s pravom vyhodnocovat’ ponuky,
Mgr. Lenka Durajkova: ¢len komisie s pravom vyhodnocovat’ ponuky,
Ing. arch. Roman Zitiansky: ¢len komisie s pravom vyhodnocovat’ ponuky,
Ing. arch. Jan Urban: ¢len komisie s pravom vyhodnocovat’ ponuky,
Ing. Andrea Jaskova: ¢len komisie bez prava vyhodnocovat’ ponuky.

5. Zoznam vsetkych uchadzacov, ktori predloZili ponuky:

Ponuky predlozené podla § 49 ods. 1 pism. a) ZVO prostrednictvom komunikacného rozhrania
IS Josephine. V lehote na predkladanie pontk boli verejnému obstaravatelovi predlozené
ponuky uchadzacov s nasledovnymi navrhmi na plnenie kritérii a pridelenym po¢tom bodov:
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pre cast’ 1:

Primacialne nam. 1, 814 99 Bratislava

Lehota
Por. & | Uchddzat Cena celkom dodania Pocet
’ (EUR s DPH) | ciastkového bodov
plnenia
CITY STONE DESIGN s.r.o.
1 Areal IN VEST, 1179, Sala, 152 460,90 90 10,06
ICO: 47978929
SEMMELROCK STEIN + DESIGN
Dlazby s.r.o. 1 2
2 Trnavska cesta 3728/95, 92601 Sered’, 126 000,00 90 24,06
ICO: 35703601
pre cast’ 2:
Lehota na Lehota
Por. &. | Uchadzat Cena celkom | vystavenie dodania Pocet
o (EUR s DPH) prvej ¢iastkového bodov
objednavky plnenia
CITY STONE DESIGN
S.I.0.
1 Areal IN VEST, 1179, Sara, 710940,00 30 60 14,00
1CO: 47 978 929
SEMMELROCK STEIN +
DESIGN Dlazby s.r.0.
2 Trnavska cesta 3728/95, 633 600,00° 336 90 10,00*
92601 Sered’,
ICO: 35703601

Komisia na vyhodnotenie pontk po otvoreni pontk skiimala ne/existenciu konfliktu zadujmov
podla § 23 ZVO vo vztahu k uchadzacom, ktori predlozili ponuky, pricom neidentifikovala
ziaden konflikt zdujmov u zainteresovanych osdb a rovnako Zziadna zainteresovana osoba
neozndmila verejnému obstaravatelovi, Ze by bola v konflikte zdujmov vo vztahu k niektorému
uchadzacovi.

6. Vyhodnotenie ponuk: Zoznam vylucenych uchadzacov s uvedenim dbévodu ich
vylucenia
Komisia zriadend verejnym obstaravatelom na vyhodnotenie pontk postupovala podla § 66 ods.
7 druha veta ZVO: vyhodnotenie splnenia podmienok ucasti a vyhodnotenie ponuk z hl'adiska

splnenia poziadaviek na predmet zakazky uskutoc¢nila po vyhodnoteni ponuk na zéklade kritérii
na vyhodnotenie ponuk.

Vyhodnotenie ponuky uchadzaéa SEMMELROCK STEIN + DESIGN Dlazby s.r.o.:

! hodnota vypo¢itana verejnym obstaravatel'om z jednotkovej ceny dlazby m?

2 yypocitana verejnym obstaravatel'om
% hodnota vypoditana verejnym obstaravatelom z jednotkovej ceny dlazby m
4 vypoéitana verejnym obstaravatelom

2
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Uchadza¢ zaslal svoju ponuku vyplnenim v IS Josephine, nezaslal ocenenie vsetkych poloziek
do Prilohy ¢. 2 Sttaznych podkladov — Navrh na plnenie kritérii.

V predlozenej ponuke uchadza¢ uviedol iba jednu jednotkova cenu dlazby za m?

- pre cast’ ¢.1: 30,00 EUR bez DPH; 32,00 EUR s DPH,
- pre cast’ ¢.2: 32,00 EUR bez DPH; 38,40 EUR s DPH,

ktoru verejny obstaravatel’ prepocital na zaklade pozadovaného mnozstva dlazby pre ucely
vyhodnocovania ponuk nasledovne:

— pre Cast’ 1: cena za cely predmet zakazky (kritérium K1): 126 000,00 eur s DPH,
— pre Cast’ 2: cena za cely predmet zakazky (kritérium K1): 633 600,00 eur s DPH.

Dalej uchadzaé uviedol nasledovné lehoty:

— pre cast’ 1: lehota dodania ¢iastkového plnenia (kritérium K2): 90 dni,

—  pre Cast’ 2:
I. lehota na vystavenie prvej objednavky (kritérium K2): 336 dni,
ii. lehota dodania ¢iastkového plnenia (kritérium K3): 90 dni.

Podl’a kritérii na vyhodnotenie pontk stanovenych v sulade s ¢astou C. sutaznych podkladov
boli uréené minimalne a maximalne lehoty. Pri¢om pre ¢ast’ 2 bola lehota na vystavenie prvej
objedndvky (kritérium K2) uréend: maximdalna povolend lehota na 270 kalendarnych dni a
miniméalna lehota na 30 kalendarnych dni.

Uchadza¢ uviedol pre ¢ast’ 2 lehotu na vystavenie prvej objednavky (kritérium K2): 336 dni,
ktora je vyssia ako maximalne povolena, preto tato lehotu verejny obstaravatel’ nebral do ivahy
a uchadzac¢ dostal za toto kritérium 0 bodov.

Komisia skonstatovala, Ze poziada uchadzaca 0 vysvetlenie, preto dna 03.03.2022 obdrzal
uchadzac Ziadost o vysvetlenie ponuky a doplnenie dokladov. Komisia poziadala 0 vysvetlenie,
resp. doplnenie podkladov a vysvetlenie ponuky v nasledovnom rozsahu:

a) v zmysle § 32 ods. 2 pism. a) ZVO o predlozenie vypisu z registra trestov;

b) v zmysle § 32 ods. 2 pism. b) ZVO o predlozenie potvrdenia Socialnej poistovane ;

) v zmysle § 32 ods. 2 pism. d) ZVO o predlozenie potvrdenie prislusného sudu,;

d) v zmysle § 34 ods. 1 pism. a) ZVO o predlozenie zoznamu dodavok tovarov za predchadzajtice
tr1 roky od vyhlasenia verejného obstaravania rovnakého alebo obdobného charakteru ako je
predmet zakazky (vyroba a dodavka dlaZzby), ktorych sicet zmluvnych cien je rovnaky alebo
vyssi ako 100 000 eur bez DPH kumulativne za vSetky zdkazky;

e) v zmysle ¢asti A. bodu 15.1.5 Sutaznych podkladov 0 doplnenie certifikatov pévodu vyroby
pre cement a kamenivo;

f) o0 vysvetlenie, akym sposobom uchadza¢ zabezpeci vyrobu a dodavku dlazby v lehote do 90
dni odo diia nadobudnutia G¢innosti Ramcovej dohody, ked’ze v navrhu na plnenie kritérii pre
Cast’ zdkazky €. 2 uchédzac¢ deklaruje, Ze pozaduje lehotu na vystavenie prvej objednavky 336
dni. Dalej komisia Ziadala, aby uchadza¢ vo vysvetleni predlozil dokazy a informécie tak, aby
bolo zo strany komisie mozné bez najmensich pochybnosti zhodnotit’, ¢i ma uchadza¢ vytvorené
podmienky na vyrobu dlazby v deklarovanom c¢ase 90 dni.

Diia 10.03.2022 uchadza¢ odpovedal na Ziadost o vysvetlenie ponuky a doplnenie dokladov a
poslal stibor s nazvom ,Kalkuladcia ceny MIB*, kde povodnu ponuku pre Cast’ 2 zmenil
nasledovne:
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i.  jednotkova cena vzorovanej dlazby vzor 1 za m?:

povodna ponuka 32,00 eur bez DPH,
zmenena na 30,00 eur bez DPH,

ii. jednotkova cena vzorovanej dlazby vzor 2 za m?:
povodna ponuka 32,00 eur bez DPH,
zmenena na 30,00 eur bez DPH,

iii. jednotkova cena vzorovanej dlazby vzor 3 za m?:
povodna ponuka 32,00 eur bez DPH,
zmenena na 30,00 eur bez DPH,

iv.  jednotkova cena vzorovanej dlazby vzor 4 za m?:
povodna ponuka 32,00 eur bez DPH,
zmenena na 30,00 eur bez DPH,

V. jednotkova cena dlazby bez vzoru s hladkym povrchom za m
povodna ponuka 32,00 eur bez DPH,
zmenena na 30,00 eur bez DPH,

vi. jednotkova cenu dlazby bez vzoru s dodato&nou povrchovou tpravou za m?:
povodna ponuka 32,00 eur bez DPH,
zmenena na 36,00 eur bez DPH.

2.

Komisia na hodnotenie pontik konstatuje, ze povodna jednotkova cena dlazby za m? bola
zmenena tak, aby vyslednd celkova cena bola rovnaka, ako ta, ktort vyratal verejny obstaravatel
a uviedol v Ziadosti o vysvetlenie ponuky a doplnenie dokladov.

Dna 14.3.2022 uchadza¢ doplnil svoju ponuku, v ktorej v subore s ndzvom ,,Navrh na plnenie
kritérii* zmenil lehoty dodania pre ¢ast’ ¢.2 nasledovne:
i.  lehota na vystavenie prvej objednavky:
povodna lehota 336 dni.
lehota zmenena na 90 dni,
ii.  lehota dodania ¢iastkového plnenia:
povodna lehota 90 dni,
lehota zmenend na 1 den.

Svoje pocinanie uchddza¢ nevysvetlil, neodovodnil ani zmenu cenovej ponuky a neodévodnil
ani zmenu lehoty dodania.

Verejny obstardvatel’ konstatuje, Ze uchadzac¢ dia 01.03.2022 obdrzal Zapisnicu z otvarania
ponuk, na zédklade ktorej vedel, aka je ponuka konkurenta, nasledne Spekulativne opravoval svoju
ponuku tak, aby ovplyvnil vysledné poradie uchadzacov.

Komisia na hodnotenie pontik upozornila uchadzaca v bode 6 Ziadosti o vysvetlenie ponuky a
doplnenie dokladov, ze vysvetlenim ponuky nemdze dojst’ k jej zmene. Ked'Zze uchadzaé¢ svoju
povodnii ponuku dvakrat zmenil, v zmysle konstantnej rozhodovacie praxe Uradu pre verejné
obstaravanie (metodické usmernenie UVO & 6881-5000/2016 zo dita 27. 4. 2016) verejny
obstaravatel’ nema inii moznost’, ako ponuku vylucit’ pre obe ¢asti zakazky podla § 53 ods. 5
pism. ¢) a d) zdkona o verejnom obstaravani.



https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/343/20210802.html#paragraf-53.odsek-5
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/343/20210802.html#paragraf-53.odsek-5

MAGISTRAT HLAVNEHO MESTA SLOVENSKEJ REPUBLIKY BRATISLAVY
m Oddelenie verejného obstaravania
EEEE Primacialne nam. 1, 814 99 Bratislava

Komisia na hodnotenie poniik poziadala uchadzad v bode 2 pism. f) Ziadosti o vysvetlenie
ponuky a doplnenie dokladov o vysvetlenie, akym sposobom uchadza¢ zabezpe¢i vyrobu a
dodavku dlazby v lehote do 90 dni odo diia nadobudnutia G¢innosti Ramcovej dohody, ked'ze
pre Cast’ zakazky €. 2 uchédzac¢ deklaruje, ze pozaduje lehotu na vystavenie prvej objednavky
336 dni.

Komisia na hodnotenie ponik upozornila, aby uchadza¢ vo vysvetleni predlozil dokazy a
informacie tak, aby bolo zo strany komisie mozné bez najmensich pochybnosti zhodnotit’, ¢i ma
uchéadzac vytvorené podmienky na vyrobu dlazby v deklarovanom case 90 dni.

Verejny obstaravatel’ upozornil uchadzaca, ze nedorucenie doplnenia dokladov podl'a bodu 2
pism. f) tejto ziadosti v stanovenej lehote, resp. doruCenie vysvetlenia ponuky, ktoré nie je
v stlade s poziadavkou verejného obstaravatela, je dovodom na vylacenie ponuky podla § 53
ods. 5 pism. ¢) a d) zdkona o verejnom obstardvani.

Verejny obstaravatel’ konstatuje, ze uchadzac¢ vyssie uvedené nepredlozil po pisomnej Ziadosti
v urcenej lehote, preto je niteny ponuku vyliaéit’ podla § 53 ods. 5 pism. ¢) a d) zdkona
0 verejnom obstardvani.

Vylucenie z verejného obstardvania je v danom pripade jediné mozné u¢inné opatrenie.
7. DoOvody vylucenia mimoriadne nizkych ponuk
Neuplatnilo sa.

8. Dovody, pre ktoré clen komisie odmietol podpisat zapisnicu alebo podpisal
zapisnicu s vyhradou

Nenastali dovody na zaklade ktorych by ¢len komisie odmietol podpisat’ zapisnicu alebo by
podpisal zapisnicu s vyhradou.

V Bratislave dna 28.03.2022

Clenovia komisie na vyhodnotenie ponuk:

Mgr. Valér Jur¢ak predseda KOMISIe S Pravom  .......ccooevrneieiieniseisee e
vyhodnocovat’ ponuky

Mgr. Lenka Durajkova Clen KOMISIE S Pravom .oovceeeieiee e
vyhodnocovat’ ponuky

Ing. Juraj Zatko Clen KOMISIE S Pravom  .oooivvieiceeeee e
vyhodnocovat’ ponuky

Ing. arch Roman Zithansky Elen KOMISIE S PIAVOM  oooveeeereeiseeeeeeessesessseessesennnns
vyhodnocovat’ ponuky
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Ing. arch. Jan Urban Clen KOMISIE S Pravom .oooceveeicice e
vyhodnocovat’ ponuky
Ing. Andrea Jaskova ¢len Komisie bez prava  .oocvceie i

vyhodnocovat’ ponuky



