REVITALIZACIA OSVETOVE]J BESEDY, Ivanka pri Dunaji
Zapisnica ¢. 02 - po 1. kole E

ZAPISNICA ¢&. 02
Z VYHODNOCOVANIA SUTAZNYCH NAVRHOV
PREDLOZENYCH V 1.KOLE

zo zasadnutia poroty zriadenej v stilade s ustanoveniami § 124 ods. (1) Zakona ¢. 343/2015 Z.z. o verejnom
obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisov (dalej ,ZVO”).

Identifikacia sataze navrhov
Vyhlasovatel Obec Ivanka pri Dunaji
1CO: 00304786
Moyzesova 57, 900 28 Ivanka pri Dunaji, Slovenska republika,
Nézov: REVITALIZACIA OSVETOVE] BESEDY
Druh sataze: Podla predmetu - Architektonicka sataz,
Podl'a ti¢elu - Projektova sutaz,
Podl'a okruhu tcastnikov - Verejnd, vyhldsena pre vopred neurceny pocet
anonymnych tcastnikov,
Podla poctu stutaznych kol - Dvojkolova.
Vyhlésenie SK: 14632 - MNA, Vestnik ¢. 54/2022 - 22.02.2022
Vyhlésenie EU: Vestnik S36 - 21/02/2022 - 2022 /S 036-093769

Zasadnutie poroty
Termin zasadnutia: dnia 22.04.2022 v ¢ase od 08:30 do 12:00 hod.
Forma zasadnutia prezenc¢né zasadnutie

Zoznam ¢lenov poroty, nahradnikov a pomocnych organov poroty (neziicastneni zasadnutia si oznaceni)
¢lenovia poroty:
o Doc. Ing. arch. Alexander Schleicher, predseda poroty, nezavisly od vyhlasovatela,
Mgr. arc. Ales Sedivec, nezéavisly od vyhlasovatela,
Ing. arch. Martin Kvitkovsky, nezavisly od vyhlasovatela,
Ing. Vladimir Letenay, zavisly od vyhlasovatela,
Ing. arch. Miroslav Pavle, PhD., zavisly od vyhlasovatela.

O O O O

néhradnici ¢lenov poroty:
> Ing. arch. Rébert Bakyta, nezavisly od vyhlasovatela,
> Ivan Zibala, zavisly od vyhlasovatela.

pomocné organy poroty:
> Ing. Branislav Sarmir - sekretar sataze navrhov (neziicastnil sa zasadnutia poroty).
> Mgr. Marek Halmo - overovatel sataznych navrhov.

Program zasadnutia :
1. Cestné vyhlasenie ¢lenov poroty a nadhradnikov.
Zhrnutie doterajsieho priebehu stitaze.
Sprava overovatela sutaznych navrhov.
Vyhodnocovanie predloZzenych sttaznych navrhov.
Pripadné odportcania pre postupujicich do druhého kola.

Ol PN

Priebeh zasadnutia :

1. Clenovia poroty a nahradnici poroty podpisom &estnych vyhlaseni deklarovali, Ze v stlade s § 124 ods.
(2) ZVO nie st tcastnikom, jemu blizkou osobou, jeho zamestnanec alebo spolo¢nik. Okrem toho ¢lenovia
poroty a néhradnici poroty v stlade s § 6 ods. (1) Vyhlasky UVO ¢&. 157/2016, ktorou sa ustanovujt
podrobnosti o druhoch sitazi navrhov v oblasti architekttry, izemného planovania a stavebného
inzinierstva, o obsahu stitaznych podmienok a o ¢innosti poroty (d'alej aj ,vyhlaska”) ¢estne vyhlasili, ze



REVITALIZACIA OSVETOVE]J BESEDY, Ivanka pri Dunaji
Zapisnica ¢. 02 - po 1. kole E

budt svoju funkciu v porote vykonavat nestranne, Ze sa priamo ani nepriamo nepodiel’ali na vypracovani
navrhov a Ze nebudu poskytovat ani spristuptiovat informacie o navrhoch pocas ich vyhodnocovania.
2. Overovatel sutaze navrhov informoval o doterajSom priebehu sutaze, otom, Ze sa uskuto¢nili 2
obhliadky 09.03.2022 a 30.03.2022, Ze boli prijaté a zodpovedané 2 otdzky pred predlozenim navrhov,
o lehotach - kedy bola stitaz vyhldsena, do kedy mohli byt predkladané navrhy a akou formou, aka forma
navrhov bola pozadovand pre 1.kolo, aké kritérid st pozadované pre 1. anasledne aj pre 2. kolo,
o nastavent cien, rezijnych odmien a odmien o lehot4ch a o tom, Ze do 2. kola maja postapit 3, maximalne
4 sutazné navrhy.
3. Dalej overovatel sttaze oboznamil porotu a nahradnikov poroty so spravou overovatela. Celkovo bolo
predloZenych 9 sttaznych navrhov od 9 Gcastnikov sttaze. Zo spravy vyplynuli nasledovné zistenia:
a) Overovatel sutaze dalej oboznamil zucastnenych ¢lenov poroty andhradnikov o tom, Ze
v predlozenych navrhoch neboli identifikované Ziadne ani drobné pochybenia.
b) Sprava overovatela je prilohou tejto zapisnice.
c) Zoznam ucastnikov, ktori predlozili sttazné navrhy bude z d6vodu dodrzania anonymity
vyhodnocovania zverejneny po ukonceni stitaze navrhov, po vyhodnoteni 2. kola.
4. Porota pristipila k vyhodnocovaniu predlozenych stutaznych navrhov. Vyhodnocovalo sa celkovo 9

sutaznych navrhov.
a) V1. faze vyhodnocovania ¢lenovia poroty oznacovali navrhy, ktoré by mali postupit do d’alsieho
vyhodnocovania.

b) Navrhy, ktoré neboli oznacené ziadnym ¢lenom poroty sa umiestnili rozhodnutim poroty ex equo
na miestach 7 - 9. I8lo onavrhy ¢.3,6 a7
Za:b Proti: 0 Zdrzal sa: 0
c) V2. faze vyhodnocovania ¢lenovia poroty rozhodli otom, Ze navrh ¢ 8 sa nebude dalej
vyhodnocovat. Tento navrh sa umiestnil na 6. mieste.
Za:5 Proti: 0 Zdrzal sa: 0
d) Dalej porota diskutovala jednotlivo k véetkym zostavajtcim navrhom.
e) V3. faze vyhodnocovania po predchadzajtcej diskusii rozhodli o umiestneni navrhu ¢. 4 na 5.

mieste
Za:b Proti: 0 Zdrzal sa: 0
f) Do druhého kola postupuji navrhy €. 1, 2, 5 a 9 bez uvedenia poradia.
Za:b Proti: 0 Zdrzal sa: 0

g) Porota vypracovala pre stitaze navrhy postupujtce do 2. kola hodnotenia a odportcania.
5. Porota zostavila nasledovné odportcania pre ticastnikov, ktorych navrhy posttpili do 2.kola:

Ndvrh ¢. 1
pozitivne hodnotené
+ Urbanisticko-architektonické riesenie, ktoré vsetky reprezentativne priestory orientuje na exponované fasidy
Umierneny pristup k architektonickému vyrazu jestvujiicemu objektu sily
Otuvorenie ndroZia (mozné prehodnotit v siivislosti s koncepciou orientdcie sily)
Hierarchizdcia verejnijch a poloverejnijch priestorov, od tiplne otvorenijch po uzavreté
Kompaktnost navrhovaného dvora

+ 4+ + 4+

odporiicania na vylepSenie
- Posidit celkovii zastavanost - potrebné dodrZat zadané limity
- Mald sdla vychddza mimo predpisany zastavany obrys
- Poloha vytahu v centre foyer sa javi ako problematickd
- Poloha hygieny nad javiskom sa javi ako problematickd
- ZvidZit orientdciu sdly (umiestnenie javiska), zviZit pouZitie a umiestnenie stabilného javiska
- Owerit podchodnost vysky vystupného ramena schodiska v podkrovi
- ZvdZit bezbariérovy pristup pre ticinkujiicich
- Kriticky vyhodnotit otvorenie sdly do krovu vzhladom na akustiku
Ndvrh ¢. 2

pozitivne hodnotené
+  Zachovanie pévodnej polohy javiska
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+

+

Uceleny kompaktny dvor

Variabilita foyer, rozne schémy fungovania, prevdadzkovd variabilita dispozicie umozniujiica cast foyer zmenit
na mali sdlu

DodrZanie ulicnej ciary

odporiicania na vylepSenie

Kinosedenie v sdle sa javi ako neopodstatnené

ZvaZit mieru vyuZitia podkrovia (¢i vobec vyuZivat podkrovie, ktoré je vyuZité iba kvoli vytvoreniu
kanceldrskeho priestoru a zdroveri generuje ndvrh schodiskovej vezZe, pripadne ak bude vicastnik trvat na
umiestnent kanceldrskeho priestoru v podkrovi, potrebné zracionalizovat a zminimalizovat efekt schodiskovej
veze)

Kriticky vyhodnotit otvorenie sdly do krovu vzhladom na akustiku a jej fungovanie

Aktivnejsie vyuZitie verejného priestoru

Prehodnotit umiestnenie okien v javiskovej casti a celkovy vyjraz objektu, t.j. aj fasddu do Stefinikovej ulice
ZviZenie umiestnenia vstupu zdsobovania v rdmci relativne vyrazovo silnej casti kompaktnej fasidy
ZvidZit polohu cateringu v exponovanom rohu do Ndmestia sv. Rozilie

Porota odporiica zvdZit celkové stvdrnenie fasddy, za najviac problematické povazuje umiestnenie vstupu do
hospodirskej casti (do kuchyne)

ZvaZit bezbariérovy pristup pre ticinkujiicich

Suterén - optimalizovat jeho plosné riesenie, napr. minimalizovanim chodieb

Navrh ¢. 5

+ + 4+ + + + +

pozitivne hodnotené

Logické zdkladné rozvrhnutie dispozicie - vztah foyer - mald sila - velkd sdla
Dobré riesenie ndstupu

Zikladné dispozicné riesenie je pre zaddvatela vyhovujiice

Minimdlny zdsah do suterénu

Umiernenost vyrazu

Nadviznost velkej a malej sdly, foyer, catering

Minimdlny rozsah zemnyjch pric (vykopovijch)

odporiicania na vylepSenie

Deklarovat splnenie max. zastavanosti

ZvaZit, pripadne upravit umiestnenie stabilného javiska tak, aby bolo dobre obsluhované, resp. zdsobované,
nekomplikovat ndstup ticinkujiicich zo satni (eliminovat vyjskové rozdiely - bariéry)

ZviaZit polohu zdzemia pre ticinkujticich, odporiicame v priamej nadviznosti na javisko, zvdzit bezbariérovy
pristup pre ticinkujiicich

PredloZené rieSenie s navrhovanym prepojenim javisko-zdzemie generuje ziiZenie sdly, o sa nejavi ako vhodné
riesenie

Kriticky vyhodnotit otvorenie sdly do krovu vzhladom na akustiku

Navrh ¢. 9

+ + + +

pozitivne hodnotené

Dobre fungujiica dispozicia, rozlicné schémy fungovania objektu a exteriérovijch ploch
Raciondlny - ekonomicky ndvrh

V kontraste velkého ndamestia vytvdra prijemné siikromne pitio

DodrZiavanie ulicnej ciary

odporiicania na vylepSenie

Vrstvenie schodisk sa javi ako komplikované riesenie, prehodnotit komplikované rieSenie schodisk do suterénu
Deklarovat splnenie max. zastavanosti (prestreSenie pitia je nad ramec zastavanosti, zviZit formdlny prook
eliptického otvorenia prestresenia)

Prehodnotit polohu a formu samostatného boxu zihradného skladu v pdtiu

Bezbariérovost javiska + zvdZit bezbariérovy pristup pre vicinkujiicich
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- Potrebné dopracovat satriovy blok

- Kriticky vyhodnotit otvorenie sdly do krovu vzhladom na akustiku a jej fungovanie
- ZvidZit potrebu zachovania vyrazu fasidy za javiskom.

Zavery zo zasadnutia :

V stlade s § 7 ods. (2) vyhlasky porota uvddza nasledovné zavery:
a) oznacenie ndzvu a druhu sttaze - uvedené vyssie v rdmci Identifikacie sataze navrhov
b) zoznam ¢lenov poroty, ndhradnikov a pomocnych organov poroty - uvedené vyssie v ivode

tejto zapisnice

¢) zoznam Gcastnikov - t.¢. sa nepublikuje z d6vodu dodrzania anonymity, kedze ide o dvojkolovu

sutaz navrhov.

d) poradie navrhov podla kritérii uvedenych v sutaznych podmienkach - kritérium pre 1. kolo bolo
v stlade s bodom 9.1. Stutaznych podmienok stanovené: ,Kvalita architektonického rieSenia vo
vztahu k zadaniu.” Poradie navrhov bolo po 1. kole nasledovné:

poradie navrh/y ¢islo
1. - 4. 1,259
postupujuci do 2. kola
5. 4
6. 8
7.-9. 3,6,7

e) udelenie cien a odmien - v stilade s bodom 9.1. sataznych podmienok bude o tejto skuto¢nosti
rozhodnuté porotou na 2. hodnotiacom zasadnuti (po 2. kole)
f) podpisy vsetkych ¢lenov poroty a sekretara stitaze - uvedené nizsie.

So znenim zapisnice zo zasadnutia komisie sthlasia v8etci ¢lenovia komisie a ndhradnici. Ttato skuto¢nost

potvrdzuja svojim podpisom nizsie.

Clenovia poroty :
Doc. Ing. arch. Alexander Schleicher

Megr. art. Ales Sedivec

Ing. arch. Martin Kvitkovsky
Ing. Vladimir Letenay

Ing. arch. Miroslav Pavle, PhD.

Nahradnici:
Ing. arch. Rébert Bakyta

Ivan Zibala

Pomocné organy poroty:
Mgr. Marek Halmo, overovatel

Prilohy:
Priloha ¢. 1 - Sprava overovatela

Priloha ¢. 2 - Zoznam predloZzenych ndvrhov (zverejni sa po 2. kole)

Koniec zapisu.



