Zilinsky
samospravny
kraj

SPRAVA O ZAKAZKE

vypracovana podla § 24 ods. 3 Zakona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov Vv zneni u¢innom do 30.8.2022

A)

B)

C)

D)

Identifikacia verejného obstaravatela
Zilinsky samospravny kraj 5
Komenského 48, 011 09 Zilina, ICO 37808427

al) predmet zakazky:
STAVEBNY DOZOR

a2) hodnota zakazky:
Predpokladana hodnota 517 360,83 EUR bez DPH

Postup zadavania zakazky
Verejna sut’az na poskytnutie sluzieb stavebno- technického dozoru v zlozeni klI'icovych
a nekl'iCovych odbornikov pri zhotovovani stavebného diela podl'a § 66 ods. 7 zakona
0 verejnom obstardvani.

Datum wuverejnenia oznamenia vo Vestniku verejného obstaravania a Cislo

oznamenia
v Uradnom vestniku EU dia 4.4.2022 pod zn. 2022/S 066-174829
a vo Vestniku UVO ¢. 85/2022 zo dia 5.4.2022 pod €. 18665 — MSS

Identifikacia vybratych zdujemcov a odévodnenie ich vyberu
e PreCast’ 1

“Vazska cyklodopravna trasa — tisek Zilina — Bytcéa — hranica ZSK/TSK — (Povazska

Bystrica) — etapa Povazsky Chimec — Zilina — 2. Cast” — stavebny dozor
— IBR Consulting SK, s.r.o. (ICO: 50090224, SK)
— INFRAM SK s. 1. 0. (ICO: 43864350, SK)
— EUREDings.r.o. (ICO: 45655081, SK)
— BUNG Slovensko s.r.o. (ICO: 35908025, SK)
— ERPOS, spol. s r.o. (ICO: 31588506, SK)
— INFRAPROIJEKT, s.r.o. (ICO: 35749229, SK)
—  Juno s.r.o. (ICO: 53717325, SK)
— SGS Czech Republic, s.r.o. (ICO: 48589241, CZ)
— AE DOZORING, s.r.o. (ICO: 44403224, SK)

e PreCast’2
“Prestavba mostného objektu MO 2300-001 v Obci Podbiel *“ — stavebny dozor
— IBR Consulting SK, s.r.o. (ICO: 50090224, SK)
— INFRAM SK s. 1. 0. (ICO: 43864350, SK)
— DAQE Slovakia s. r. 0. (ICO: 36848751, SK)



E)

F)

EUREDing s.r.o. (ICO: 45655081, SK)

— BUNG Slovensko s.r.o. (ICO: 35908025, SK)

— SGS Czech Republic, s.r.o. (ICO: 48589241, CZ)
ERPOS, spol. s r.o. (ICO: 31588506, SK)

Vsetci uchadzaci predlozili ponuky v sulade so sitaznymi podkladmi a S ozndmenim
0 vyhlaseni verejného obstaravania.

Identifikacia vylic¢enych uchiadzacov/poniik a odévodnenie ich vylicenia

Pre Cast’ 1
“Vazska cyklodopravnd trasa — usek Zilina — Byt¢a — hranica ZSK/TSK — (Povazska
Bystrica) — etapa Povazsky Chimec — Zilina — 2. Cast” — stavebny dozor
— IBR Consulting SK, s.r.o. (ICO: 50090224, SK) — v sulade s § 53 ods. 5 pism. )
zakona o verejnom obstaravani

Pre Cast’ 2
“Prestavba mostného objektu MO 2300-001 v Obci Podbiel “ — stavebny dozor
— IBR Consulting SK, s.r.o. ICO: 50090224, SK) — v stlade s § 53 ods. 5 pism. f)
zakona o verejnom obstaravani

Odovodnenie vylic¢enia mimoriadne nizkych ponuk

Pre Cast’ 1

“Vazska cyklodopravnd trasa — visek Zilina — Byt¢a — hranica ZSK/TSK — (Povazska

Bystrica) — etapa Povazsky Chimec — Zilina — 2. Cast” — stavebny dozor
— IBR Consulting SK, s.r.o. (ICO: 50090224, SK) — v sulade s § 53 ods. 5 pism. )

zakona o verejnom obstaravani

Clenovia komisie pri vyhodnoteni ponuky z pohladu overenia realnosti a
hospodarnosti poniknutej ceny za poskytnutie pozadovanej sluzby zistili vyrazny
rozdiel medzi predlozenou cenovou ponukou a predpokladanou hodnotou zdkazky
(predlozena ponuka bola 0 51 % lacnejsia ako predpokladana hodnota zakazky, ktora
bola uréena prieskumom trhu), preto poziadali 0 vysvetlenie ponuky v sulade s § 53
ods. 2 ZVO.
PredloZené vysvetlenia ponuky zpohladu overenia redlnosti a dodrziavania
zakonnych poziadaviek vyplyvajucich  z pracovnopravnych vztahov  boli
nepostacujlice, a preto komisia rozhodla o vyluceni danej ponuky.

Pre Cast’ 2

“Prestavba mostného objektu MO 2300-001 v Obci Podbiel “ — stavebny dozor
— IBR Consulting SK, s.r.o. (ICO: 50090224, SK) — v sulade s § 53 ods. 5 pism. )

zakona o verejnom obstaravani

Clenovia komisie pri vyhodnoteni ponuky zpohladu overenia redlnosti a
hospodarnosti pontknutej ceny za poskytnutie pozadovanej sluzby zistili vyrazny
rozdiel medzi predlozenou cenovou ponukou a predpokladanou hodnotou zakazky
(predlozena ponuka bola 0 43 % lacnejsia ako predpokladana hodnota zakazky, ktora
bola urcena prieskumom trhu), preto poziadali o vysvetlenie ponuky v stlade s § 53
ods. 2 ZVO.
Predlozené vysvetlenia ponuky zpohladu overenia realnosti a dodrziavania
zakonnych  poziadaviek vyplyvajicich  z pracovnopravnych  vzt'ahov  boli
nepostacujuce, a preto komisia rozhodla o vyluceni danej ponuky.



G)

H)

J)

K)

Identifikacia aspeSného uchadzaca a odovodnenie vyberu jeho ponuky
e Pre Cast’ 1
“Vazska cyklodopravnd trasa — usek Zilina — Bytéa — hranica ZSK/TSK — (Povazska
Bystrica) — etapa Povazsky Chimec — Zilina — 2. Cast” — stavebny dozor
— INFRAM SK s. r. 0. (ICO: 43864350, SK)

Uspesny uchadza¢ predlozil vo svojej ponuke celkovii cenu pre ¢ast 1 na predmet
zakazky v hodnote 212 400,00 EUR s DPH, ktora bola 2. najniz§ou pontknutou
celkovou cenou predlozenou spomedzi v§etkych ponuk.

Predlozena ponuka pre Cast’ 1 bola cenovo prijatel'na, uchadzac splnil vSetky podmienky
ucasti, tak ako boli pozadované a komisii neboli zname iné doévody na vylucenie
uvedené v § 40 zdkona o verejnom obstaravani. Predlozend ponuka bola v sulade
s poziadavkami verejného obstaravatel'a, uchadzac¢ suhlasi so zmluvnymi podmienkami
plnenia a zaroven predlozil bankova zaruku na zabezpecenie ponuky Vv pozadovanej
hodnote.

Podiel zakazky, alebo ramcovej dohody, ktory tspesny uchadza¢ ma v imysle zadat’
tretim osobam, ak je znamy
- v ¢ase podpisu zmluvy subdodavatelia nie si znamy

o Pre Cast’ 2
“Prestavba mostného objektu MO 2300-001 v Obci Podbiel *“ — stavebny dozor
— INFRAM SK s. r. 0. (ICO: 43864350, SK)

Uspesny uchadza¢ predlozil vo svojej ponuke celkovii cenu pre &ast 2 na predmet
zakazky v hodnote 98 502,00 EUR s DPH, ktora bola 2. najnizSou poniuknutou celkovou
cenou predloZenou spomedzi vSetkych ponuk.

Predlozena ponuka pre ast’ 2 bola cenovo prijatel'na, uchadzac¢ splnil v§etky podmienky
ucasti, tak ako boli pozadované a komisii neboli zndme iné dovody na vylucenie
uvedené v § 40 zdkona o verejnom obstaravani. Predlozend ponuka bola v sulade
s poziadavkami verejného obstaravatel'a, uchadzac¢ suhlasi so zmluvnymi podmienkami
plnenia a zaroven predlozil bankova zaruku na zabezpecenie ponuky v pozadovanej
hodnote.

Podiel zakazky, alebo ramcovej dohody, ktory uspeSny uchiadza¢ ma v umysle zadat’
tretim osobam, ak je znamy
- v ¢ase podpisu zmluvy subdodavatelia nie si znamy

Odovodnenie pouZitia rokovacieho konania alebo stit’azného dialogu
Neuplatiiuje sa

Odovodnenie prekrocenia lehoty podl’a § 135 ods. 1 pism. h) a 1) a prekrocenia
podielu podPa § 135 ods. 1 pism. k) zakona o verejnom obstaravani
Neuplatiiuje sa

Odovodnenie prekrocenia lehoty podPla § 133 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani
Neuplatiuje sa

Dovody zruSenia pouzitého postupu zadavania zakazky
Neuplatiuje sa



L) Odévodnenie pouzitia inych ako elektronickych prostriedkov komunikacie:
Neuplatiiuje sa

M) Zisteny konflikt zaujmu a nasledne prijaté opatrenia
Verejny obstaravatel’ v priebehu procesu verejného obstaravania nezistil ziaden konflikt
Zzaujmov.

N) Opatrenia prijaté v savislosti s predbeZnym zapojenim zaujemcov alebo uchadzacov
na ucely pripravy postupu verejného obstaravatel’a
Neuplatiiuje sa



