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Verejny obstaravatel: Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky

Verejné obstardvanie s nazvom: ,Rekonstrukcia budovy Uradu priemyselného
vlastnictva SR Il.“

Zverejneng: vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 245/2018 zo dfia 13.12.2018 pod
¢. 17832 - WYP

ZAPISNICA Z VYHODNOCOVANIA PONUK A SPLNENIA PODMIENOK UCASTI

Clenovia komisie:
s pravom vyhodnocovat: predsednicka: JUDr. Ing. Petra Presperinova
¢lenovia: Ing. Lubica GajdoSova
Ing. Svorad Heger
Jozef Kozak
Ing. arch. Martin Bizon

bez prava vyhodnocovat: JUDr. Richard Messinger
Mgr. Marcela Turéanova
Mgr. Karol Meliska

Uvod

Komisia pokracovala vo vyhodnocovani ponuk predloZzenych v predmetnom verejnom obstaravani
v stlade so zakonom &. 343/2015 Z.z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni platnom k datumu odoslania vyzvy na predkladanie pontk do Vestnika VO (dalej len ,ZvO")
a vyhodnotila splnenie podmienok G¢asti uchadzatom umiestnenym na prvom mieste v poradi.

I. Vyhodnotenie ponuk z pohladu poziadaviek na predmet zakazky v stlade s § 53 ZVO —II. cast

Na zaklade zisteni komisie (prislusnych odbornych garantov zodpovednych za vyhodnotenie poZiadaviek
na predmet zakazky v rozsahu techn. 3pecifikdcie ponuky a naleZitosti cenovej ponuky) po oboznameni sa
s obsahom ponuk skonstatovali potrebu poZiadat uchddzaca P.S. in, a.s. 0 vysvetlenie ponuky — konkrétne
uchadzaom naceneného vykazu vymer, €o bolo zaznamenané v Zapisnici z vyhodnocovania ponuk /1.
¢ast/ zo dia 25.02.2019.

Uchadzacovi P.S. in, a.s. bola diia 27.02.2019 zasland Ziadost o vysvetlenie. Uchadzac v nacenenom vykaze
vymer neuviedol obchodny nézov vyrobcu danych ponuknutych produktov vo vztahu k vSetkym
nakladovym poloZkdm predstavujicim stavebné materialy alebo tovary tak, ako to verejny obstaravatel
pozadoval v prislugnych saitaznych podkladoch.

Po doruceni vysvetlenia od uchadzaca P.S. in, a.s. zo dfia 05.03.2019 prisluéni odborni garanti zodpovedni
za vyhodnotenie poZiadaviek na predmet zakazky v rozsahu techn. Specifikdcie ponuky a nalezitosti
cenove]j ponuky skonstatovali, Ze je potrebné poZiadat uchddzaca o doplnenie vysvetlenia pozadovanych
ddajov o vyrobcoch pontknutych produktov pri vybranych poloZkach v ramci objektov ,03 — Vymena




otvorovych konstrukcii“, ,042 - Priloha Zdroj tepla/ MERANIE A REGULACIA riadok 24“, ,044 - Priloha
Elektroinstalacia - riadok 45“.

Na Ziadost o doplnenie vysvetlenia ponuky uchadza¢ odpovedal dria 1.4.2019. Po prevereni
vysvetlenia/doplnenia oceneného vykazu vymer predloZeného uchadzaom P.S.in, a.s. zodpovedni
¢lenovia komisie s pravom vyhodnocovat ponuky skonstatovali spinenie poziadaviek na predmet zakazky
tymto uchdadzacom.

Poziadavky na predmet zakazky teda splnili tito uchadzaci:
- DAG SLOVAKIA, a. s.
- SimKor s.r.o.
- PROSPECT, spol. s r.o.
- RANDA +Rs.r.o.

- P.S.in, as.

Il. Vyhodnotenie splnenia podmienok Géasti v silade s §40ZVO a s prislusnou vyzvou na predkladanie
ponuk

Spinenie podmienok Géasti uréenych v prislusnej vyzve na predkladanie ponuk vyhodnocovala komisia
u uchadzata, ktory sa na zaklade predbezného poradia ureného komisiou umiestnil na prvom mieste
v poradi — u uchadza¢a RANDA + R s.r.o0..

Komisia skonétatovala, e z uchadzatom predloZenych dokladov nie je mozné jednoznacne preukazat
splnenie podmienok Gé&asti tykajucich sa technickej sposobilosti alebo odbornej sposobilosti podla § 34
ods. 1 pism. b) ZVO a podla poZiadaviek verejného obstardvatela uvedenych vo vyzve na predkladanie
ponuk, a preto je uchddzada potrebné poZiadat o vysvetlenie a doplnenie nim predloZenych dokladov.

Verejny obstaravatel diia 4.3.2019 poziadal uchadzaca o vysvetlenie a doplnenie predlozenych dokladov.
Pri jedne] z referencii, ktorou uchadza¢ v zozname referencii preukazoval skdsenost saspofi dvoma
Uspesnymi realizaciami stavebnych préc rovnakého alebo podobného charakteru ako predmet zdkazky,
pricom stéastou kazdej realizacie malo byt zateplovanie obvodového pldsta viacpodlaznej budovy, bol
uchddza¢ poziadany o dokumenty preukazujlce to, Ze plnenie bolo zrealizované uspokojivo, resp. iné
dokumenty (§ 34 ods. 1 pism. b) bod 2 ZVO), Ze k nim uvddzanému rozsahu plnenia preukazatelne doslo,
a 7e predmetom stavby bola aj realizacia zateplovania obvodoveho plasta viacpodlaznej budovy (napr.
zmluvou o dielo a kolauda&nym rozhodnutim a prisludnou castou technickej spravy projektove]
dokumentécie alebo polozkového rozpoétu diela vypracovaného autorizovanou osobou).

Uchadza& bol poziadany aj o bezodkladné zaslanie vyzvy odberatelovi (ktory je verejnym obstaravatelom
podla ZVO), ktory mu listinne potvrdil realizaciu referenénej stavby, aby odberatel vystavil referenciu
v stlade s jeho povinnostami podfa § 12 ZVO (t. j. nahral ju do Evidencie referencii spravovanej UVO
prostrednictvom elektronického formularu zverejneného na webovom sidle UVO) aaby preukazal, Ze
sucastou uvedenych stavebnych préc bolo zateplovanie obvodového plasta viacpodlaznej budovy.

V pripade preukazania splnenia podmienky ucasti - minimalne 1 Uspe$nej realizacie novej kotolne alebo
realizacie vymeny plynovej kotolne - bol uchddzac poZiadany o predlozenie dokumentov preukazujucich,
e k nim uvadzanému rozsahu plnenia preukézatefne do3lo aZe predmetom stavby bola aj uspedna
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realizacia novej kotolne alebo realizacia vymeny plynovej kotolne — napr. zmluvou o dielo a kolaudaénym
rozhodnutim predloZenim prislu$nej ¢asti technickej spravy projektovej dokumentdcie alebo polozkového
rozpoétu diela vypracovaného autorizovanou osobou.

Uchéadza¢ dria 12.03.2019 prostrednictvom systému JOSEPHINE dorucil verejnému obstardvatefovi
vysvetlenie a doplnenie predloZzenych dokladov/dokumentov, ktorymi preukdzal spinenie podmienok
U&asti tykajucich sa technickej spdsobilosti alebo odbornej sposobilosti podla § 34 ods. 1 pism. b) ZVO a
podla poZiadaviek verejného obstaravatela uvedenych vo vyzve na predkladanie ponuk.

Komisia na zéklade vyhodnotenia splnenia podmienok ucasti podla § 40 ZVO konStatuje, Ze uchadzac
RANDA + R s.r.0., ktory sa umiestnil na prvom mieste v poradi, splnil vietky pozadované podmienky
ucasti.

Il. Zaver

Komisia konstatuje, 7e vyhodnocovanie ponuk a splnenia podmienok ucasti vramci verejného
obstardvania s ndazvom , Rekonstrukcia budovy Uradu priemyselného vlastnictva SR II.“ prebehlo v
stlade so ZVO apodmienkami uvedenymi v prislusnej vyzve na predkladanie ponuk a v sutainych
podkladoch.

Vietci ¢lenovia prehlasili neexistenciu konfliktu zdujmov voéi danym uchadza¢om a mlcanlivost
o informécidch uvedenych v ponukdch.

Komisia na zaklade svojej €innosti odporuca verejnému obstaravatelovi prijat vysledok vyhodnotenia
verejnej sutaze pre danu &ast a zarover odporuca verejnému obstardvatelovi prijat ponuku Gspe$ného
uchadzaca RANDA + R s.r.o..

Findlne poradie uchadzalov vo verejnom obstardvani snazvom ,Rekonstrukcia budovy Uradu
priemyselného vlastnictva SR II.“ na zaklade vysledku vyhodnotenia ponuk komisiou:

Poradne: Uchadzac Celkova ponuka uchédzaca v € s DPH
uchadzaca
1 RANDA + R s.r.o. 1752 035,52
2 P.S.in, a.s. 1768 863,91
3. DAG SLOVAKIA, a. s. 1798 988,28
a SimKor s.r.o. 1 846 798,80
5 PROSPECT, spol. s r.o. 1905 576,68




Dévody, pre ktoré ¢len komisie odmietol podpisat zapisnicu alebo podpisal zapisnicu s vyhradou:

Clenovia komisie podpisali zapisnicu bez vyhrad.
V Banskej Bystrici dha i‘[;‘ﬁ/) ..............................

Sulad obsahu zapisnice so skuto&nostou potvrdzuju svojimi podpismi:

Clenovia komisie:
s pravom vyhodnocovat’ predsednitka: JUDr. Ing. Petra Presperinova

Clenovia: Ing. Lubica GajdoSova
Ing. Svorad Heger
Jozef Kozak
Ing. arch. Martin Bizon
=
bez prava vyhodnocovat’ JUDr. Richard Messinger
i

Mgr. Marcela Turé¢anova

Mgr. Karol Meliska




