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Zapisnica z hodnotenia ponuk

v sulade s § 53 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon o verejnom obstardvani‘)

Verejny obstaravatel’: Hlavné mesto SR Bratislava
Nazov: On street parkovacie automaty
Lehota na predkladanie ponuk: 11.07.2022 14:00

Otvaranie ponuk: 11.07.2022 14:15

Kritéria na hodnotenie ponik:  Najlepsi pomer ceny a kvality

Ponuky boli predlozené elektronicky podl'a § 49 ods. 1 pism. a) zdkona 0 verejnom obstaravani
prostrednictvom komunika¢ného rozhrania systému JOSEPHINE.

Otvaranie ponuk prebehlo elektronicky, prostrednictvom IS Josephine. Ponuky boli spristupnené
vsetkym uchadza¢om, ktori predlozili ponuky.

Komisia po predlozeni ponik skumala ¢i u zainteresovanych oséb (v zmysle § 23 ZVO)
existuje/neexistuje konflikt zaujmov, a neidentifikovala u zainteresovanych oséb ziaden konflikt
zaujmov. NavySe, ziadna zainteresovana osoba neoznamila verejnému obstaravatel'ovi, ze by bola
Vv konflikte zdujmov vo vzt'ahu k niektorému uchadzacovi.

ZlozZenie zabezpeky:

V predmetnom verejnom obstaravani nebola zabezpeka pozadovana.

Hodnotenie ponuk podla kritérii na vyhodnotenie ponuk a relativnej vahy priradenej
jednotlivym kritériam

K1 K2
Cena celkom za
AL [ Pocet mesiacov Pocet bodov celkom /
Uchadzad parkovacieho Pocet , Pocet v . .
. , nad ramec . , predbezné poradie
automatu dosiahnutych AR dosiahnutych
z minimalne
vratane bodov Zarucnei dob bodov
prevadzky (EUR J coby
s DPH)
DPPS, s.r.o. 9 765,24 11,58 4 1 12,58/ 2.
Saba Parking 10 964,40 1,33 2 05 1,83/3.
SKs.r.o.
Best in
Parking- 9627,00 12,76 0 0 12,76/ 1.
Slovakia s.r.o.

Po otvoreni pontk a prideleni bodov za jednotlivé kritéria komisia pristipila k hodnoteniu
uchadzaca predbezne umiestneného na prvom mieste v poradi, tzn. uchadzaca Best in Parking-
Slovakia s.r.o., HodZzovo nam. 1A, 811 06 Bratislava, pricom konstatuje nasledovné:
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— uchadzac vo svojej ponuky predlozil vyplneny navrh na plnenie kritérii;

— produktovy list oznaCeny ako ,Produktdatenblatt CiteaTouch CZ*“; pricom z tohto
produktového listu nevyplyva splnenie minimélnych technickych poziadaviek stanovenych
verejnym obstaravatelom:

o pontkany parkovaci automat nespifia rozmery definované v opise predmetu
zakazky

o pontkany parkovaci automat nespiia poZiadavku na rozsah prevadzkovej teploty;

Komisia rozhodla, Ze v tomto pripade nie je mozné poziadat’ uchadzaca o vysvetlenie ponuky a to
z dovodu, ze vysSie uvedené preukazuje, ze ponukany parkovaci automat bez zbytocnych
pochybnosti nespiita poZiadavky verejného obstaravatela. V pripade, ak by komisia umoznila
uchédzacovi ponuku na zdklade vysvetlenia doplnit, postupovala by v rozpore so zdsadou
rovnakého zaobchadzania, nakol’ko by doslo k zvyhodneniu uchddzaca voci ostatnym uchadzacom,
ktori by tak mali krat$i casovy priestor na dorucenie, resp. upravu ponuky. Uvedené by malo za
nasledok, ze by uchadza¢ disponoval de facto dlhSou lehotou na predlozenie ponuky.

— dva referen¢né listy v anglickom jazyku, z ktorych vyplyva, Ze si vystavené na osobu
odlisnt od uchadzaca, konkr. spol. Hectronic Vertriebs-u. Service GmbH:

o Vponuke uchadzaca absentovali doklady v zmysle § 34 ods. 3 ZVO, tzn. pisomna
zmluva uchadza¢ s danou spolocnostou, z ktorej by vyplyval zavidzok osoby,
ze poskytne svoje kapacity pocas celého trvania zmluvného vztahu, a doklady
preukazujuce splnenie podmienok ucasti osobného postavenia pre tito spolocnost’.

V zmysle § 34 ods. 3 zdkona o verejnom obstardvani mdze uchadza¢ na preukdzanie technicke;j
sposobilosti alebo odbornej spdsobilosti vyuzit' technické a odborné kapacity inej osoby, bez
ohl'adu na ich prdvny vztah. V takomto pripade musi uchiddza¢ verejnému obstardvatel'ovi
preukdzat, ze pri plneni zmluvy bude skutocne pouzivat kapacity osoby, ktorej sposobilost’
vyuZiva na preukdzanie technickej spdsobilosti alebo odbornej spdsobilosti. Skutocnost’ podla
druhej vety preukazuje uchddza¢ pisomnou zmluvou uzavretou s osobou, ktorej technickymi
a odbornymi kapacitami mieni preukézat’ svoju technickt spdsobilost” alebo odbornt spdsobilost’.
Z pisomnej zmluvy musi vyplyvat’ zaviazok osoby, Ze poskytne svoje kapacity pocas celého trvania
zmluvného vzt'ahu.

Osoba, ktorej kapacity maja byt pouzité na preukézanie technickej sposobilosti alebo odbornej
sposobilosti, musi preukazat’ splnenie podmienok ucasti tykajuce sa osobného postavenia a nesmu
u nej existovat’ dovody na vylucenie podla § 40 ods. 6 pism. a) az g) a ods. 7 zdkona o verejnom
obstaravani.

Z uvedené¢ho vyplyva, Ze v pripade, pokial' uchadza¢ vyuzil kapacity inej osoby na preukazanie
splnenia podmienok ucasti, bolo nevyhnutné predlozit’ v ponuke (i) zmluvu uzatvorenu s touto inou
osobou, z ktorej bude vyplyvat, ze poskytne svoje kapacity pocas celého trvania zmluvného vzt'ahu
a (i1) doklady preukazujuce splnenie podmienok tiCasti osobného postavenia (podla § 32 ods. 1
zakona o verejnom obstaravani) za tito int osobu.

Z ustanovenia § 40 ods. 4 zékona o verejnom obstardvani vyplyva, ze verejny obstaravatel’ pisomne
poziada uchadzaca o vysvetlenie alebo doplnenie predlozenych dokladov, ak z predlozenych
dokladov nemoZno posudit’ ich platnost’ alebo splnenie podmienky tcasti. V tejto suvislosti v§ak
komisia poukazuje na metodické usmernenie Uradu pre verejné obstaravanie ¢. 6881- 5000/2016
zo dna 27.4.2016, v ktorom sa okrem in¢ho uvadza, cit.: ,, Z uvedenych ustanoveni zakona o
verejnom obstaravani podla nasho nazoru vyplhva, ze v pripade, ak k urcitej podmienke ucasti nie
je predlozeny Ziadny dokazny prostriedok, nie je splnena dikcia § 40 ods. 4 zakona o verejnom
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obstaravani, t. j. nejde o situdciu umozZiujucu vyuzit' institut vysvetlenia alebo doplnenia
predlozenych dokladov. “.

Komisia uvadza, Zze ponuka uchadzaca v Case jej predlozenia neobsahovala také doklady, na
zéklade ktorych by bolo mozné vyhodnotit’ splnenie podmienok ucasti technickej alebo odborne;j
sposobilosti a zaroven ma za to, ze pripadnym umoznenim doplnenia tychto dokladov v rozsahu
potrebnom na riadne vyhodnotenie splnenia podmienok ucasti je v rozpore s principom
transparentnosti a rovnakého zaobchadzania.

Komisia zarovenn uvadza, Ze ponuka nesplnila minimalne technické poziadavky na predmet
zakazky.

V nadvéznosti na uvedené komisia rozhodla o vylt¢eni uchadzaca na predbeznom prvom mieste.
Miesto a ddtum vypracovania zapisnice: Bratislava 17.08.2022

Zapisala: Vicanova

Clenovia komisie:
Mgr. Robert Balusik
Ing. Martin Hrcka
Mgr. Martin Slysko
Mgr. Peter Mosat’

Mgr. Alexandra Vicanova



