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Vysvetlenie/doplnenie sutaznych podkladov é. 5

Na zaklade Ziadosti zaujemcov Vam v sulade s ustanovenim § 48 zdkona ¢.343/2015 Z. z.
o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov
poskytujeme nasledovné vysvetlenie/doplnenie sutainych podkladov €. 5 kzakazke 1272 MSP
Bukovec - Intenzifikacia upravne vody

Otazka ¢. 1:

Vo vykaze vymer SO 01 polozka 46 kompozitny rost uddvate mnozstvo 36 kusov, ¢o je 54m2. V
projektovej dokumentdcii vo vykrese SO 01 E.1-12 novy stav ocelové ploSiny su uvedené kompozitné
rosty na celej ploche 254m2. V pripade, Ze plati vykres, Ziadame opravit prislusné mnoistvo do
vykazu vymer.

Odpoved¢. 1:

Ano, mate pravdu. Polozka €& 46 vobjekte SO 01 bude opravend na 254m2 tj. 170 kusov
kompozitného rostu 1500x1000mm podla dokumentdcie E.1-12.

Bol dodany novy vykaz vymer (vysvetlenie, doplnenie €. 4 - upraveny vykaz vymer)

Otazka €. 2:

V SO 02 vo vykresoch E.2.1-9 p6dorys 1NP a E.2.1-10 pddorys 2NP je podla legendy v miestnostiach
1.29 a 2.09 epoxidovd podlaha a cementovy poter. SU predmetné priace predmetom plnenia diela?
Ak ano, Ziadame o ich doplnenie do vykazu vymer.

Odpoved ¢. 2:

Epoxidovd podlaha o rozlohe 15,26m2 podla vykresovej dokumentacie bola doplnena do VV - Cislo
polozky 9, a tieZ boli upravené rozlohy podlah podla vykresovej dokumentdcie: polozky ¢. 4-8.

Bol dodany novy vykaz vymer (vysvetlenie, doplnenie €. 4 - upraveny vykaz vymer)

Otazka ¢. 3:

V SO 03 vo vykrese E3.104 su v skladbach F1, F4, F4a uvedené betdénové mazaniny v spade vystuzené
PP vldknami. SU predmetné prace predmetom plnenia diela? Ak dno, Ziadame o ich doplnenie do
vykazu vymer.

Odpoved'¢. 3:

Betdénové mazaniny v spade vystuzené PP vldknami st predmetom plnenia diela, budi doplnené do
VV Cislo polozky: 31.

Bol dodany novy vykaz vymer (vysvetlenie, doplnenie €. 4 - upraveny vykaz vymer)



Otazka ¢. 4:

V SO 03 vo vykrese E.3-102 novy stav pédorys 1NP su v legende miestnosti uvedené zZivicné systémy
podlah vo vymere 378,26m2 pricom vykaz vymer uvddza 357,16m2, okrem toho legenda uvadza aj
sekundarnu ochranu bet. povrchu (podlah) vo vymere 74,86m2, chemicky odolny Zivicny systém a
sekunddrnu ochranu beténovych stien a stropov pre vsSetky miestnosti. SU predmetné prace
predmetom plnenia diela? Ak ano, Ziadame opravu mnoiZstiev uvadzanych vo vykaze vymer a
doplnenie chybajucich prac do vykazu vymer v zmysle vykresovej dokumentacie.

Odpoved ¢. 4:
Ano si predmetom plnenia diela bol dodany novy vykaz vymer (vysvetlenie, doplnenie ¢&. 4 -

upraveny vykaz vymer), zmena je v polozkach: 29, 30, 32 a 33, 34.

Otazka €. 5:

V sutainych podkladoch vo Zvidzku 1, Casti 5, odseku 5.1 su poziadavky na minimalny obsah
Predbezného technického rieSenia. Mame za to, Ze nalezitosti poZadované v pismene A., B1, B3, B4,
C1, C2 su sucastou sutaznych podkladov a to konkrétne v technickych specifikaciach a vykresovej
Casti.

Ziadame verejného obstardvatela o vysvetlenie ¢o ma vlastne uchddza¢ predlozit v rdmci
horeuvedenych ¢asti predbezného technického riesenia, kedZe pozadované Casti su uz vypracované a
navrhnuté projektantom v ramci sutaznych podkladov?

Odpoved'¢. 5:
Obstardvatel prehodnotil svoje poziadavky a upravuje obsah Predbezného technického riesenia

uvedeny v bode 5.1 zvédzku 1, ¢éast 5 nasledovne:
A Podrobny opis linky Gpravy vody
B. Dispozi¢na schéma hlavnych technologickych zariadeni v SO 01
C. Zoznam Materiadlov a Technologickych zariadeni

Obsah jednotlivych Casti uvedenych ¢asti sa nemeni.

Otazka €. 6:

V sutainych podkladoch vo Zvézku 1, Casti 5 je na strane 64 v druhom riadku uvedené ,Nakolko dielo
obsahuje rurové vedenia, ako aj technologické zariadenia, je potrebné uviest hlavné polozky pre
vSetky tieto Casti diela samostatne.”. V tabulke/formulari ,Zoznam materidlov a technologického
zariadenia“ sa polozka pre rurové vedenia nenachadza.

Mohol by obstardvatel spresnit akym spdsobom ma Zhotovitel uviest rdrové vedenia do
predmetného zoznamu?

Odpoved ¢. 6:
Polozky v Zozname materialov a technologického zariadenia uchddza¢ nedoplia. Uchadzac len vyplni

pri uvedenych polozkdch poZadované udaje (krajina povodu, vyrobca a model). Obstaravatel
upravuje v sulade s vys$sie uvedenym Zoznam materidlov a technologického zariadenia (vid priloha).



ZOZNAM MATERIALOV A TECHNOLOGICKEHO ZARIADENIA

Vyplneny formuldr predlozi uchddzac v ramci svojej ponuky ako sucast Predbezného technického rieSenia

V nasledujucej tabulke uchddzac uvedie ndvrhy a podrobné udaje o hlavnych materidloch, strojoch, zariadeniach a vyrobkoch, ktoré budu pocas realizdcie zabudované do

diela.
Nakolko dielo obsahuje technologické zariadenia, je potrebné uviest hlavné poloZzky pre vsetky tieto Casti diela samostatne. Je mozZné uviest aj viac vyrobcov pre danu
poloZku ak ich vyrobky rovnako splfiaju technické $pecifikdcie uvedené vo Zvizku VI. Zoznam technologickych zariadeni a materidlov bude zdvézny a nemenitelny poéas

trvania zmluvy. (Formuldcia ako napr. ,Zariadenie typu XY alebo ekvivalentné“ nie je pripustnd.)

Pol. Zoznam Krajina pévodu Vyrobca Model
1 | Sitové samodistiace filtre bez prerusenia filtracie
2 | Kombinované vzduchové ventily
3 | Obehové cCerpadla
4 | Systém pre rekuperaciu energie
5 | Membranové moduly/membrany
6 | Meranie prietoku surovej, upravenej, pracej vody
7 | Meranie zakalu
8 | Sedimentacné nadrie
9 | Odvodrovacie zariadenie
10 | Zavitovkovy (Snekovy) dopravnik
11 | Flokula¢na stanica
12 | PLCriadiaci systém s HMI grafickym dotykovym displejom
POPIS: weiiiiitieeeecieee et eecte e e et e e e e e et e e e e raeeaeeaas DAtuM: ..oeeeeeiiee e,

(podpisuje osoba alebo osoby oprdvnené konat v mene uchddzaca v sulade s vypisom z obchodného registra alebo iného uradného registra, v ktorom je uchddzac zapisany) alebo osoba
splnomocnend



Otazky &ast €. 7: elektro:

Pre vykaz - vymer PS 01.5 PRS a ASRTP chyba v podkladoch vykresova dokumentacia. Chybaju vykresy
zapojenia resp. akékolvek vykresy rozvadza¢ov DT1, DTS1.2, DTS1.2, rozvadza¢ dispedingu. Ziadame
obstaravatela o ich doplnenie.

Odpoved ¢. 7:
Obstaravatel pozadované vykresy nedopliia, budu sticastou Dokumentacie Zhotovitela.

Otazka ¢. 8:

Vo vykaz - vymer PS 01.5 PRS a ASRTP su technologické rozvadzace RM1, RMS2, RMS1.2 - chybaju
vykresy zapojenia rozvadzacdov, Ziadame o ich doplnenie. Nemaju byt tieto rozvadzace predmetom
technologickej Casti?

Odpoved ¢. 8:
Obstaravatel pozadované vykresy nedopliia, budi su¢astou Dokumentacie Zhotovitela.

Otazka €. 9:
Vo vykaze — vymer PS 01.5 PRS a ASRTP je polozka riadiaci systém, Ziadame o doplnenie Specifikacie a
konfiguracie riadiaceho systému.

Odpoved ¢. 9:
Specifikacia riadiaceho systému - jednotlivé vstupy/vystupy su uvedené v schéme zapojenia PS-01.5.

Poziadavky na vizualizacné pracovisko su uvedené v sutaznych podkladoch zvazok 3 cast 4-6.

Otazka €. 10:
Vo vykaze — vymer PS 01.5 PRS a ASRTP je polozka Frekvenény meni¢ 160 kW. Takato Specifikacia je
absolutne nepostacujuica a neuplnd, Ziadame o technické upresnenie.

Odpoved ¢. 10:
Technicka Specifikacia polozky Frekvenény meni¢ 160W je uvedend v schéme zapojenia PS-01.5.

Otazka ¢. 11:

Vo vykaze — vymer PS 01.5 PRS a ASRTP su polozky ako Tlakova stanica, Stanica pre ddvkovanie oxidu
uholhatého, davkovacie Cerpadla, skrutkovy dopravnik az po Mechanické odvodriovacie zariadenie.
Tieto polozky byvaju podla zvyklosti predmetom dodavky Technologickej Casti nie elektro casti. Nie
sU tu tieto zariadenia uvedené omylom? Chyba akakolvek technicka Specifikacia uvedenych zariadeni.

Odpoved ¢. 11:
Jedna sa o elektromontdZe uvedenych zariadeni. Samostatné zariadenia su predmetom PS - 01.1.

resp. PS-01.2

Otazka ¢. 12:
Podla Ozndmenia o VO (bod 11.2.13), ako aj SP (bod 4.1) Zakazka bude financovana z fondov EU.

Avsak podla SP a Vzoru ZoD, obstaravatel nema k dispozicii Zmluvu o poskytnuti NFP. Podla Vzoru
ZoD (bod 8.) obstaravatel uvadza, zZe:



- 0ds. 1 - zmluva nadobudne G¢innost oznamenim kladného vysledku kontroly VO;

- ods. 3 - zhotovitel sa zavazuje, Ze do odsuhlasenia VO nebude vykondavat Ziadne Ukony spojené s
realizaciou diela, ani obstaravat Ziadne veci a materialy;

- ods. 2. - ak Zmluva o NFP nebude uzavreta, zavazky zo ZoD zaniknu.

Dalej podla OZP (Pod¢lanok 15.2), nezabezpedenie fin. prostriedkov objedndvatelom sa povazuje za

podstatné porusenie zmluvy zhotovitelom, a objednavatel md pravo na odstlupenie od zmluvy, a to

bez akychkolvek sankcii.

Upozorfiujeme, Ze poziadavky ZoD su v hrubom rozpore s platnou leg. SR. najma:

- Zak. o rozpoct. pravidlach, podla ktorého obstaravatel nemoéze prijimat zavazky, na ktoré nema
zabezpedené fin. prostriedky; inak bude znasat pravne nasledky;

- Z4k. o ESIF, ako aj Systémom riadenia ESIF, podla ktorych obstaravatel je povinny mat zabezpedené
fin. prostriedky na realizaciu diela pred vyhlasenim VO;

- ZoVO (§ 10/3), podla ktorého obstaravatel je povinny prijat potrebné opatrenia na zabezpecenie
primeraného a véasného plnenia svojich uloh;

- inak je povinny uviest odkladaciu podmienku Gcinnosti ZoD (vid' metodika UVO);

- tiez v rozpore § 10/2 zak., ako aj pravidlami hospodarskej sutaze, nakolko nezabezpecenie fin.
prostriedkov na dielo mdZe odradit zdujemcov od UGcasti v sutazi (vid metodika UVO);

- s Usmernenim EK k VO pre odbornikov z praxe (bod 2.1.2), podla ktorého zmluva musi byt
spravodlivd a vyvaZenda; dalej obstardvatel sa musi vyhnut prenasaniu rizik z objednavatela na
zhotovitela, najma ak su Uplne mimo jeho kontroly;

- ObZz, podla ktorého ZoD neméze nadobudnut Ucinnost a zéroven zakazat zhotovitelovi zacat plnit
alebo realizovat dielo (pravny nezmysel!);

- tiez odstupit od zmluvy mozno iba v pripade podstatného porusenia povinnosti druhou stranou;
nezabezpecenie fin. prostriedkov objedndvatelom predstavuje podstatné porusenie povinnosti
objednavatela, a preto pravo na odstupenie od zmluvy ma zhotovitel, vratane nahrady skody;

- podla rozhodovacej praxe sudov, podmienenie platby objednavatela ziskanim fin. prostriedkov od
tretej strany je pravny Ukon absolltne neplatny! (vid rozhodnutia sidov);

Ziadame vysvetlit:- ¢i obstaravatel ma k dispozicii platne uzatvorent Zmluvu o poskytnuté NFP, resp.

Ziadame jej nazov, Cislo a ddtum uzatvorenia doplnit do Preambuly Vzoru ZoD a zodpovedajlco

opravit dotknuté ¢lanky a ust. ZoD;

- v pripade, Ze nie, Ziadame vysvetlit bod 8. ZoD, najméa kedy ZoD nadobudne ucinnost, t.j od ktorého
dnia je zhotovitel opravneny zacat plnit a objednéavatel povinny zacat platit,

- resp. Zziadame bod 8. ZoD opravit, a to:

o v ods. 1 - doplnit dalSiu odkladaciu podmienku Gcéinnosti ZoD nasledovného znenia: ,a po
nadobudnuti platnosti a ucinnosti Zmluvy o poskytnuti NFP, uzatvorenej medzi objednavatelom a
poskytovatefom NFP.“;

0 ods. 2 - wylucit;

o ods. 3 - wyludit;

zaroven Ziadame z OZP, Pod¢lanok 15.2 Odstupenie od zmluvy - vylucit odsek, v ktorom sa uvadza

pravo na odstipenie od zmluvy objednavatelom, a to z dévodu nezabezpecenia financovania

realizacie diela z prostriedkov NFP objednavatelom.

Odpoved ¢. 12:
Obstaravatel nema k dispozicii platnd a Gcinnd Zmluvu o poskytnuti NFP. Obstaravatel vyhlasil
verejné obstardvanie vsulade svyzvou OPKZP & OPKZP-PO1-5C122-2018-47, kde povinnostou



Ziadatela o NFP je mat VO na vietky zakazky hlavnej aktivity projektu v stave minimalne pred
podpisom zmluvy s Uspesnym uchadzacom (po vyhodnoteni ponuk a ukonceni reviznych postupov).

Zmluva o dielo nadobudne Uc¢innost tak ako je uvedené v bode 8. Formuldra zmluvy, tzn. nie po
podpise prislusnej Zmluvy o poskytnuti NFP, ale aZ po (ex-ante) kontrole VO, na zaklade ktorej bude
poskytovatelom finanénych prostriedkov pripustené financovanie tejto zakazky.

Obstaravatel nebude menit bod 8. Formuldra zmluvy. Predmetny bod plati vcelom rozsahu.
Upozornujeme aj na nespravne pravne posudenie bodu 8. Formulara zmluvy. Po nadobudnuti
uéinnosti objedndavatel nezakazuje zhotovitelovi pinit.

Obstaravatel sa nezavazuje na plnenie, kym buduce plnenie nema finanéne kryté. Tato skutocnost je
vsulade so vieobecnym metodickym usmernenim UVO dodrzand odporucanou odkladacou
podmienkou. Sdm udrad uvadza, Ze nedostatok financnych prostriedkov v rozpocte obstaravatela
(napr. v pripade neuzavretia zmluvy o poskytnuti nendvratného finanéného prispevku) moze
predstavovat legitimny dévod zrusenia verejného obstaravania. V tychto pripadoch odporuca, aby si
obstaravatelia upravili svoje budlce finanéné zavazky prostrednictvom odkladacich alebo
rozvazovacich podmienok plnenia zmluvy. Obstaravatel postupuje v sulade so zdkonom, riadiacou
dokumentaciou a metodikou uUradu pre verejné obstardvanie. Obstaravatel navyse dodrzal aj
odporucanie uradu, aby informdcia o moZnom nedostatku finanénych prostriedkov a stanoveni
(odkladacej alebo rozvazovacej) podmienky, ktora zabezpedi, Zze obstardvatel nie je zaviazany z tejto
zmluvy plnit, bola v sulade s principom transparentnosti podla § 10 ods. 2 zdkona o verejnom
obstaravani zverejnena uz v ozndmeni o vyhldseni verejného obstaravania, ktorym sa zacina proces
verejného obstaravania, prip. v sutaznych podkladoch.

Co sa tyka Ziadosti o vylicenie odseku, v ktorom sa uvadza pravo na odstupenie od zmluvy
objedndvatelom, a to z dévodu nezabezpecenia financovania realizacie diela z prostriedkov NFP
objedndvatelom, obstardvatel takéto ustanovenie v zmluve nem3 a teda toto tvrdenie sa nezaklada
na pravde, pripadne na spravnom pravnom posudeni pod¢lanku 15.2. OZP.

Otazka ¢. 13:

Podla Vzoru ZoD (bod 11.), druhd veta: ,“Objedndavatel sa zavazuje, Ze odovzda zhotovitelovi

kompletné Satazné podklady po podpise ZoD ...“.

Upozorfiujeme, Ze poziadavky obstaravatela su v hrubom rozpore:

- s0 ZoVO (§ 43/2), nakolko obstaravatel je povinny spristupnit kompletné SP, vratane vietkych priloh
SP, vSetkym zaujemcom, a to najneskor v ¢ase zverejnenia Oznamenia o vyhlaseni VO;

- uvedené nedostatky st dévodom na zrusenie sutaze;

Ziadame vysvetlit:

- bod 11. ZoD, najma ktoré casti SP neboli spristupnené na profile vSetkym zaujemcom, a budu
odovzdané zhotovitelovi aZz po podpise ZoD,

- resp. ziadame z bodu11.ZoD (druhu vetu) - vylGéit, prip. tento bod preformulovat v stlade so ZoVO.

Odpoved ¢. 13:
Vsetky Casti sutaznych podkladov (vratane vysvetleni a doplneni) st v sulade so zakonom ¢. 343/2015

Z. z. o verejnom obstaravani (dalej aj ,,ZVO") zverejnené v systéme JOSEPHINE a pristupné vsetkym
zaujemcom. Obstardvatel duplicitne odovzdd SP a vSetky vysvetlenia SP zhotovitelovi aj v tlacenej
forme a na DVD nosi¢i po podpise ZoD.



Otazka ¢. 14:

Podla Vzoru ZoD, bod 12. ,,Prilohami zmluvy su nasledovné dokumenty:

a/ tento formular Zmluvy (?),

b/ Navrh na plnenie kritéria (?) a Ponukovy list(?),

k/ Vysvetlenia a doplnenia SP(?).”

Upozornujeme, Ze poziadavky ZoD a OZP su zmatocéné a v rozpore so ZoVO, nakolko:

- ZoD sa neuzatvara podla cudzieho prava, ani podla VZP FIDIC (zmluva na viacerych listinach), ale
podla prava SR, a to konkrétne podla ObZ, a teda ZoD je uvedend na jednej listine, a preto
ySformular Zmluvy“, ani Navrh na plnenie kritéria, ani Ponukovy list, prip. dalSie dokumenty z
rokovani o zmluve podla pravidiel FIDIC, nie su prilohou uzavretej ZoD;

- obstardvatel podla ZoVO je povinny:

o navrh na plnenia kritéria zapracovat do textu navrhu ZoD poskytnutého v SP (§ 42/11);
o posudit suilad Navrhu zmluvy predloZzeného uchiadzadom s Formuldrom zmluvy poskytnutym
obstaravatelom v SP uZ v procese VO, a nie az po podpise ZoD (§ 53);

- na druhej strane v Zozname priloh chybaju dokumenty poZadované podla SP predlozit v ponuke
uchadzacda(napr. Cenova cast ponuky, Zoznam klucovych Specialistov, Zoznam subdodavatelov,
Predbezny HMG prac ...);

Ziadame vysvetlit:

- bod 12. ZoD, t.j. Zoznam priloh zmluvy, najma zbyto¢ne uvadzané prilohy a/, b/, k;

- dalej predo v zozname chybaju dokumenty poZadované predloZit v ponuke uchadzaca, ako napr.

Cenova ponuka, Zoznam subdoddvatelov, Predbezny HMG prac, Zoznam Klicovych osob ...,

- resp. ziadame Zoznam priloh zmluvy opravit, najma vylucit zbytocné dokumenty a doplnit
chybajlce dokumenty predkladané v ponuke podla SP.

Odpoved'¢. 14 :
Ndvrh zmluvy je vypracovany abude uzatvoreny podla platnej legislativy Slovenskej republiky,

konkrétne podla zakona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik (dalej aj ,,ObZ“ alebo ,Obchodny
zakonnik”), tak ako je uvedené na zaciatku Formulara zmluvy. Obstaravatel nevypracoval zmluvu
podla cudzieho prava.

Davame do pozornosti, Zze v stlade so sutaznymi podkladmi uchadza¢ nepredklada podpisand zmluvu
o dielo ako sucast svojej ponuky. Zmluva o dielo s doplnenymi uchadza¢om predlozenymi formularmi
a inymi dokumentmi v sulade s bodom 12. Formuldra zmluvy a so vSetkymi Upravami na zaklade
vysvetleni SP bude vypracovand obstaravatelom.

Zaroven uvadzame, Ze doklady, ktoré je uchadzac povinny predloZit v ponuke za i¢elom preukazania
splnenia podmienok ucasti a/alebo poZiadaviek na predmet zdkazky nemusia byt zaroven sucastou
zmluvy o dielo. Ponuka uchddzaca a zmluva o dielo su dva samostatné dokumenty, ktoré v sulade so
ZVO nie sU vo vzajomnom rozpore. Cenova Cast je uvedend aj v bode 12. Formuldra zmluvy aj
v podc¢lanku 1.5. OZP. Predbezny HMG prac je sucastou PredbeZného technického riesenia, avsak pre
odstranenie akychkolvek pochybnosti upravuje obstardvatel dotknuté ustanovenie Formuldra
zmluvy.

Uprava sutaznych podkladov:

Obstaravatel vo zvizku Il. vypusta v bode 12 Formulara zmluvy a v podélanku 1.5. OZP pismeno k)
Vysvetlenie a doplnenie sutainych podkladov. Dalej, pismeno (h) bolo doplnené o (h5) Predbeiny
harmonogram prac.

Obstaravatel' upravuje bod 12. Formulara zmluvy. Novy bod 12. Formuldra zmluvy znie
nasledovne:
12. Zmluva o dielo sa sklada z nasledovnych dokumentov:

(a) tento Formular Zmluvy

(b) Navrh na plnenie kritéria a Ponukovy list



(c) Priloha k ponuke
(d) Osobitné zmluvné podmienky
(e) VsSeobecné zmluvné podmienky
(f) Poziadavky Objednavatela
(f1) Cast1 Vieobecné informacie
(f2) Cast2 Vseobecné poziadavky: Stavebné prace
(f3) Cast 3 Vieobecné poziadavky: Strojnotechnologické a elektrotechnické prace
(f4) Cast4 Osobitné poziadavky: Stavebné prace
(f4) Cast5 Osobitné poziadavky: Strojnotechnologické a elektrotechnické prace
(f5) Cast6 Skusky
(f6) Cast 7 Doklady
(8) Vykresy
(h) Predbezné technické rieSenie
(h1) Technicka sprava
(h2) Technologicky navrh Upravne vody
(h3) Vykresova cast
(h4) Zoznam Materiadlov a Technologickych zariadeni
(h5) Predbezny harmonogram prac
(i) Cenova éast
(i1) Preambula
(i2) Formuldr platieb
(j) Zabezpeky
(j1) Vzorové tlacivo zabezpeky (bankovej zaruky) na vykonanie prac
(j2) Vzorové tlacivo zabezpeky (bankovej zaruky) na zadrzané platby
(j2) Vzorové tlacivo zabezpeky (bankovej zaruky) na zarucné opravy

Otazka €. 15:

Podla OZP (Pod¢lanok 1.5) ,,Poradie zavaznosti je nasledovné:

a/ Formular Zmluvy,

b/ Navrh na plnenia kritéria a Ponukovy list,

c/ Priloha k ponuke,

d/ Osobitné zmluvné podmienky,

e/ VSeobecné zmluvné podmienky,

f/ Poziadavky objednavatela(?),

g/ Vykresy(?),

h/ PredbeZné technické riesenie(?),

i/ Zabezpeky,

k/ Vysvetlenie a doplnenie SP.”

Upozorfiujeme, Ze poziadavky obstaravatela uvedené v OZP su v rozpore so ZoVO, nakolko:

- Zoznam priloh ZoD uvedeny v OZP nie je v sulade s poZiadavkami podla SP (bod 20.);

- Zoznam dokumentov uvedeny v OZP nie je v sulade so Zoznamom priloh uvedenym v ZoD;

- Zoznam priloh je zméatocny, nakolko na jednej strane su tu uvadzané zbytocné dokumenty, na
druhej strane tu chybaju dokumenty pozadované podla SP predlozZit v ponuke;

- osobitne upozoriiujeme, Ze v pripade verejného obstardvania PoZiadavky na predmet zdkazky
uréené obstaravatelom v SP, ako aj navrhy uchadzaca uvedené v ponuke, maju vzdy prednost pred
Vseobecnymi/Osobitnymi zmluvnymi podmienkami FIDIC;

- Vysvetlenia a doplnenia SP nie su prilohou ZoD, ale obstaravatel je povinny ich riadne zapracovat do
SP, ako aj do Vzoru ZoD (vid metodika UVO);

Ziadame vysvetlit:

- bod 1.5 OZP, najma preco vSseobecné dokumenty FIDIC sa uvadzaju pred konkrétnymi pozZiadavkami
obstaravatela tejto verejnej sutaze podla SP,



- preco Zoznam priloh zmluvy uvedeny v OZP FIDIC (bod 1.5) nie je totoZny so Zoznamom priloh
uvedenym v ZoD (bod 12.),

resp. Ziadame Poradie zavaznosti opravit, najma Zoznam a poradie dokumentov uviest nasledovne:
a/ Zmluva o dielo,

b/ Poziadavky objednavatela,

¢/ Vykresy,

d/ Predbezné technické riesenie,

e/ Cenova cast ponuky,

f/ Predbezny HMG prac,

g/ Klucovi Specialisti,

h/ Zoznam subdodavatelov,

i/ Zabezpeky,

j/ Priloha k ponuke,

k/ Osobitné zmluvné podmienky,

I/ VSeobecné zmluvné podmienky FIDIC.

Odpoved ¢. 15:
Zoznam dokumentov v bode 12. Formuldra zmluvy (a v pod¢lanku 1.5. OZP) nie ja a ani nema byt

totozny s bodom 20 v SP. Bod 20 SP pojednava o obsahu ponuky uchadzaca predloZenej vo verejnom
obstaravani pocas realizdcie VO. Bod 12. Formuldra zmluvy (a podclanok 1.5. OZP) pojednava
o obsahu zmluvy o dielo. Zmluvné ustanovenia upravuju zmluvny vztah medzi obstaravatelom ako
objednavatelom a Uspesnym uchadzacom ako zhotovitelom po ukonceni VO ako vysledok verejného
obstardvania.

Zoznam uvedeny vbode 12 Formulara zmluvy je rovnaky s podc¢lankom 1.5. OZP avSak s
podrobnejSou Specifikaciou. Pre odstranenie akychkolvek pochybnosti obstaravatel upravi pod¢lanok
1.5. OZP.

PoZiadavky obstardvatela uvedené v sutaznych podkladoch nie sG vrozpore so zmluvnymi
ustanoveniami a preto poradie zdvaznosti v podclanku 1.5. OZP obstaravatel neupravuje (okrem
Upravy v zmysle odpovede na otazku ¢. 14 a €. 15).

Uprava sutaznych podkladov
Obstaravatel vo zvazku Il. upravuje podclanok 1.5. OZP nasledovne:
Poradie zavaznosti dokumentov
Odstrante zoznam dokumentov od (a) po (h) a nahradte ho nasledujicim zoznamom dokumentov:
(a) Formular Zmluvy
(b) Navrh na plnenie kritéria a Ponukovy list
(c) Priloha k ponuke
(d) Osobitné zmluvné podmienky
(e) Vseobecné zmluvné podmienky
(f) Poziadavky Objednavatela
(f1) Cast 1Vieobecné informacie
(f2) Cast 2Vieobecné poZiadavky: Stavebné prace
(f3) Cast 3Vieobecné poziadavky: Strojnotechnologické a elektrotechnické prace
(f4) Cast 40sobitné poziadavky: Stavebné prace
(f4) Cast 50sobitné poziadavky: Strojnotechnologické a elektrotechnické prace
(f5) Cast 6Skusky
(f6) Cast 7Doklady
(8) Vykresy
(h) PredbeZné technické rieSenie
(h1) Technicka sprava




(h2) Technologicky navrh Upravne vody
(h3) Vykresova Cast
(h4) Zoznam Materidlov a Technologickych zariadeni
(h5) Predbezny harmonogram prac
(i) Cenova ¢ast
(i1) Preambula
(i2) Formular platieb
(j) Zabezpeky
(j1) Vzorové tlacivo zabezpeky (bankovej zaruky) na vykonanie prac
(j2) Vzorové tlacivo zdbezpeky (bankovej zaruky) na zadrzané platby
(j2) Vzorové tlacivo zdbezpeky (bankovej zaruky) na zaruéné opravy

Otazka €. 16:

Podla OZP (Podclanok 2.2. Povolenia) ,Zhotovitel vyhlasuje, Ze sa oboznamil s PoZiadavkami

obstaravatela a ostatnymi podkladmi tykajldcimi sa diela; dalej, Zze ma vSetky potrebné informacie a

Ze tieto su postacujuce pre zhotovenie diela v rozsahu tejto zmluvy. Zhotovitel je povinny zabezpedit

vsetky rozhodnutia, povolenia, sthlasy a iné potrebné dokumenty, ktoré neboli siéastou tzemného

alebo stavebnych povoleni, ale su potrebné k realizacii diela ...".

Avsak stavebné povolenie poskytnuté v SP vzhladom na datum vydania uz nie je platné.

Ziadame vysvetlit:

- Ci obstardvatel' ma k dispozicii platné stavebné povolenie,

- aké st podmienky realizacie diela ur¢ené stavebnym Uradom, aby ich zaujemca mohol zohladnit vo
svojej ponuke,

- resp. ziadame poskytnut kdpiu stavebného povolenia.

Odpoved'¢. 16
Obstaravatel omylom poskytol len staré stavebné povolenie. Do sutaznych podkladov doplriame

nové platné stavebné povolenie. Za chybu sa ospravedlfiujeme.

Otéazka €. 17:

Podla Ozndmenia o VO (bod 11.2.7.) sa uvédza , Di?ka trvania zakazky: 1460 dni, t.j. 4 roky.

Avsak podla bodu VI.3. Lehota vystavby je: 1095 dni, t.j. 3 roky.

Rovnako podla Prilohy k ponuke: Lehota vystavby je: 1095 dni.

Ziadame vysvetlit:

- ktora dodacia lehota diela plati,

- resp. mame tomu rozumiet tak, Ze obstaravatel v prvom pripade do trvania zmluvy zahrnul aj
trvanie skiSobnej prevadzky vykonavanej objednavatelom;

- resp. ak nie, Ziadame zodpovedajuco opravit dokumentéciu VO, Vzor ZoD, vratane Prilohy k ponuke.

Odpoved €. 17:
Platia obe uvedené lehoty. V prvom pripade - lehota 1460 dni - do trvania zmluvy obstaravatel

zahrnul aj trvanie lehoty na oznamenie vad (365 dni). Vdruhom pripade - lehota 1095 dni -
predstavuje len lehotu vystavby (do podpisu preberacieho protokolu) bez lehoty na ozndmenie vad.
V tejto stvislosti vid aj Cast 6 Zvazku 2 - Priloha k ponuke, podé¢l. 1.1.3.3a 1.1.3.7.

Otazka €. 18:
Podla OZP, Pod¢lanok 4.4. Podzhotovitelia, odsek pism. d/ (prva veta) sa pozaduje: , Zhotovitel nie je
opravneny previest prava a povinnosti zo ZoD na tretiu osobu ...; zidroven subdodavatel nie je



opravneny previest prava a povinnosti zo subdodévatelskej ZoD na tretiu osobu bez suhlasu

objednavatela ... (schvalovanie subdodavatelov v ktoromkolvek rade).“(?)

Upozoriiujeme, Ze poziadavky obstaravatela su v hrubom rozpore so ZoVO, nakolko:

- uchadza¢ je povinny v Zozname subdoddvatelov uviest len svojich priamych subdodévatelov
znamych v ¢ase podpisu ZoD (§ 41/3);

- v pripade zakazky na stavebné prace obstaravatel nie je opravneny vyzadovat Ziadne udaje o
dodavateloch tovarov (§ 41/6);

- to zn. zZe vyzadovanie schvalovania subdoddvatelov v ktoromkolvek rade je nad rdmec ZoVO;

Ziadame vysvetlit:

- bod 4.4 Podzhotovitelia, odsek pism. d/ OZP, najma poziadavku na , schvalovanie subdodavatelov v
ktoromkolvek rade”,

- resp. ziadame tuto nezakonnu poziadavku z OZP wyluéit, a to v tomto bode OZP, ako aj v celom
texte OZP;

- zaroven ziadame v OZP uviest len pravidla zmeny subdodavatelov, a to v stlade so ZoVO (§ 41/4,5,6
zak.).

Odpoved ¢. 18 :
Upozorfiujeme, Ze zmluva sa neriadi podla zdkona o verejnom obstaravani (vynimocne okrem

kogentnych ustanoveni ZVO, ktoré ukladaju povinnost obstaravatelovi obsiahnut urcité povinnosti do
zmluvy alebo pri zmenach zmluvy) ale podla obchodného zdkonnika. Uvedené podporuje aj
vykladové stanovisko UVO, kde uUrad potvrdzuje, e definovanie zmluvnych podmienok je Glohou
obstaravatela. Podla tohto stanoviska zmluvnymi podmienkami sa urcuju podmienky, za ktorych sa
bude zadkazka realizovat, pricom tieto podmienky musia vychadzat z potrieb obstardvatela, z
charakteru predmetu zmluvy, vratane jeho kvalitativnych poziadaviek, musia obsahovat podmienky
zhotovenia alebo dodania predmetu zdkazky a zostavuju sa podla osobitnych pravnych predpisov,
najma podla Obchodného zdkonnika. Podla dradu tak stanovenim prisnych, ale nediskriminaénych
zmluvnych podmienok nedochdadza k poruseniu zakona o verejnom obstaravani. Skimanie suladu
zmluvnych podmienok s obchodnopravnymi, obcianskopravnymi alebo inymi verejnopravnymi
predpismi spada pod ochranu inych Specializovanych statnych orgdnov, preto Urad do zmluvnej
slobody a kontraktacnej volnosti obstardvatela zasahuje v obmedzenej miere len v rozsahu
preskimavania suladu stanovenych zmluvnych podmienok so zakonom o verejnom obstardvani,
najma jeho principmi.

Je potrebné odlisit poZiadavky obstaravatela na ponuku uchadzaca, pocas realizacie VO §41 ods. 1
a 2 ZVO), ktoré sa komplexne riadi ZVO od zmluvnych poZiadaviek obstaravatela ako objedndvatela,
ktoré sa, az na par vynimiek (napr. §41 ods. 3 az 6 ZVO), riadi vylu¢ne obchodnym zakonnikom. Je
potrebné podotknut, Ze spominané ustanovenia § 41 ods. 3 az 6 ZVO sU minimalnymi zakonnymi
poziadavkami na Upravu zmluvy, pricom obstaravatel méze zmluvné povinnosti zhotovitela upravit
nad ramec tychto zakonnych poZiadaviek ale nemdze ich zuzit. Po podpise zmluvy sa na vzajomné
vztahy primarne pouZiju predpisy obchodného prava aj so svojimi principmi a zdsadami, medzi ktoré
patri aj sukromnopravna zasada zmluvnej volnosti (tzn. moznost osoby uréovat svoje postavenie v
pravnych vztahoch, prejavuje sa ako sloboda urcit obsah pravneho ukonu, teda aj zmluvy).

Obstaravatel neporusuje dotknutymi ustanoveniami nielen ZVO ale Ziaden pravny predpis SR. Prave
naopak, uvedené je do zmluvy zakotvené Ucelovo, aby obstaravatel mohol kontrolovat dodrziavanie
legislativy, najma zakona ¢. 315/2016 Z. z. o registri partnerov verejného sektora a o zmene a
doplneni niektorych zakonov, z. ¢. 82/2005 Z. z. o nelegalnej praci a nelegdlnom zamestnavani a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov, ale napriklad aj ¢i prislusny hospodarsky subjekt nema uloZeny
zdkaz vo verejnom obstardvani (¢im by dochadzalo ku obchadzaniu zakona o verejnom obstardvani)
a/alebo ¢i ma tento hospodarsky subjekt splnené vsetky zavazky voli orgdnom verejnej spravy
a nebolo rozhodnuté PMU o poruseni pravidiel hospodarskej sutaze tymto hospoddrskym subjektom.



Na zdklade uvedeného obstaravatel nebude menit ani vypustat predmetné ustanovenia zo zmluvy
o dielo a tieto platia v celom rozsahu.

Otazka ¢. 19:

Podla OZP, Pod¢lanok 4.4 Podzhotovitelia, odsek pism. d/ (predposledna veta) sa pozaduje:

»Zhotovitel je povinny v Ziadosti o sthlas poskytnut objednévatelovi:

- 0 navrhovanom subdoddvatelovi v ktoromkolvek rade(?)

- vSetky udaje podla § 41/3 zak.(?)"

Upozornujeme, Ze poziadavky obstardvatela su v rozpore so ZoVO, nakolko:

- uchadzac je povinny v Zozname subdodavatelov, ktory bol predloZeny v ¢ase podpisu ZoD a ktory
bude sucastou ZoD, uviest len svojich priamych subdodavatelov (§ 41/3);

- v pripade zédkazky na stavebné prace obstaravatel nie je opravneny vyzadovat Udaje o dodavateloch
tovarov (§ 41/6);

- obstaravatel méze v zmluve uviest len pravidla zmeny subdodavatelov podla § 41/4,5,6 zak.;

- podla zakona novy subdodavatel musi spliat len také podmienky Gcasti, aké musel spifiat povodny
subdodavatel (§ 41/5);

- to zn. Ze obstaravatel na jednej strane neopravnene poZaduje Udaje o nepriamych
subdodavateloch, o dodavateloch tovarov, a na druhej strane poZadované udaje pre pripad zmeny
subdodavatela st nespravne a nepostacujlce, nakolko § 41/3 zak. neupravuje ani podmienky tcasti
ani pravidla zmeny subdodavatelov.

Ziadame vysvetlit:

- bod 4.4 OZP, najma na zaklade ktorého ust. ZoVO je zhotovitel povinny uvadzat v Zozname
subdoddavatelov aj doddvatelov tovarov, dalej aj nepriamych subdoddavatelov,

- aké su pravidla zmeny subdoddavatelov uvedenych v Zozname subdoddvatelov podla ZoVO,

- resp. ziadame tento bod OZP zodpovedajico opravit a uviest pravidlda zmeny subdodavatelov v
sulade so ZoVO.

Odpoved €. 19:
Vid odpoved na otazku €. 18 tohto vysvetlenia.

Otazka €. 20:

Podla OZP, Podc¢lanok 4.4 Podzhotovitelia, odsek pism. f/ ,Objednavatel si vyhradzuje pravo

odmietnut:

- kedykolvek(?)

- akéhokolvek subdodavatela(?)

- v ktoromkolvek rade (?)

- bez ndroku na kompenzaciu zhotovitela ... (?).

V takom pripade je zhotovitel povinny bez zbyto¢ného odkladu ukonéit zmluvu so subdodavatelom

Upozorfiujeme, Ze poziadavky obstaravatela su v hrubom rozpore so ZoVO, nakolko:

- ide o uplatfiovanie absolutnej svojvole obstaravatela, ktord nema Ziadnu oporu v zdkone;

- ide o Sikanovanie zhotovitela, jeho subdodavatelov, ako aj subdodavatelov subdodavatela;

- podla zadkona obstaradvatel je opravneny uréit len pravidla zmeny subdodavatelov (okrem
dodévatela tovarov), ktori boli uvedeni v Zozname subdodavatelov, a to podla § 41/4,5,6;

Ziadame vysvetlit:

- bod 4.4 ods. pism. f/ OZP, najma absolutne a nezakonné ,vyhradné pravo odmietnut kedykolvek
akéhokolvek v ktoromkolvek rade subdodavatela®“, t.j. bez akéhokolvek zakonného dévodu,

- resp. ziadame tento odsek z bodu 4.4 OZP — vylucit.



Odpoved ¢. 20:
Vid odpoved na otdzku ¢. 18 tohto vysvetlenia. Nad rdmec uvadzame, Ze v predmetnom ustanoveni

OZP nie je uvedené, Ze objednavatel mdzZe subdodavatela odmietnut bez dévodu. Obstaravatel
uvedie dovod odmietnutia subdoddvatela. Dévody takéhoto postupu vsak obstardvatel neuvadza
taxativne, ale len prikladmo (vid pismeno g) tohto podclanku OZP a treti odsek odpovede na otazku
¢. 18 tohto vysvetlenia).

Otazka ¢. 21:

Podla OZP, Pod¢lanok 4.4 Podzhotovitelia, odsek pism. h/ sa uvadza: ,Objednavatel ma pravo

kedykolvek odvolat suhlas podla ods. pism. d/ tohto pod¢lanku, najméd v pripade, Ze prace

subdodavatela (v ktoromkolvek rade) nie su vykonavané v sulade s touto zmluvou ...“.

Upozornujeme, Ze poziadavky obstardvatela su v rozpore so ZoVO, nakolko:

- uchadzaé je povinny v Zozname subdodavatelov, ktory bude sucastou ZoD, uviest len svojich
priamych subdodavatelov (§ 41/3);

- obstaravatel v ZoD mdzZe uviest a urcit len pravidla zmeny subdodavatelov, a to v sulade s §
41/4,5,6 zak.;

- udeleny suhlas so zmenou subdodavatela podla ZoVO nie je mozné odvolat;

- prip. zistené nedostatky v realizacii prac objednavatel je povinny riesit so zhotovitelom;

Ziadame vysvetlit:

- na zaklade ktorého ust. ZoVO si obstaravatel vyhradzuje pravo odvolat platne udeleny sahlas so
zmenou subdodavatela,

- resp. Zziadame tento odsek - vylucit.

Odpoved ¢. 21:
Vid odpoved na otdzku €. 18 a 20 tohto vysvetlenia.

Otézka €. 22:

Podla OZP, Podc¢lanok 4.4 Podzhotovitelia, odsek pism. i/, obstaravatel uvadza: ,Ak zhotovitel v

sulade s touto zmluvou zada ¢ast diela subdodavatelovi, je povinny riadne a vcas vykonané préace a

dodanie tovaru zaplatit. Zhotovitel nie je opravneny viazat platby subdodavatelom na zaplatenie

faktury objednavatelom zhotovitelovi (zakaz odkladacej podmienky na platby).”

Upozorfujeme, Ze poziadavky obstaravatela st v hrubom rozpore:

- so ZoVO (§ 10/3), nakolko obstaravatel je povinny mat zabezpecené fin. prostriedky na realizaciu
diela uz pred vyhlasenim VO;

- s Usmernenim EK k VO pre odbornikov z praxe (bod 2.1.2), podla ktorého zmluva musi byt
spravodlivd a vyvaiend, a obstardvatel sa musi vyhnut prendsaniu rizik z objedndvatela na
zhotovitela, najma ak su uplne mimo jeho kontroly;

- s ObZ (§ 340a, § 340b), podla ktorého subjekty verejného prava su povinné plnit svoje finanéné
zavazky v lehote splatnosti 30 dni, v pripade zdkonnych vynimiek (eurofondy) najneskor v lehote
splatnosti 60 dni od dorucenia faktury; inak st povinné platit Groky z omeskania;

- to isté plati aj v subdodavatelskom vztahu (§ 340b/7);

- preto takéto porusenie platobnej discipliny objednavatela pri priebeznom preplacani faktur v rdmci
Zmluvy o NFP (oneskorena Ziadost o platbu) ho nezbavuje zodpovednosti zaplatit riadne a vcas
zhotovitelovi a jeho subdodavatelom;

- rovnako obstaravatel nemoze zavazovat zhotovitela, aby takéto rizika, najma neplanované/
nadbytocné naklady (nezahrnuté v cene diela) namiesto objednavatela znasal zhotovitel;

Ziadame vysvetlit:

- Ci pozadované eventualne ndklady zhotovitela na dodatocny uver (z titulu porusenia plat.
podmienok objedndvatefom a vzniknutej potreby preklenutia neschopnosti objednavatela



priebezne uhradzat faktdry zhotovitelovi riadne a véas), boli uvedené vo Zv. 4 Cenova cast (SP),
ktoré obsahuju poziadavky na spésob urcenia ceny, a teda boli zahrnuté v cene diela,
- v pripade, Ze neboli, Ziadame tento nezdkonny bod z OZP vylucit.

Odpoved ¢. 22:

Splatnost faktur 60 dni, ktorad je uvedena v zmluve plati. Zdkaz odkladacej podmienky na platby je
Standardnou zmluvnou podmienkou v zmluvdch vyssej pravnej kvality. Uvedené nie je v rozpore so
Ziadnym zadkon a neznamend pravo obstaravatela neplnit svoje povinnosti vzmysle predmetnej
zmluvy o dielo a/alebo povinnosti vyplyvajicich mu zriadiacej dokumentacie poskytovatela.
V pripade, ak by zakéhokolvek dévodu doslo k poruseniu povinnosti obstaravatela zaplatit
zhotovitelovi v sulade so zmluvou, ma zhotovitel k dispozicii viaceré sankéné mechanizmy (napr. Urok
z omeskania 0,05% z faktuovanej Ciastky bez DPH za kaZzdy den oneskorenia, sidne vymahanie, .....).

Povinnost zhotovitela riadne a véas plnit svoje zmluvné povinnosti, okrem iného aj platit svojim
subdodavatefom v sulade so zmluvou nesmie byt viazana na platby obstardvatela. Zhotovitel pri
cenotvorbe zvazi vsetky okolnosti tejto zakazky. Je vyslovene na véli a zodpovednosti zhotovitela, aku
cenovU ponuku (cenovu cast) predloZi vo svojej ponuke obstaravatelovi. V silade s bodom 11.4.
zvazku | SP "Zdujemcovia a uchddzaci zodpovedaju za pozorné prestudovanie sutaznych podkladov. V
pripade, Ze uchddzac uspeje, nebudu sa brat do tvahy Ziadne ndroky na zmenu/upravu ponuky
vyplyvajuce z chyb alebo opomenuti povinnosti uchddzaca.”

Bod 4.4 pism. i/ OZP plati v celom rozsahu.

Otazka €. 23:

Podla OZP, Pod¢lanok 5.1 VSeobecné povinnosti suv. s projektovanim, (posledny odsek) sa pozaduje:

»Zhotovitel, okrem uvedeného odbornika (zodpovedny projektant), predloZi stavebnému dozoru aj

meno/nazov kazdého subdodavatela projektanta.”

Upozorfiujeme, Ze poziadavky obstardvatela su v rozpore so ZoVO, nakolko:

- uchadzac je povinny v Zozname subdodavatelov, ktory bol predloZeny v ¢ase podpisu ZoD a ktory
bude sucastou ZoD, uviest len svojich priamych subdodavatelov (§ 41/3);

- v pripade, Ze zodpovedny projektant (dodavatel DRS) bude v ponuke uchadzaca uvedeny len ako
subdodévatel, uchadzac nie je povinny uvadzat Gdaje o jeho subdodavateloch;

Ziadame vysvetlit

- Podclanok 5.1( posledny odsek) OZP, najma v pripade ak zodpovedny projektant bude uvedeny v
ponuke uchadzada ako subdodavatel, na zaklade ktorého ust. ZoVO je uchadza¢ povinny oznamit
objednavatelovi kazdého subdodavatela subdodavatela,

- aky je ucel tohto oznamovania,

- resp. Zziadame tento odsek - vylucit.

Odpoved ¢. 23:
Objednavatel musi vediet preverit, ¢i projektant DRS ma patriéné osvedcenie. BlizSie vid odpovede

na otazky ¢. 18 tohto vysvetlenia.

Otazka ¢. 24:

Podla OZP, Pod¢lanok 7.4 Skusky, (posledny odsek), ,Pouzit a zabudovat do diela sa smu iba také

materialy, ktoré spifiaju poziadavky zékona &. 264/1999 Z.z. o technickych poZiadavkach na vyrobky a

o posudzovani zhody ...".

Upozoriiujeme, Ze poziadavky obstaravatela su v rozpore s platnou legislativou SR, nakolko:

- zék. €. 264/1999 Z.z. - bol zruseny zak. €. 56/2018 s Ucinnostou od 1.4.2018 a novy zakon poziadavky
na stavebné prave neupravuje;



Ziadame vysvetlit:
- Pod¢lanok 7.4 - posledny odsek,
- resp. ziadame - tento odsek - vylUéit.

Odpoved ¢. 24:

Obstaravatel nahradza znenie posledného odseku podélanku 7.4 OZP nasledovne:

,Pouzit a zabudovat do Diela sa smu iba také Materidly, ktoré spifiaju poziadavky Zakon &. 56/2018
Z.z. o posudzovani zhody vyrobku, spristupfiovani uréeného vyrobku na trhu a o zmene a doplneni
niektorych zakonov. Uvedené sa musi preukazat predlozenim prislusnych dokumentov.”

Otazka ¢. 25:

Podla 10.1 Preberanie diela/sekcii, posledny odsek, sa vyzaduje: ,Zhotovitel v spolupraci so

stavebnym dozorom vyhotovi:

- okrem Preberacieho protokolu,

- aj Protokol o odovzdani a prevzati verejnej préce v sulade s vyhlaskou ....“.

Upozorfiujeme, Ze poziadavky obstaravatela su zméatocné a v rozpore s platnou leg. SR, nakolko:

- v pripade vyhotovovania dvoch preberacich protokolov, jeden podla cudzieho prava (FIDIC) a druhy
podla prava SR, vznikad pochybnost o okamihu véasného splnenia diela, resp. pripadného omeskania
zhotovitela;

- podla ObZ dielo mozZno protokolarne odovzdat a prevziat len raz, a teda o odovzdani a prevzati diela
mozno vyhotovit len jeden Protokol o odovzdani a prevzati diela;

Ziadame vysvetlit:

- poziadavku na vyhotovenie dvoch preberacich protokolov na dielo, a to
o jeden podla cudzieho prava (FIDIC) a
o druhy podla prava SR,

- resp. ziadame uviest text: ,Zhotovitel v spolupraci so Stavebnym dozorom vyhotovi Protokol o
odovzdani a prevzati diela s obsahovymi nélezitostami vyzadovanymi podla Zak. o ver. pracach a
jeho vykonavacej Vyhlasky ¢. 83/2008 Z.z.“.

Odpoved €. 25:
Obstaravatel nahradza znenie posledného odseku pod¢lanku 10.1 OZP nasledovne:

Zhotovitel, v spolupraci so Stavebnym dozorom, ako prilohu k Preberacieho protokolu, vyhotovi aj
Protokol o odovzdani a prevzati verejnej prace v sulade s vyhlaskou ¢. 83/2008 Z. z., ktorou sa
vykondva zdkon o verejnych pracach, v ktorom budu uvedené technické afinancné podrobnosti
ukonceného Diela.

Otazka ¢. 26:

Podla OZP, Podclahok 15.2 Odstupenie od zmluvy, (odsek 2), sa uvadza: ,Pre ucely tejto zmluvy

podstatnym porusenim zmluvy sa rozumie najma:

- omeskanie zhotovitela so zhotovenim alebo odovzdanim diela o viac ako 14 dni ...“.

Podla Pod¢lanku 15.2, (ods. 1 pism. f/), sa poZaduje: ,Objednavatel méze odstupit od zmluvy z

dévodov podla ObZ a dalej (podla zmluvy):

- ak sa zhotovitel ocitne v omeskani so splnenim svojho zdvazku po dobu dlhsiu nez 14 dni.”

Upozoriujeme, Ze poZiadavky obstaravatela nie su v sulade:

- so ZoVO (§ 10/2,3), podla ktorych je obstaravatel povinny vykonat vsetky opatrenia na
zabezpeclenie primeraného a véasného plnenia svojich uloh;

- nepripravenost objednavatela (neskoré vyhlasenie VO, nezabezpedenie fin. prostriedkov z NFP,
zdkaz zacatia prac po nadobudnuti ucinnosti ZoD ... a pod), potom tym vyvolané nasledné
omeskanie zhotovitela nemoé6ze byt doévodom na pritvrdzovanie zmluvnych podmienok pre



zhotovitela a skratenie standardne akceptovaného omeskania zhotovitela (z 30 dni - na 14 dni), a to
s prdvnym nasledkom - okamZité odstupenie od zmluvy;
s ObZ (§ 345/2), nakolko za podstatné porusenie zmluvy mozno povazovat len také porusenie, pri
ktorom objednavatel uz nebude mat (strati) zaujem na dalsom plneni zmluvy;
vzhfadom na povahu diela (jednoducha zékazka), resp. sposob financovania (eurofondy), ako aj
vysSie uvedené prekazky/nepripravenost na strane objedndavatela, povazujeme uvedené
podmienky za neprimerane tvrdé;
uvedené omeskanie zhotovitela povazujeme len za nepodstatné porusenie zmluvy, ktoré nemoéze
predstavovat stratu zaujmu na dalsom realizovani diela zhotovitelom;
- taktiez pri takomto eventualnom omeskani je objednavatel podla Prilohy k ponuke v prvom rade
opravneny najskor uplatnit ZP/sankcie za oneskorenie,
vzhfadom na sp6sob financovania (eurofondy) uvedené ust. OZP je nastavené aj v neprospech
objednavatela, nakolko v pripade pred¢asného ukonéenia ZoD, zarovei musi dojst aj k
pred¢asnému ukonceniu Zmluvy o poskytnuti NFP.
Ziadame vysvetlit:
- preco objednavatel v OZP nepripusta moznost zjednania napravy zhotovitelom,
- realne pri akom omeskani zhotovitela s odovzdanim diela objednavatel:

o strati zaujem na dalSom pokracovani v realizovani a dokonceni diela a

o predcasne ukonci ZoD okamzitym odstupenim od zmluvy,
- resp. Zziadame v OZP (v oboch odsekoch) uviest text: ,omeskanie viac ako 30 dni“.

Odpoved'&. 26:

Zmluva o dielo bola vypracovana a bude uzatvorena podla Obchodného zakonnika. To znamen3, Ze
pokial' urcité okolnosti nie si v zmluve upravené, pouZiju sa ustanovenia tohto kédexu. V diely X
»Porusenie zmluvnych povinnosti a jeho nasledky” je v § 365 ods. 4 ObZ je uvedené: , DIZnik vsak nie
je v omeskani, pokial neméZe pinit svoj zdvdzok v désledku omeskania veritela.” V sulade s platnou
legislativou teda nepripravenost objedndvatela, potom tym vyvolané nasledné omeskanie
zhotovitela nebude mat za nasledok moznost objedndavatela odstupit od zmluvy. Uvedené tvrdenie
sa nezaklada na spravnom pravnom posudeni zmluvy.

Nad rdmec upozorfiujeme, Ze § 10 ods. 3 hovori o opatrenia na zabezpecenie primeraného a
v€asného plnenia svojich uloh v rdmci realizacie postupov VO, nie o zmluvnych povinnostiach (vid'
dévodova sprava k novele ZVO).

Pravnym nasledok omeskania zhotovitela o 14 dni nie je odstlipenie objednavatela, ale len pravo
objednévatela od zmluvy odstlpit. Odstipenie od zmluvy je pravom tej strany, ktorej prava su
v d6sledku omeskania druhej zmluvnej strany porusené a je vylucne na jej uvazeni, ¢i toto prdvo
vyuZije, alebo bude trvat na riadnom plneni. V stlade s § 345 ods. 3 ObZ ak zmluvna strana nevyuzije
véas pravo odstupit od zmluvy pri podstatnom poruseni zmluvy, je opravnena odstupit od zmluvy len
spbsobom ustanovenym pre nepodstatné porusenie zmluvnej povinnosti, tzn. z podstatného
porusenia sa stdva kvazinepodstatné porusenie zmluvy. Lehota vystavby je stanovena objektivne a je
viac ako dostatocna a obstardvatel nepocita s tym, Ze by zhotovitel nevykonal dielo riadne a vcas
v stanovenej lehote.

Tvrdenie uchadzaca, Ze podla ObZ (§ 345/2) za podstatné porusenie zmluvy mozno povazovat len
také porusenie, pri ktorom objednavatel uz nebude mat (strati) zaujem na dalSom plneni zmluvy nie
je pravdivé. § 345 ods. 2 ObZ pojednava o situacidach neupravenych zmluvou. Ustanovenie 345 ods. 2
ObZ je v zmysle § 262 ObZ ustanovenim dispozitivnym a je mozné sa od neho odchylit a upravit ho
odlisne v zmluve.



Obstaravatel nebude menit uvedené ustanovenie zmluvy. Predmetné ustanovenie plati v celom
rozsahu tak ako je uvedené vo zvazku Il. SP, pod¢lanok 15.2. OZP.

Nad ramec upozorfiujeme, Ze obstardvatel uvedenym zabezpecuje aj splnenie povinnosti vodi
poskytovatelovi, v sulade s prislusnou riadiacou dokumentaciou, konkrétne povinnosti vyplyvajuce zo
zavaznosti finanéného harmonogramu.

S pozdravom

v.r. Ing. Viktor Haber
veduci utvaru stratégie
a ndkupu
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