Verejny obstaravatel:
PreSovsky samosprdavny kraj, Namestie mieru 2, 080 01 Presov
Typ zdkazky:
Nadlimitnd zdkazka na uskutoénenie stavebnych prac
Postup:
Verejna sutaz, bez elektronickej aukcie;
Postup uskutocneny v ramci prilezitostného spolocného verejného obstaravania organizacii
pristupujucich k verejnému obstaravaniu - verejnych obstaravatelov: PresSovsky, KoSicky,
Trenciansky a Trnavsky samospravny kraj, ktory bude zabezpelovat verejny obstaravatel —
PreSovsky samosprdvny kraj, organizacia poverend vykonom verejného obstaravania.
Predmet zakazky:
»Modernizacia cestnej infrastruktiry v PreSovskom, KoSickom, Trenc¢ianskom a Trnavskom
samospravnom kraji“
Vyhldsenie verejného obstaravania:
U.v. EU/S S247, 23.12.2017, 2017/S 247-517233
Vestnik €. 253/2017 - 27.12.2017, 17830 — MSP

Datum: 23.01.2018

Vec:  Dopliujuca informacia—9
Vysvetlenie informdcii potrebnych na vypracovanie ponuky, ndvrhu a na preukdzanie splnenia
podmienok ucasti
Oprava sutaznych podkladov

Otazka 17.1:

V zmysle SP, str. 39, bod 1.2.1 § 33 ods. 1 pism. a) ZVO ma uchédzac predlozit: ,,Doklad, ktorym méze
byt prislub banky ... Doba platnosti dokladu musi byt platnd po celt dobu realizécie zdkazky podla
uréenia v navrhu zmluvy a musi suvisiet vylucne s realizaciou predmetu zakazky.”

Dokaze verejny obstaravatel urcit aspori predpokladany termin uzatvorenia zmluvy, nakolko doklad
ma byt vystavenu na cell dobu realizécie zakazky ?

V pripade Ze nie, mdze verejny obstaravatel, nakolko sa jednd o podmienku splnenia Gcasti, upravit
znenie nasledovne: Doba platnosti dokladu musi byt platna po celt dobu viazanosti ponuk. Uspe$ny
uchadza¢ prediZi platnost dokladu po celt dobu realizacie zakazky podla uréenia v navrhu zmluvy a
musi suvisiet vylucne s realizaciou predmetu zékazky.

Odpoved:
Predpokladany termin uzatvorenia zmluvy je najneskér do uplynutia lehoty viazanosti ponuk.

Otazka 20.15:

V sutaznych podkladoch poZaduje verejny obstardvate!’, v rdmci podmienok Ucasti uvedenych v Casti
G. Podmienky Ucasti v bode 1.2.1, predlof?it:

,Doklad, ktorym médZe byt prislub banky alebo pobocky zahranicnej banky (dalej len , banka “)
o0 poskytnuti tveru na zabezpecenie plnenia predmetu zmluvy (predmetom zmluvy sa rozumie prislusnad
Cast predmetu zdkazky’, na ktoru predkladd uchddzac ponuku), alebo iny relevantny doklad, z ktorého
bude jednoznacne vyplyvat, Ze uchddzac¢ md, resp. bude mat ucelovo viazané financné prostriedky
(disponibilné zdroje) na plnenie predmetu zmluvy, najmenej vo vyske 30 % z predpokladanej hodnoty
casti predmetu zdkazky, na ktoru uchddzac predkladd ponuku, uvedenej v bode 11.2) ozndmenia o
vyhldseni verejného obstardvania, v rdamci prislusnej casti predmetu zdkazky v bode 11.2.6)
Odhadovand hodnota.

Doba platnosti dokladu musi byt platnad po celt dobu realizdcie zékazky podla uréenia v ndvrhu zmluvy
a musi suvisiet vylucne s realizdciou predmetu zdkazky.“
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Myslime si spravne, s odvolanim sa na Rozhodnutie ¢. 1986-6000/2017-0DJ z diia 13.11.2017 Uradu
pre verejné obstaravanie, ze vyssie citovand podmienka Ucasti bude splnena, ak uchadzac predlozi
nezavazny uverovy prisfub banky?

Odpoved:

Verejny obstaravatel bude akceptovat predlozené ekvivalentné, alebo iné relevantné doklady, ktorymi
jednoznacéne uchadzac preukdze splnenie danej, opravnene pozadovanej podmienky uUcasti, vSetko
v stlade s metodickou a rozhodovacou praxou Uradu pre verejné obstaravanie (dalej len ,UVO*)
a v sulade s ustanoveniami ZVO a zdkladnymi principmi verejného obstardvania.

Otazka 20.16:

V pripade, ze bude odpoved na prvu otazku nie, a verejny obstaravatel bude pozadovat predlozenie
zavazného Uverového prislubu mame, za to, Ze poZiadavka na predloZenie zdvdazného uUverového
prisfubu od uchadzacdov uz v ¢ase predkladania ponuk a nie od Uspesného uchadzaca, napriek dovodom
na zaklade ktorych odévodriuje obstaravatel primeranost tejto podmienky Ucasti, a v ¢ase ked' nie je
jasné ¢i prislusny uchadzac bude v ponukovom konani Uspesny, je i s ohladom na naklady spojené so
ziskanim zdvazného Uverového prisfubu neprimerand, nedoévodna a v praxi obmedzujuca hospodarsku
sutaz. Co potvrdil aj samotny Urad pre verejné obstaravanie Rozhodnutim €. 1986-6000/2017-OPI z
dna 13.11.2017, kde uviedol:

,Urad véak ma zo to, 7e takto stanovenad podmienka Ucasti, nesporne pripustajica vyssie uvedeny
vyklad, nie je primerand a navyse odporuje principom verejného obstardvania, ustanovenym v § 10
ods. 2 zakona o verejnom obstardvani a to najma principu rovnakého zaobchadzania a principu
nediskrimindcie hospodarskych subjektov. Splnenie podmienok Ucasti totiz musia preukazovat vsetci
uchadzadi. Z toho vyplyva, Ze kontrolovany za Gcelom preukdzania splnenia podmienky ucasti ,nuti”
vsetkych uchadzacdov, aby vstupovali do zdviazkového vztahu, a to uz v ¢ase predkladania ponuk. Inak
povedané, uchidzatom vznikni prava, ale v tomto pripade hlavne povinnosti plnit pripadné
podmienky vyplyvajlce z takéhoto zavazkového vztahu medzi nim a bankou bez ohladu na priebeh a
vysledok predmetnej verejnej sutaze. Vyzadovanie takéhoto zdvidzného Uverového prisfubu podla
Uradu predstavuje neimerné a neprimerané zatazenie vsetkych uchadzacov a mohlo od uéasti vo
verejnej sutazi odradit tie hospodarske subjekty, ktoré st schopné plnit predmet zakazky, avsak nechcu
vstupovat do zavazkového vztahu v ¢ase, ked nie je isté, Zze sa v predmetnej verejnej sutazi stanu
Uspesnymi a bude s nimi podpisana zmluva o dielo”.

Prehodnoti obstaravatel tuto svoju poziadavku na predlozZenie zavdazného Uverového prislubu zo strany
uchadzadov v $tadiu predloZenia ponuky, a to tak Ze tuto povinnost bude mat len Uspesny uchadzaé v
Stadiu poskytnutia sucinnosti k uzatvoreniu zmluvy o dielo na predmet ponuky?

V pripade, ze odpoved na predchddzajicu otdzku bude zdporna a obstaravatel trva na predloZeni
zavazného uUverového prisfubu v Stadiu predkladania ponuk, méZe obstaravatel jasne, okrem uZ
uvedeného dévodu v sutaznych podkladoch na zaklade ktorého povaZuje tuto svoju poziadavku za
primerand, jasne definovat ¢o ho k poZiadavke na predloZenie zavdazného Gverového prisfubu v stadiu
predkladania ponuk viedlo a stucasne jasne definovat dobu - platnost zavazného Uverového prisfubu,
vratane definovania terminu v ktorom hodla zahdjit realizaciu predmetu zakazky?

Odpoved:

Predmetnd podmienka Ucasti bola stanovend v sulade so ZVO azakladnymi principmi verejného
obstaravania. Opravnenost a zakonnost uréenej podmienky Ucasti nebola spochybnena v ,,0znameni
o vykonani ex ante postdenia podla § 168 zakona o verejnom obstaravani“, ktoré vydal Urad pre
verejné obstaravanie, ako vysledok ex ante posudenia predlozenych dokumentov daného verejného
obstaravania.

K Vami citovanému rozhodnutiu Rady uvddzame, Ze v pripade urcenia podmienok Ucasti je nevyhnutné
pristupovat ku kazdej podmienke individualne a to najma vo vztahu k obsahu jej textacie a v suvislosti
so stanovenim minimalnej Urovne Standardov viaZzucej sa k danej podmienke.

Predmetnd podmienka md v tomto konkrétnom verejnom obstaravani formalne aj vecne povahu
podmienky Ucasti, a preto verejny obstardvatel nemoze pozadovat preukazanie jej splnenia v inej Casti
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postupu verejného obstardvania (napr. vramci sucinnosti Uspesného uchadzaca potrebnej na
uzavretie zmluvy), ako v podmienkach ucasti.

Otazka 18.1:

V sutaznych podkladoch v €asti G. Obchodné podmienky plnenia predmetu zakazky, v bode 1.1.3
pozaduje verejny obstaravatel predlozit aj prilohu ¢. 2 zmluvy: Plan organizacie vystavby, kde
zadefinoval min. poZiadavku na jeho obsah, ktorého sucastou je aj: ,, Identifikacia osoby zodpovednej
za koordinaciu bezpecnosti na stavenisku®.

Myslime si spravne, Ze sa jedna o Koordinatora bezpecénosti v zmysle §6 ods. 1 NVSR 396/2006 Z. z. O
minimalnych bezpecnostnych a zdravotnych poZiadavkach na stavenisko? Ak ano, tak uréenie a
menovanie koordinatora bezpecnosti je povinnostou investora, nakolko keby takato osobu urdil
zhotovitel doSlo by ku stretu zdujmov, nakolko kontrolny organ by mal byt uréeny a vybrany
investorom.

Ak nie, Ziadame verejného obstardvatela o vysvetlenie, ¢o pod pojmom osoba zodpovednd za
koordinaciu bezpecénosti na stavenisku mysli ?

Odpoved:

Nie, nejedna sa o Koordinatora bezpecnosti v zmysle § 6 ods. 1 NVSR 396/2006 Z. z. o minimalnych
bezpecnostnych a zdravotnych poZiadavkach na stavenisko.

Verejny obstaravatel upravuje znenie textu na strane 34 sutaznych podkladov, v ramci bodu 1.1.3
Priloha €. 2 zmluvy: Plan realizacie vystavby nasledovne:

Namiesto
,identifikacia osoby zodpovednej za koordinaciu bezpecnosti na stavenisku;”

Ma byt

,identifikdcia osoby Zhotovitela, ktord bude zodpovednad pocas celej realizacie vystavby za
dodrziavanie Planu BOZP, za dodrzZiavanie dalSich povinnosti Zhotovitela ustanovenych v nariadeni
vlady SR ¢. 396/2006 Z.z. o minimalnych bezpeénostnych a zdravotnych poziadavkach na stavenisko a
za spolupracu s koordinatorom dokumentdcie a bezpecnosti prace na stavenisku v rozsahu platnych
predpisov a zmluvnych podmienok;*“

V nadvaznosti na uvedené verejny obstaravatel upravuje znenie bodu 10.12 v Prilohe ¢. 35 Navrh
zmluvy. Aktualizované znenie Prilohy €. 35 sutaznych podkladov je prilohou tohto vysvetlenia.

Otazka 19.1:

Na otdzku zo dna 04.01.2018 ohladom poskytnutia dokumentov v editovatelnej podobe, verejny
obstaravatel odpovedal:

,Verejny obstaravatel zverejnil dokumenty v rozsahu a formate, ktory koreSponduje s ustanoveniami
zakona o verejnom obstaravani. Pre zabezpecenie transparentnosti a rovnakého zaobchdadzania a s
umyslom odstranenia akychkolvek administrativnych nedostatkov verejny obstardvatel nebude
zverejnovat iné formaty dokumentov ako tie, ktoré boli zaujemcom poskytnuté. Verejny obstaravatel
zaroven predpoklada, Ze zaujemca pri vyuziti zakladnych znalosti z oblasti IKT dokaze zverejnené
dokumenty v plnom rozsahu editovat."

Uchadzaé nedokaze editovat vykazy vymer, tak aby boli presne v takom isto tvare ako ich verejny
obstaravatel poskytol. Pri konvertovani stborov do editovatelnej podoby, dochadza k obrovskému
mnoiZstvu drobnych chyb, ktoré je verejny obstaravatel nasledne povinny riesit v ramci procesov
vysvetlovania ponuky. Zaroven nie vSetky riadky v poskytnutom pdf sibore su viditelné napr. pri stavbe
Cast 10: Rekonstrukcia cesty ¢. 11/517 Povazska Bystrica (most Orlové)- Domaniza -1. etapa, objekt:
Rekonstrukcia mosta ev. ¢. 517-003 nie je vidno cely riadok ¢. 12.

Nechdpeme Ze uchadzad/zaujemca musi konvertovat stibory z formatu pdf. do editovatelného formatu
xls., resp. dokonca v 21. storo¢i vpisovat ru¢ne Udaje do vytlacenych harkov vykazu vymer, ktorych je
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v sutazi niekolko tisic, spésobuje obrovsku a zbytoénl pracnost, s ktorou zakonodarca, resp. Eurépsky
parlament a Rada pri stanovovani leh6t na predkladanie ponuk nepocitali a uvedené lehoty nie su
nadstavené tak, aby uchadzaci/zaujemcovia boli schopni v tychto lehotach prepracovat vykazy vymer
poskytnuté v needitovatelnej podobe. Ziadame verejného obstaravatela o prehodnotenie a
poskytnutie vykazov vymer v editovatelnej podobe vo formate xls.

Odpoved:

Verejny obstaravatel trva na odpovedi uvedenej v Dopliujicej informdcii -2 zo dria 04.01.2018
(https://josephine.proebiz.com/tender/279/message/show/1557).

V pripade ak uchadzac identifikuje konkrétne riadky ako necitatefné, odporicame vyuzit institat
vysvetlovania.

K Vasej ziadosti o vysvetlenie, v ¢asti necitatelného riadku ¢. 12 pri stavbe ¢ast 10: Rekonstrukcia cesty
¢.11/517 Povaiska Bystrica (most Orlové)- Domaniza -1. etapa, objekt: Rekonstrukcia mosta ev. ¢. 517-
003 uvadzame nizSie text riadku ¢. 12:

_(')<

KP Kéd polozky Popis MJ | Mnozstvo celkom

Poplatok za skladovanie - kovy (med, bronz,

12 45.11.11| 05080900000312 mosadz atd.) (17 04 ), ostatné

t 0,840

Otazka 20.1:

Na zéklade odpovede z 04.01.2018, v ktorej verejny obstaravatel uviedol, Ze nebude poskytovat iné
formaty sutaznych podkladov ako tie , ktoré uz poskytol: ,, Verejny obstaravatel zverejnil dokumenty v
rozsahu a formate, ktory koreSponduje s ustanoveniami zdkona o verejnom obstardvani. Pre
zabezpeclenie transparentnosti a rovnakého zaobchadzania a s Umyslom odstranenia akychkolvek
administrativnych nedostatkov verejny obstaravatel nebude zverejriovat iné formaty dokumentov ako
tie, ktoré boli zaujemcom poskytnuté. Verejny obstaravatel zaroven predpoklada, Ze zaujemca pri
vyuziti zakladnych znalosti z oblasti IKT dokaze zverejnené dokumenty v plnom rozsahu editovat. “
Vzhladom na odpoved obstaravatela a na skutoénost, Ze vo vykazoch vymer (dalej len ,VV“)
obstaravatel uvadza, Ze VV boli vytvorené programom Cenkros, bola po konzultaciach s firmou Kros
ako tvorcom programu, identifikovand nevhodnd forma predloZzeného VV, kedZe bola upravovand a
nasledne predlozend uchadzacom vo formate PDF ako obrazok (fotografia). Samotny tvorca programu
KROS nedokazal predlozené stbory pri vyuziti programatorskych znalosti IT editovat a pripadne nahrat
do kalkulacného programu. Vid odpoved servisného oddelenia firmy Kros:

,Subor pdf obsahuje obrazky a obrazky nevieme importovat. Pokisala som sa tento subor aj
prekonvertovat do excelu, ale konvertor rovnako ako CENKROS4 len vypisal hlasku, Zze pdf neobsahuje
Ziaden text na konvertovanie, ale obrazky. Subor pdf obsahuje rozpocty z CENKROS4 vo formate "Excel
komplet 2012". Vysledkom exportu "Excel komplet 2012" je vidy excelovsky subor. Zadavatel urobil
export z CENKROS4 do xls, potom bola pravdepodobne zostava vytlacend, oskenovand a ndsledne
oskenované obrazky vloZzené do suboru pdf”

Na zdklade vysSie uvedeného Ziadame verejného obstardvatela o prehodnotenie odpovede na
poskytnutie vykazov vymer v editovatelnej podobe nakolko podla nasho nazoru verejny obstaravatel
zbytocne komplikuje spracovanie podkladov a vypracovanie kvalitnej cenovej ponuky.

Odpoved:
Verejny obstardvatel trvd na odpovedi uvedenej v Doplnujucej informacii -2 zo dna 04.01.2018
(https://josephine.proebiz.com/tender/279/message/show/1557).

Otazka 20.2:

Ziadame verejného obstaravatela o vysvetlenie a upresnenie:

Ako a kde maju uchadzaci vyplnit cenovd cast ponuky (konkrétne vykazy vymer), pripadne akym
spdsobom kedZe obstaravatelom poskytnuté VV st vyplnené v stipci ,jednotkova cena“ a ,celkova
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cena” ¢islom "0" na vsetkych riadkoch VV. M6zZu zasahovat do obstaravatefom predlozeného VV a
upravovat ho?

Odpoved:
Uchadzadi maju pravo zasahovat do vykazu vymer v rozsahu doplnenia ceny za MJ a ceny celkom.

Otazka 20.3:
Mo6zZu uchadzadi vytvorit vlastny format/struktdru VV pri zachovani obsahu (ndzvov poloziek, MJ,
mnoZstiev)?

Odpoved:

Vid predchdadzajuca odpoved.

Uchadzadi mdzu na ocenenie vykazu vymer pouzit [ubovolny softvér sltzZiaci na oceriovanie stavebnych
zakaziek, ¢o moze mat za nasledok zmenu kédu polozky. Nazov polozky, typ mernej jednotky a pocet
mernych jednotiek je uchadzac povinny zachovat.

Otazka 20.4:
Mo6Zzu uchéadzadi predlozit cenovu cast ponuky vo formate podporujicom matematické vypocty
(napriklad .xls)?

Odpoved:
Vid predchadzajuca odpoved.

Otazka 20.5:

V pripade, Ze verejny obstardvatel neposkytne editovatelnd podobu vykazov vymer a neumoini
predloZenie cenovej ¢asti ponuky vlastného formatu/struktiry VV pri zachovani obsahu , ziadame
verejného obstaravatela o poskytnutie takych vykazov vymer, ktoré bude mozné vyplnit

Odpoved:
Struktdra a format VV je na uchadzadovi v stlade s predchadzajucimi odpovedami. Obsah vykazu
vymer je vSak zavazny.

Otazka 20.6:

V predlozenych VV sa nachadzaju Casti (diely) oznacené ako ,,Prace naviac”.
Myslime si spravne, Ze:

Uchadzaci do tychto ¢asti nezasahuju a nevypliiiaju tam Ziadne ,,prace naviac”

Odpoved:
Uchadzadi ocenuju len tie polozky, ktoré majd urceny ndzov, mernu jednotku a pocet mernych
jednotiek.

Otazka 20.7:
Ak dno, akou formou maju byt uvedené riadky vyplnené? Aky ma byt ich obsah a rozsah?

Odpoved:
V pripade ak v oddiely nie st uréené konkrétne polozky, uchddza¢ oddiel nevypliria.

Otazka 20.8:
Je moZné uvedené Casti rozsirovat (menit pocet riadkov)?

Odpoved:

Uchadzaé moze rozsirovat Casti vykazu vymer jedine v stlade s predchadzajicimi odpovedami. Verejny
obstaravatel neobmedzuje uchadzacov v doplneni riadkov napr. v pripade potreby uvedenia
pomocnych vypoctov. Uchadzac si vsak musi byt vedomy, Ze v pripade novych riadkov vykazu budu
tieto zo strany komisie uréenej na vyhodnotenie ponuk kontrolované v sulade so zadanim vykazu
vymer, ktory tvori prilohu sutaznych podkladov. Odpoved na tuto otdzku je nevyhnutné vnimat aj vo
vztahu k predchadzajdcim odpovediam.
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Otazka 20.9:
Uvedené prace sa maju zahfriat do celkovej ceny diela?

Odpoved:
Vzhladom na predchadzajuce odpovede povazujeme otazku za nerelevantnu.

Otazka 20.10:
Budu hradené tieto prace? Akym spésobom? Na zdklade skutocne vykonanych (zameranych) prac?

Odpoved:
Vzhladom na predchdadzajice odpovede povazujeme otazku za nerelevantnu.

Otazka 20.11:
Akym sp6sobom bude zabezpecena nediskriminacie uchadzacov z nerovnakych podkladov (rozsahov)
ponukanych prac?

Odpoved:
Vzhladom na predchddzajlce odpovede povaZujeme otdzku za nerelevantnu. VSetci uchadzaci ocenia
poskytnuté vykazy vymer.

Otdazka 20.12:
V predloZenych vykazoch sa nachadzaju polozky s MJ ,,%". Uvedené polozky maju uvedené mnozstvo
,0“. Uvedie obstardvatel k uvedenym polozkdam aj mnoZstva?

Odpoved:
V pripade nulitnych mnozZstiev uchadzaci polozku neoceriuju.

Otazka 20.13:
Je potrebné tieto polozky oceriovat?

Odpoved:
Vid' predchadzajlca odpoved.

Otazka 20.14:
Akym sp6sobom budu uvedené polozky merané (skutocné mnozstvo vykonanych prac) a nasledne
hradené?

Odpoved:
Vid' predchadzajlca odpoved.

Otazka 18.3:
V sutaznych podkladoch poskytnutych verejnym obstaravatelom vykaze vymer PO-PSK- 2017-cesty-
SP-p30-c15-VV-572 ani v projektovej dokumentacii PO-PSK-2017-cesty-SP-p29- c15-PD-572 ohladom
polozky €.3:
3 221 113107232R Rozbitie m2 29 736,000

betdénovej

vrstvy hr. 20 cm

na bloky max.

0,5x0,5m a

prehutnenie
nie je uvedené, Ci sa v existujlcej beténovej vrstve hribky 20 cm nachadza aj nejaky druh vystuzenia.
Ziadame verejného obstaravatela o vyjadrenie, ¢ sa v beténove]j vrstve nachadza aj nejaky’ druh

vystuZenia.

Odpoved:
Betdnova vrstva je prosty betdn bez vystuzenia.
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Otazka 21.1:

Ziadost o vysvetlenie rozporu medzi projektovou dokumentaciou a vykazom vymer k casti ¢. 16:
Rekonstrukcia a modernizacia cesty 11/573 Soporia - DIhd nad Vahom, km 4,850 - 9,400 "Cast ¢. 16:
Rekonstrukcia a modernizacia cesty 11/573 Soporia - DIhd nad Vahom, km 4,850 - 9,400

V projektovej dokumentacii je loZznda vrstva AC 22 L modifikovana. Vo vykaze vymer je poloZka €. 58.
oznacena ako nemodifikovany.

58 221 577154411 Asfaltovy betdn vrstva lozna AC 22 L v pruhu 8. do 3 m z nemodifik.
asfaltu tr. I, po zhutneni hr. 60 mm m2 31 638,000 0,00

Moze verejny obstardvatel upresnit, ¢i ma byt loind vrstva AC 22 L modifikovand alebo
nemodifikovana?

Odpoved:
Lozna vrstva asfaltu je nemodifikovana. Ocenit v zmysle vykazu vymer.

Rekonstrukcia cesty 11/516 Trendianska Tepla DeZerice

Otazka 24.1:
V poskytnutej projektovej dokumentacii sa nachddza viacero objektov. SU tam zndzornené nasledovné
objekty:

Cestné objekty:

SO 101 — Rekonstrukcia cesty 11/516, k.U. Trencianska Tepla /km 0,040 40 — 1,980 00/

SO 102 — Rekonstrukcia cesty 11/516, k.u. Trencianske Teplice /km 1,980 00 — 6,880 00/

SO 103 — Rekonstrukcia cesty 11/516, k.U. Trencianske Teplice, Petrova Lehota /km 6,880 00 — 11,700
00/

SO 104 — Rekonstrukcia cesty 11/516, k.4. Motesice /km 11,700 00 — 16,200 00/

SO 105 — Rekonstrukcia cesty 11/516, k.0 .Bobot, k.d. Horflany /km 16,200 00 - 21,187 00/

SO 106 — Rekonstrukcia cesty 11/516, k.4. Horfiany, k.U. DeZerice /km 21 187 00 — 25 052 00/

Mostné objekty:

SO 01 — Mostny objekt evid.
SO 02 — Mostny objekt evid.
SO 03 — Mostny objekt evid.
SO 04 — Mostny objekt evid.
SO 05 — Mostny objekt evid.
SO 06 — Mostny objekt evid.
SO 07 — Mostny objekt evid.
SO 08 — Mostny objekt evid.
SO 09 — Mostny objekt evid.
SO 10 — Mostny objekt evid.
SO 11 — Mostny objekt evid.
SO 12 — Mostny objekt evid.
SO 13 — Mostny objekt evid.

. 516 004 krizovanie vodného toku
516 005 krizovanie vodného toku
516 006 krizovanie vodného toku
516 007 krizovanie vodného toku
516 009 krizovanie vodného toku
516 010 krizovanie vodného toku
516 011 kanal

516 012 kanal

516 013 krizovanie vodného toku
516 015 krizovanie vodného toku
516 017 krizovanie vodného toku
. 516 018 krizovanie vodného toku
. 516 019 kriZzovanie vodného toku

O O O O O O O O O O O O O

Ale poskytnuté podklady ako st vykazy vymer su iba pre objekty SO 101, SO 102, SO 01 a SO 02
Ziadame verejného obstaravatela o definovanie, ktoré Useky st predmetom verejného obstaravania.
Ak st predmetom verejného obstaravania vsetky hore uvedené Useky, Ziadame o doplnenie podkladov
pre hore uvedené Useky.

Odpoved:

Verejny obstaravatel spristupnil kompletnl projektovd dokumentdciu vypracovanu pre cely rozsah
diela. Predmetom verejného obstaravania vsak nie je realizacia vSetkych stavebnych prac definovanych
projektovou dokumentaciou, ale rozsah prac je ohraniceny rozsahom poloZiek vykazu - vymeru
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zverejneného v ramci Prilohy €. p18-c09-VV-516 (prie¢inok \PO-PSK-2017-cesty-SP-p18-c09-VV-516\).
Verejny obstaravatel teda potvrdzuje, Ze tak, ako je uvedené v kapitole C. sutaznych podkladov, v
pripade rozporu medzi udajmi uvedenymi v projektovej dokumentdcii a vo vykaz — vymer, platia Udaje
vo vykaz - vymer.

Otazka 24.3:
Je predmetom verejného obstardvania vyhotovenie dokumentdcie skutoného realizovania stavby?

Odpoved:
Ano

Otazka 24.4:
Zahrtna projektova dokumentdacia a vykazy vymer poZiadavky dotknutych stran, t.j. majitelia pozemkov,
Slovensky vodohospodarsky podnik, spravca sieti a dalSich?

Odpoved:
Pre vypracovanie cenovej ponuky nerelevantné. Uchddzac predloZi cenovd ponuku na zaklade
sutaznych podkladov a ich priloh.

Otazka 24.5:

V projektovej dokumentdcii a vykaze vymer sa nachddzaju zle zatriedené stupne prostredia pre dany
typ beténu.

Ziadame verejného obstardvatela o napravu vietkych tried beténov podla platnych STN.

Odpoved:

Pre vypracovanie cenovej ponuky nie je nevyhnutné. Uchadza¢ bude uvaZovat v intenciach platnej
normy STN. Zmeny v normdach STN su natolko zrejmé, Ze nie je zdsah verejného obstaravatela do PD
nevyhnutny. Uchadzadi vyuZiju vlastné odborné atechnické znalosti pri vypracovavani cenového
navrhu.

Otazka 24.6:

Ziadame verejného obstaravatela o vysvetlenie, ako bude vedend doprava pocas burania mostného
objektu ¢. 516 004 a jeho naslednej vystavby.

Otdazky:

a) Bude zabezpecena obchadzkova trasa?

b) Bude doprava spustenad cez jeden jazdny pruh na moste?

Odpoved:
Zabezpedi zhotovitel.

Otazka 24.7:
le potrebné mat zapracovné v cenovej Casti ponuky vypracovanie Planu organizacie dopravy?

Odpoved:
Ano.

Objekt: SO 101 Rekonstr. cesty 11/516, ki Trené. Tepla /km 0,040 40 — 1,980 00/ - 1.ETAPA
Otazka 24.8:
Z poskytnutych podkladov nie je zrejma P.¢. 1 Rubanie stromov listnatych v rovine vr. odstranenia priov

Ziadame verejného obstaravatela o definovanie, o aky druh stromov sa jedna, aka je ich vyska
a priemer.

Odpoved:
Dendrologicky prieskum nie je vsucasnosti vypracovany. Upozorfiujeme, Ze miesto realizacie
stavebnych prac je verejne dostupné a uchadzadi maju v pripade potreby moznost vykonania vlastnej

Strana 8z 16



obhliadky miesta stavebnych préc. V pripade ak uchadzaé¢ nebude realizovat vlastni obhliadku miesta,
vyuzije vlastné odborné a technické znalosti s uvazovanim rizikovych faktorov pri ndvrhu ceny.

Otazka 24.9:

Z poskytnutych podkladov nie je zrejma P.¢. 17 ZaloZenie parkového travnika vysevom vo svahu 1:5-
1:2

Ziadame verejného obstaravatela o definovanie, ako a kde projektant uvazoval s P.¢. 17

Odpoved:
Projektant uvaZoval s vysevom vo svahu v mieste realizacie stavebnych prac.

Otazka 24.10:

Vo vykaze vymer je pre P.¢. 26 Kamenivo drtené drobné 0-4 je dané kamenivo pod zdmkovu dlazbu
frakcie 0/4 hribky 4 cm. V technickej sprave a vykrese je dané kamenivo frakcie 4/8 hridbky 3 cm.
Ziadame verejného obstardvatela o definovanie frakcie kameniva pod zamkovu dlazbu ako aj jej
hrabku.

Odpoved:
Plati vykaz vymer.

Otazka 24.11:

Z poskytnutych podkladov nie je zrejma P.¢. 115 natery ocel. Konstr.-ocel. Zvodidla galvanicky pozink.
Jednon. +2x email

Ziadame verejného obstardvatela o definovanie o ako a kde projektant uvazoval s P.¢.115.

Odpoved:
Vid' projektovu dokumentaciu, z ktorej rozsah a obsah stavebnych prac vyplyva.

Otazka 24.12:

Z poskytnutych podkladov nie je zrejma P.¢. 104 Vlozka pod asfalt. koberec z rohozi zo sklenenych
vldkien

Ziadame verejného obstaravatela o presné definovanie rohoze pre P.¢&. 104 podla platnych STN.

Odpoved:
Rozsah definicie je zrejmy vo vykaze vymer vo vztahu k projektovej dokumenticii.

Objekt: SO 102 Rekonstr. cesty 11/516, ki Trené. Tepla /km 1,980 00 — 6,880 00/ - 2.ETAPA

Otazka 24.13:

Z poskytnutych podkladov nie je zrejma P.¢. 2 Odstranenie podkladov alebo krytov z kameniva drv. hr.
100-200 mm, nad 200 m2

Myslime si spravne, Ze v tejto polozke ide o odstranenie existujucej konstrukcie vozovky a to hribky
450 mm?

Odpoved:
Jedna sa o odstranenie jestvujucich casti diela. Vykaz vymer reflektuje na projektovi dokumentaciu.

Otazka 24.14:

Z poskytnutych podkladov nie je zrejmad P.¢. 7 Odkopavky pre cesty v horn. tr. 3 nad nad 1000 do 10
000 m3

Ziadame verejného obstaravatela o definovanie o ako a kde projektant uvazoval s P.¢.7

Odpoved:
Odporucame porovnanie vykazu vymer s projektovou dokumentaciou, ktord obsahuje grafické
a textové casti obsahujuce navrh realizovanych stavebnych prac.
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Otazka 24.15:

Z poskytnutych podkladov nie je zrejma P.¢. 36 Zakladové pasy z betdénu vodostav. V 4T 50 betén tr. C
20/25

Otdzky:

a) Ziadame verejného obstaravatela o poskytnutie vykresovej dokumentacie pre zakladovy pés
pre spevnenie svahu.

b) Ziadame verejného obstaravatela o definovanie, ¢ bude zakladovy péas realizovany z prostého
betdénu alebo zo Zelezobeténu.

Odpoved:

Verejny obstaravatel poskytol kompletnt projektovi dokumentaciu v rozsahu akym disponuje. Dalsie
Casti PD podla akychkolvek poZiadaviek uchadzacov nie je moziné z objektivnych dévodov dodat.
Uchadzadi budu pri vypracovani cenovej ponuky vychadzat zrozsahu predloZzenej projektovej
dokumentacie, vykazu vymer a rovnako aj s vyuzitim vlastnych odbornych a technickych znalosti pri
zachovani platnych noriem STN.

Otazka 24.16:
Z poskytnutych podkladov nie je zrejma P.¢. 38 Debnenie zakladovych pasov zhotovenie

Otdzky:

a) Je predmetom p.c. 38 zhotovenie debnenia pre p.c. 36?
b) Je predmetom p.c¢. 38 zhotovenie debnenia pre p.c. 37?
c) Je predmetom p.c¢. 38 zhotovenie debnenia pre P.C. 467
d) Je predmetom p.c¢. 38 zhotovenie debnenia pre P.¢. 47?
Odpoved:

Ano

Otazka 24.17:
Z poskytnutych podkladov nie je zrejma P.¢. 74 Montdz potrubia z tlakovych rur polyetylénovych D100
Ziadame verejného obstaravatela o definovanie ako a kde projektant uvazoval s P.¢.74

Odpoved:
Projektant s danou polozkou uvaZoval v projektovej dokumentdcii.

Otazka 24.18:
Z poskytnutych podkladov nie je zrejma frakcia Strkopiesku pre P.¢. 30
Ziadame verejného obstaravatela o definovanie frakcie $trkopiesku pre P.¢. 30.

Odpoved:
Frakcia je uréena vo vztahu k prislusnému vyuzitiu Strkopiesku podla projektovej dokumentacie.

Otazka 24.19:
Z poskytnutych podkladov nie je zrejma frakcia Strkopiesku pre P.¢. 31
Ziadame verejného obstaravatela o definovanie frakcie $trkopiesku pre P.¢. 31.

Odpoved:
Frakcia je urcena vo vztahu k prislusnému vyuZitiu Strkopiesku podla projektovej dokumentacie.

Otazka 24.20:

Z poskytnutych podkladov nie je zrejmé, aka bude di?ka mikropilét spolu s korefiom, pretoze vo
vykrese €.16 je dizka mikropildty 11,5 m a vo vykrese €. 14 je dizka mikropildty 8,5 m.

Ziadame verejného obstaravatela o presné uréenie aka bude dizka mikropildty spolu s korefiom.

Odpoved:
MikropilSty budt realizované podla vykresu €. 16 a vykresu ¢. 14 samostatne. Dizka je uréena spravne.
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Otazka 24.21:

Vo vykaze vymer v P.C. 168 Presun hmot pre izoldcie proti vode v objektoch vysky do 6 m chyba
mnozstvo.

Ziadame verejného obstaravatela o uréenie mnozstva pre P.¢. 168.

Odpoved:
V pripade nulového mnozstva pri pocte MJ uchadzac predmetnu polozku neocenuje.

Otazka 24.22:

Z poskytnutych podkladov nie je zrejma P.¢. 169 Natery ocel. konstr.- ocel. zvodidla galvanicky pozink.
jednon.+2x email.

Myslime si sprdvne, Ze sa jednd o nater nového zvodidla?

Ak nie, Ziadame verejného obstaravatela o vysvetlenie ako a kde projektant uvazoval s touto poloZzkou.

Odpoved:
Ano, jedna sa o nater nového zvodildla tak ako to vyplyva z popisu polozky vykazu vymer.

Otazka 24.23:

Z poskytnutych podkladov nie je zrejma P.¢. 170 Natery ocel. konstr. - ocel. zvodidla, galvanicky pozink.
zakladné.

Myslime si spravne, Ze sa jedna o nater nového zvodidla?

Ak nie, Ziadame verejného obstaravatela o vysvetlenie ako a kde projektant uvazoval s touto polozkou

Odpoved:
Ano, jedna sa o nater nového zvodildla tak ako to vyplyva z popisu polozky vykazu vymer.

Objekt: SO-01 Mostny objekt evid. €. 516 004 krizovanie vodného toku

Otazka 24.24:

V poskytnutom vykaze vymer pre objekt SO 01 sa nachadzaju rovnaké polozky, ale s réznymi
mnozstvami. Myslime si, Ze sa jedna o preklep.

Ziadame verejného obstaravatela o napravu vykazu vymer pre SO 01 a poskytnutie nového vykazu
vymer.

Odpoved:
Nejedna sa o preklep a verejny obstaravatel tak nema dévod poskytovat novy VV. Uchadzac je povinny
ocenit kazdu polozku vykazu vymer, ktora obsahuje uréenie mnozstva mernych jednotiek.

Otazka 24.25:
Po obhliadke sme zistili, Ze pod existujucim mostom sa nachddzaju potrubia.

Otdzky:

a) Ziadame o vyjadrenie dotknutych organov spravy potrubia.

b) Ziadame verejného obstaravatela o presné definovanie ako bude zaistené potrubie pri burani
mostovky a nasledné zhotoveni novej mostovky.

c) Bude potrebné toto potrubie preloZit?

d) Ak ano ziadame o doplnenie poloZiek do VV pre prelozku tohto potrubia.

Odpoved:

Uchadzac uvazuje s rozsahom prac definovanych projektovou dokumentdciou a vykazom vymer. Prace
nezahrnuté v PD a VV nie su predmetom realizacie stavebnych prac.

Objekt: SO-02 Mostny objekt evid. ¢. 516 005 krizovanie vodného toku

Otazka 24.26:
V Suhrnnej technickej sprave je uvedené nasledovné:
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V zdujmovom Uzemi stavby sa nachadzaju podzemné telekomunikacné vedenia, ktoré budu stavbou
dotknuté pri troch mostnych objektoch a z toho dévodu je v rdmci stavby rieSend preklddka a ochrana
tychto telekomunikacnych kablov. Kable budu prelozené do chréaniciek PVC 100, ktoré budu osadené
v mostnych obrubdch resp. v beténovych chodnikoch na mostoch. Jednd sa o mosty: SO 02 —ev.¢. 516
005, SO 10—ev.¢. 516 015 a SO 13 ev. ¢. 516 019.

Otdzky:

a) Ziadame o vyjadrenie dotknutych organov telekomunika¢ného vedenia.

b) Ziadame verejného obstardvatela o uréenie polozky, ktorej sa tykaju prekladky
telekomunikaéného vedenia.

c) Ziadame verejného obstaravatela o poskytnutie PD pre prelozku telekomunikaéného vedenia.
d) Ak sa nenachadza v Zziadnom vykaze vymer polozka pre prelozku telekomunikacného vedenia,
Ziadame o doplnenie.

Odpoved:

a) Nie je pre vypracovanie cenovej ponuky potrebné

b) A7 d) Vid PD a WV

Otazka 24.27:

V Sprievodnej sprave je uvedené nasledovné:

Predpokladany zaciatok vystavby: 05.2017

Predpokladané ukoncenie vystavby: 05.2019

Doba vystavby: 24 mesiacov

Myslime si, 7e sa jednad o preklep. Ziadame verejného obstaravatela o uréenie predpokladaného
zaCiatku vystavby a predpokladaného ukoncenia vystavby.

Odpoved:

Udaje o predpokladanych terminoch zadiatku a ukoné&enia vystavby uvedené v spravach v ramci
poskytnutych projektovych dokumentdcii nie si smerodajné.

Pre vypracovanie ponuky su pre zdujemcu/uchddzada smerodajné lehoty uvedené v sdtaznych
podkladoch v kapitole C. Opis predmetu zdkazky, v rdmci kazdej Casti predmetu zdkazky Udaj "Lehota
na dokonéenie stavby" vo vdzbe na Clanok 6 a 9 navrhu zmluvy.

Rekonstrukcia cesty 11/579 HradiSte - Partizanske

V SP a v PD s spomenuté objekty:
SO 01 REK. CESTY 11/579 km 0,00000-4,1565 s ¢astami

1.1 —rek. cesty Partizanske — Skacany,

1.3 —rozSirenie odvodnenia cesty,

1.4 - DDz,

1.7 - vonkajsie svetelné a silnoprudové rozvody.

SO 02 KRIZOVATKA HRADISTE — SKACANY km 4,15650-4,46380
SO 03 REK. CESTY 11/579 km 4,46380-7,15500 s ¢astami
1.1 — Rek. cesty Skacany — Hradiste,

1.2 — Rek. OM Hradiste.

Vykazy vymer su vsak len na objekty:

SO 01 cast 1.1,

SO 01 ¢éast 1.1 Dodatok €. 1,

SO 01 cast 1.2,

SO 01 cast 1.3,

SO 01 ¢ast 1.7,

SO 02.
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Otazka 24.32:
Chapeme spravne, Ze Useky rekonstrukcie cesty 11/579 v km 0,00000-4,1565 a v km 4,46380-7,15500
su zahrnuté vo vykaze vymer pre SO 01 ¢ast 1.1?

Odpoved:
Rozsah stavebnych prac je definovany vykazom vymer.

Otazka 24.33:
Ak nie, Ziadame verejného obstardvatela o doplnenie VV na predmetné useky rekonstrukcie cesty
11/579 v km 0,00000-4,1565 a v km 4,46380-7,15500.

Odpoved:
Plati poskytnuty vykaz vymer.

Otazka 24.35:
KedZe v poskytnutych SP chyba rekapituldcia objektov, Ziadame verejného obstaravatela o doplnenie
rekapitulacie objektov pre jednoznacné urcenie predmetu VO.

Odpoved:
Pre vypracovanie cenovej ponuky je rekapituldcia nerelevantna. Uchadza¢ moZe v cenovej ponuke
rekapitulaciu vypracovat.

Otazka 24.36:

a) Je predmetom VO aj vyhotovenie realizac¢nej PD?
b) Ak ano, Ziadame doplnit polozku do VV.
Odpoved:

Predmetom VO nie je vyhotovenie realizac¢nej PD

Otazka 24.37:

a) Je predmetom VO aj vyhotovenie porealiza¢nej PD (DSRS)?
b) Ak ano, poskytne verejny obstaravatel PD v editovatelnej forme?
Odpoved:

Predmetom je aj vyhotovenie porealizacnej PD. Editovatelna forma PD bude po dohode s autorom
jestvujucej PD a verejnym obstardvatefom poskytnuta zhotovitelovi. V pripade ak k dohode s autorom
jestvujucej PD vzhladom na autorské prava neddjde, zhotovitel vypracuje DSRS bez vyuzitia
editovatelnej formy stdvajucej PD.

Otazka 24.39:
Pri obhliadke sme zistili, Ze v mieste SO 02 sa nachadza pri kraji kriz.
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a) Je predmetom obstaravania aj jeho premiestnenie, zblranie, resp. ind manipulacia?
b) Ak ano, Ziadame verejného obstardvatela o jednoznacéné definovanie predmetu VO (Co vsetko
ma zhotovitel realizovat a zabezpecit) v rdémci tohto a doplnenie prislusnych poloZiek do VV.

Odpoved:
Predmet prac definuje PD a VV. V pripade ak sa v jestvujucej PD a VV manipulacia s krizom nenachadza,
nebude predmetom diela.

Otazka 24.40:

Pri obhliadke sme zistili, ze v mieste SO 01 1.2 sa nachadza asi v strede mura vytokové potrubie cca
DN 400 a par TBM tvarnic.

a) Je predmetom obstaravania aj jeho sanovanie resp. ind rekonstrukcia?
b) Ak ano, Ziadame verejného obstaravatela o jednoznacné definovanie predmetu VO (¢o vsetko
ma zhotovitel realizovat a zabezpecit) v ramci tohto a doplnenie prislusnych poloZiek do VV.

Odpoved:
Rozsah prac je uréeny PD a VV. V pripade ak PD a VV neriesi jestvujuce potrubné vedenie, nebude
predmetom stavebnych préc.

Otazka 24.41:
Je predmetom obstaravania aj projekt DDZ vr. inZinieringu?
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Odpoved:
Ano.

Otazka 24.43:

Vo VV pre SO 1.3 je uvedend polozka bez poradového ¢&isla Hibenie jamky v rovine alebo na svahu do
1:5, objem nad 0,02 do 0,05 m3 v pocte 1 ks. V poskytnutych SP nie je o tejto polozke ani zmienka.

Je predmetom VO aj uvedena polozka?

Ak ano, kde sa ma uvedena polozka realizovat?

Odpoved:
Predmetom prdc su vSetky polozky VV. Prace budu realizované v mieste stavebnych prac.

Otazka 24.44.

V poskytnutych SP st uvedené aj tieto schémy DDZ:
01. DDZ — priamy usek - extravilan

02. DDZ — kratkodobé posuvné pracovisko — extravilan
03. DDZ — priamy usek - intravilan

04. DDZ — kratkodobé posuvné pracovisko —intravildn
05. DDZ — pracovisko max 50 m

06. DDZ — hranica intravilan - extravilan

07. DDZ — krizovatka extravilan — 1. faza

08. DDZ — krizovatka extravilan — 2. faza

09. DDZ — krizovatka extravilan — 3. faza

10. DDZ — krizovatka intravilan — 1. faza

11. DDZ — krizovatka intravilan — 2. faza

12. DDZ — krizovatka intravilan — 3. Faza

Je predmetom VO aj do¢asné DZ v zmysle 12 schém uvedenych v poskytnutych SP?

Odpoved:
Ano

Otazka 24.45:
Ak ano, Ziadame o doplnenie uvedenych polozZiek do VV.

Odpoved:
Uchadza¢ bude s cenou DDZ uvaZovat v celkovej cene diela. VV nebude doplitiany.

Otazka 24.46:

Vo VV pre SO 01 1.1 Dodatok je uvedena polozka ¢. 1:

DOPLATOK za asfalt koberec modifikovany SMA 11, PmB 45/80-75, hr. 50 mm ... 1050 m2

K tejto polozke je uvedené v TS toto:

a/ Technické rieSenie

V useku km 0,000 00(zZU) - 0,078 00 (priechod pre chodcov) je v PD nahradend obrusna vrstva
asfaltobeténu ACo 11-I hr. 50 mm modifikovanym asfaltom SMA 11 PmB 45/80 — 75 hr. 50 mm.

Spravne chapeme, Ze v uvedenej polozke ¢. 1 mame vycislit len rozdiel medzi cenou zhotovenia vrstvy
zACo 11 PMB (vo VV SO 01 1.1) a vrstvy zSMA 11 PMB (vo VV SO 01 1.1 Dodatok)?

Odpoved:
Plati rozsah prac definovanych vykazom vymer.
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Oprava sttainych podkladov

Verejny obstaravatel upravuje znenie bodu 1.6, kapitoly D. Spbésob uréenia ceny, na strane 30
sutaznych podkladov:

Namiesto:

1.6 Cena za MJ polozky musi byt vyssia ako nula. Cena rovna nule znamen3, Ze ponuka nie je
ocenenad podla poZiadaviek verejného obstaravatela, ¢o naplni znaky nesplnenia poZiadaviek
na predmet zdkazky s ndsledkom vyltucéenia ponuky uchadzaca.

Ma byt:

1.6 Uchadzac je povinny ocenit kazdu polozku vykazu vymer, ktord obsahuje uréenie mnozstva
mernych jednotiek. V pripade ocenenia polozky, ktora obsahuje ur¢enie mnozZstva mernych
jednotiek, ak uchadzaé uvedie hodnotu nula, t.j. oceni danu polozku nulovou cenou, moze byt
tento ndvrh ceny za takdto polozku predmetom vysvetlovania v stlade § 53 ods. 2) ZVO za
dodrzZania principu rovnakého zaobchdadzania.

Priloha:
Aktualizované znenie Prilohy ¢. 35 sutaznych podkladov (PO-PSK-2017-cesty-SP-p35-zmluva-v3.pdf)
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