Verejny obstaravatel:
PreSovsky samospravny kraj, Namestie mieru 2, 080 01 PreSov
Typ zékazky:
Nadlimitna zdkazka na uskutocnenie stavebnych prac
Postup:
Verejna sutaz, bez elektronickej aukcie;
Postup uskutocneny v ramci prileZitostného spolocného verejného obstaravania organizacii
pristupujucich k verejnému obstardvaniu - verejnych obstardvatelov: PreSovsky, Kosicky,
Trenciansky a Trnavsky samospravny kraj, ktory bude zabezpecovat verejny obstaravatel —
PreSovsky samospravny kraj, organizdcia poverend vykonom verejného obstardvania.
Predmet zakazky:
»,Modernizdacia cestnej infrastruktiry v PreSovskom, KoSickom, Tren¢ianskom a Trnavskom
samospravnom kraji“
Vyhlasenie verejného obstaravania:
U. v. EU/S S247, 23.12.2017, 2017/S 247-517233
Vestnik ¢. 253/2017 - 27.12.2017, 17830 — MSP

Datum: 02.02.2018

Vec: Vysvetlenie informacii potrebnych na vypracovanie ponuky, ndvrhu a na preukdzanie
splnenia podmienok ucasti

Otazka 39.1:

Projektovda dokumentdcia prilozend v satainych podkladoch je uvedend v stupni DRS,DP bez
kontrolovatelnych vykazov a tvarov betondrskej a predpinacej vystuze, zabradli, deviatorov,
prislusenstva a pod.(DP). Vo Vykazoch vymer su vSak uvedené presné vymery uvedenych polozZiek,
takZe zaujemca predpokladd, Ze kompletna DRS je uz spracovand a bude dodana UspeSnému
uchdadzadovi.

Vysvetlujeme si spravne, Ze UspeSnému uchadzacovi bude zo strany verejného obstaravatela
poskytnuta kompletna DRS alebo dopracovanie DRS bude poZadované od zhotovitela?

Odpoved:
Nie. DRS nie je spracovana. Zhotovitel nie je povinny dopracovat DRS.

Otazka 39.2:

V poskytnutych sutaznych podkladoch nie st pripojené Stavebné povolenia.

MobzZe verejny obstaravatel uviest, ¢i su vietky podmienky zo stavebnych povoleni zohladnené v DRS
a budu vsetky stavebné povolenia poskytnuté Uspesnému uchadzacovi?

Odpoved:
Verejny obstaravate predpoklada, Ze poziadavky vyplyvajice z povoleni su zohladnené v PD.
Zhotovitelovi budu vsetky potrebné povolenia spristupnené.

Otazka 39.3:

V poskytnutych sutaznych podkladoch nie su pri vsetkych castiach pripojené doklady.

MbzZe verejny obstaravatel uviest, ¢i st vsetky pripomienky dotknutych organizacii z dokladove] ¢asti
zohladnené v DRS a ¢i budu vsetky doklady poskytnuté Uspesnému uchadzacovi?

Odpoved:
Vid odpoved ¢. 39.2
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Otazka 39.4:

V poskytnutych sutainych podkladoch nie su pri vSetkych objektoch vyjadrenia dotknutych
organizacii k dotknutym inZinierskym sietam.

Moze verejny obstaravatel uviest, ¢i su vSetky dotknuté inZinierske siete zakreslené v DRS, aby ich
bolo mozné pred realizaciou stavby vytycit?

Odpoved:
Vid odpoved ¢. 39.2

Otazka 39.5:

V poskytnutych sutaznych podkladoch nie st pri vietkych mostnych objektoch uréené zataZitelnosti

sanovanych mostnych objektov, ktoré je pri nizkych hodnotach potrebné uviest na dopravnych

znackach pred mostnymi objektmi. M&Ze verejny obstaravatel uviest, Ci:

- nasanované mosty boli robené diagnostické merania pred planovanou rekonstrukciou?

- v DRS mostnych objektov budi uvedené zataZitelnosti mostnych objektov uréené Statickym
posudenim alebo inym sp6sobom?

Odpoved:

Uchadzadi vypracuju cenovi ponuku podla spristupnenych sutaznych podkladov. V pripade ak buduci
zhotovitel uznd za potrebné na vlastné naklady realizovat akukolvek diagnostiku alebo merania,
objednavatel mu v takejto aktivite nebude branit.

Otazka 39.6:
V pripade niz3ej zataZitelnosti mostov budu potrebné na kazdy dotknuty most dve nové znacky.
Budu uvedené potrebné znacky doplnené do vykazu vymer?

Odpoved:

V pripade, ak ocakavane vznikne situdcia, ktoru identifikoval zaujemca, teda nevyhnutnosti osadenia
novych dopravnych znaciek, zahrnie tieto dopravné znacky uchadza¢ do celkovej ceny diela. Vykaz
nebude doplfiany.

Otazka 39.7:

PriloZzené statické vypocty mostov su robené pravdepodobne bez diagnostiky na zaklade vizudlnej
prehliadky. V Statickych vypoctoch chybaju posudenia niektorych casti mosta , napr. zakladania,
spodnej stavby, deviatorov a pod.

MobZe verejny obstaravatel uviest, ¢i uvedené statické vypocty si dostatocné a plne akceptovatelné?

Odpoved:
Verejny obstaravatel predpoklada, Ze ano.

Otazka 42.1

V bode 19.3 lasti A.3 sutaznych podkladov sa uvadza, Ze , Opakujlce sa doklady a dokumenty, pre
ktoré je to umoZnené v rdmci bodu 16. Obsah ponuky, uchadzac predklada ako originaly alebo ich
uradne osvedcené kdpie (tam, kde je to vyZzadované) len jeden krat v celej ponuke bez ohladu na to,
na kolko casti predklada ponuku.”

Nakolko v bode 16. nie je ani pri jednom dokumente tvoriacom obsah ponuky takdto moZnost
uvedend, mozZe verejny obstaravatel uviest, ¢i z hladiska preukdzania splnenia podmienky Ucasti
uvedenej napr. v bode 1.3.2 casti G. sutaznych podkladov a predlozenia ponuky uchadzacom na
vsetky Casti predmetu zakazky bude postacovat, ak uchadzac vo vsetkych €astiach predmetu zdkazky
uvedie len jednu osobu zodpovednu za riadenie stavebnych prac (meno toho istého stavbyveduceho)
s tym, Ze original jeho dokladov bude uvedeny len v ¢asti 1 a v ostatnych ¢astiach 2 az 17 budu len
prosté képie s odkazom na originaly uvedené v ¢asti 1?
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Odpoved:
V ramci bodu 19.3, tak, ako je to uvedené v texte ,Napr. ....“, verejny obstardvatel umoznil, aby
doklady, ktoré su rovnaké v rdmci ponuky a je pre ne pozadovana forma predlozenia original alebo
Uradne osvedcena kdpia, boli v ponuke predlozené v tejto forme len raz a na dalSich miestach
ponuky mo6zu byt predlozené ako Uradne neosvedcené kopie.
Tato moznost sa tyka formy predloZzenych dokladov a nie je mozné priamo ju spajat s pozadovanou
minimalnou Uroviiou Standardov nastavenych pre podmienky uUcasti. Tak, ako je uvedené v ramci
bodu 1.3.2 kapitoly G. Podmienky ucasti (k bodu Ill.1) ozndmenia o vyhlaseni verejného obstaravania)
sutaznych podkladov je uvedené ,Splnenie tejto podmienky Uéasti uchadzac preukazuje pre kazdu
Cast predmetu zakazky samostatne, bez ohladu na to, na kolko Casti predmetu zdkazky uchadzac
predklada ponuku.” Uchadzaé teda musi preukazat, Ze osoba zodpovedna za riadenie stavebnych
prac (dalej ako ,stavbyveduci“) splfia pozadovant minimélnu Urover $tandardov podla bodu 1.3.2
kapitoly G. sutaznych podkladov vodi prislusnej ¢asti predmetu zadkazky, na ktord uchadzac predklada
ponuku. Verejny obstaravatel nepozaduje vyssi pocet stavbyveducich voci mnozstvu Casti predmetu
zakazky, na ktoré uchadzac predlozi ponuku. Ak uchddza¢ pouzije na preukdzanie tejto podmienky
Ucasti rovnaku osobu stavbyveduiceho v ponukach na viaceré Casti predmetu zakazky a bude Uspesny
vo viacerych Castiach predmetu zakazky, musi si byt vedomy toho, ze zmluvné zavazky si musi plnit
voCi kazdej uzatvorenej zmluve bez ohladu na to, ¢i sa realizdcia stavebnych prac na viacerych
zmluvach bude prelinat.
V nadviznosti na vys$ie uvedené pre upresnenie verejny obstaravatel vypuasta text "pre ktoré je to
umoznené v ramci bodu 16. Obsah ponuky," z bodu 19.3 kapitoly A. sutainych podkladov na
strane 11.
Namiesto
19.3  Vyhlasenia, doklady a dokumenty tvoriace ponuku, poZadované v tychto sutaznych
podkladoch, musia byt v ponuke predloZené ako originaly alebo ich Uradne osvedéené kdpie,
pokial nie je urcené inak.
Opakujuce sa doklady a dokumenty, pre ktoré je to umoznené v rdmci bodu 16. Obsah
ponuky, uchadzac predklada ako originaly alebo ich Uradne osvedcené képie (tam, kde je to
vyzadované) len jeden krat v celej ponuke bez ohladu na to, na kolko ¢asti predklada ponuku.
Napr. ak uchadzac predkladd ponuku na viacero Casti predmetu zakazky, predlozi prislusné
doklady a dokumenty podla bodu 16. Obsah ponuky ako origindly alebo ich uradne
osvedcené kopie (tam, kde je to vyZzadované) jeden krat, v ponuke na ktorukolvek cast
predmetu zakazky, na ktoru predklada ponuku. V ponuke na ostatné Casti predmetu zakazky,
na ktoré predklada ponuku predloZi dokumenty, ktoré sa opakuju, ako Uradne neosvedcené
képie a uvedie, kde v ponuke (na ktoru ¢ast predmetu zdkazky) sa nachadzaju originély alebo
ich Uradne osvedcené kopie.

19.3 Vyhlasenia, doklady a dokumenty tvoriace ponuku, poZadované v tychto sutaznych
podkladoch, musia byt v ponuke predlozené ako originaly alebo ich Uradne osvedcéené kdpie,
pokial nie je urcené inak.

Opakujuce sa doklady a dokumenty, uchddzac predkladd ako originaly alebo ich dradne
osvedcené kopie (tam, kde je to vyZzadované) len jeden krat v celej ponuke bez ohladu na to,
na kolko casti predklada ponuku.

Napr. ak uchadzac predkladd ponuku na viacero casti predmetu zakazky, predlozi prislusné
doklady a dokumenty podla bodu 16. Obsah ponuky ako origindly alebo ich uradne
osvedcené kopie (tam, kde je to vyzadované) jeden krat, v ponuke na ktorukolvek cast
predmetu zakazky, na ktoru predklada ponuku. V ponuke na ostatné Casti predmetu zakazky,
na ktoré predklada ponuku predlozi dokumenty, ktoré sa opakuju, ako Uradne neosvedcené
kopie a uvedie, kde v ponuke (na ktoru ¢ast predmetu zdkazky) sa nachadzaju originaly alebo
ich uradne osvedcené kopie.
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Otazka 48.1:

V sutaznych podkladoch - priloha €.35 - zmluva o dielo je v ¢lanku 8, bod 8.3 okrem iného uvedeny i
nasledovny text: , Ze Zhotovitel porusuje svoje zdvazky vyplyvajuce mu zo zmluvy a vSeobecne
zavaznych pravnych predpisov, alebo "

Takto definovana moznost Cerpania bankovej zaruky, t.j. pri pripadnom poruseni vseobecne
zavaznych predpisov sa ndm javi ako nepresna.

MozZe obstaravatel prehodnotit dany text a tento upravit, napr. : , t.j. pri pripadnom poruseni
vSeobecne zdvaznych pravnych predpisov tykajucich sa predmetu zmluvy, alebo" ?

Odpoved:
Znenie bodu 8.3 zmluvy o dielo verejny obstaravatel dopifia o navrhnuty text.
Aktualizovana Priloha €. 35 sutaznych podkladov je prilohou tohto vysvetlenia.

Otazka 48.2:

V sutaznych podkladoch - priloha €.35 - zmluva o dielo je v ¢lanku 8, bod 8.4 definovana doba pre
doplnenie bankovej zaruky v pripade jej Cerpania, t.j. do 3-och pracovnych dni. Takto definovana
lehota sa nam javi ako neprimerane kratka.

MoéZe obstaravatel’ prehodnotit danu dobu a tluto upravit na min. 10 pracovnych dni ?

Odpoved:
Ano, verejny obstaravatel upravuje dobu uvedent v bode 8.4 zmluvy o dielo na 10 pracovnych dni.
Aktualizovana Priloha €. 35 sutaznych podkladov je prilohou tohto vysvetlenia.

Otazka 48.3:

V sutaznych podkladoch - priloha ¢.35 - zmluva o dielo je v ¢lanku 8, bod 8.5 uvedené, Ze plnenie
banky moézZe byt podmienené len dorucenim vyzvy Objedndvatela. Dany text povaZujeme za
nepresny, a mame za to Ze vyzva na plnenie z bankovej zaruky dorucena banke by mala obsahovat aj
Specifikaciu dévodov veducich objedndvatela k naroku na cerpanie z nej.

MobZe obstaravatel dané znenie doplnit o text ,, ...podmienené len doruéenim vyzvy s uvedenim
dovodov v com zhotovitel porusil zmluvné podmienky davajuce Objednavatelovi narok

Odpoved:

Znenie bodu 8.5 zmluvy odielo verejny obstaravatel doplfia o uvedenie dévodov porusenia
zmluvnych podmienok, ktoré opravnuju Objednavatela na uplatnenie narokov na ¢erpanie bankove;j
zaruky.

Aktualizovana Priloha €. 35 sutaznych podkladov je prilohou tohto vysvetlenia.

Otazka 52.1:
Podla bodu A.4 21.1 a 21.2 sa uvadza:
21. Oznacenie obalu ponuky a obalov jej Casti
21.1  Ponuka na prislusnt cast predmetu zdkazky sa predkladd v uzavretom obale tak, aby vo
vnutri vonkajsieho uzatvoreného obalu obsahovala osobitne oddelend a uzavretd cast
tykajucu sa ndvrhu na plnenie kritérii na vyhodnotenie ponuk, oznacenu slovom ,Kritéria“
a osobitne oddelenu a uzavretu ostatnu ¢ast ponuky, oznacent slovom ,,Ostatné”.
21.2  Obal ponuky na prislusnd cast predmetu zakazky a obaly Casti ponuky ,Ostatné” a Casti
ponuky , Kritéria“ prislusnej ¢asti predmetu zakazky, musia byt oznacené nasledovne:
- obchodné meno alebo ndzov, sidlo, miesto podnikania alebo obvyklého pobytu
uchadzaca alebo vsetkych ¢lenov skupiny dodavatelov
- oznacenie ,heslo: PO-PSK-2017-cesty-spolocné verejné obstaravanie”
- oznacenie ,Cislo Casti ..... “ — kde uchadzac doplni Cislo Casti predmetu zakazky, na ktoru
predklada ponuku
- oznacenie ,Ostatné”, ak ide o obal ¢asti ponuky ,Ostatné” alebo oznacenie , Kritéria“ ak
ide o obal ¢asti ponuky , Kritéria“

Strana4z11




Podla sutaznych podkladov je zadefinovany iba obal ,,ostatné” a ,kritéria“.
Ziadame verejného obstardvatela o upresnenie a zadefinovanie, ako Ziada oznacit hlavny obal
jednotlivych ¢asti, do ktorého sa Casti ,ostatné” a , kritéria” vkladaju.
Odpoved:
Bod 21.2 z kapitoly A. sutaznych podkladov nie je citovany v stlade s opravou sutaznych podkladov —
Doplfujidca informacia ¢. 8 zo dria 19.01.2018, kde bolo znenie bodu 21.2 sutaznych podkladov
doplnené o druhd odrazku:
21.2  Obal ponuky na prislusnu cast predmetu zakazky a obaly Casti ponuky ,Ostatné” a casti
ponuky , Kritéria” prislusnej ¢asti predmetu zakazky, musia byt oznacené nasledovne:
- obchodné meno alebo ndzov, sidlo, miesto podnikania alebo obvyklého pobytu
uchadzaca alebo vsetkych ¢lenov skupiny dodavatelov
- adresa dorucenia podla bodu A-1.6.
- oznacenie ,heslo: PO-PSK-2017-cesty-spolo¢né verejné obstaravanie”
- oznacenie ,Cislo Casti .....“ — kde uchddzac doplni Cislo Casti predmetu zakazky, na ktoru
predklada ponuku
- oznacenie ,Ostatné”, ak ide o obal Casti ponuky , Ostatné” alebo oznacenie ,Kritéria” ak
ide o obal ¢asti ponuky ,Kritéria”

V Gvode citovaného bodu je uvedené ,Obal ponuky na prislusnu &ast predmetu zakazky d obaly
casti ponuky , Ostatné” a casti ponuky ,Kritéria“ prislusnej casti predmetu zakazky, musia byt
oznacené nasledovne...”

Obal ponuky na prislusnt cast predmetu zdkazky bude teda oznaceny rovnako ako obal na céast
ponuky ,Ostatné” alebo obal na ¢ast ponuky ,Kritéria“, okrem oznacenia ,Ostatné” alebo , Kritéria“.

Otazka 47.01

V suvislosti s ocefiovanim zakazky 11/534 Poprad-Stary Smokovec - Il. Etapa, Ziadame verejného
obstaravatela o vysvetlenie tykajuce sa predlozenia ekvivalentu v zmysle bodu ¢.18 sutaznych
podkladov, pre nasledovny vyrobok uvedeny v poskytnutej projektovej dokumentacii, stupria DRS:

Vystuznd ocelova dvojzakrutova siet — vrcholova tahova pevnost min.40kN/m (prie¢ne aj pozdizne)

Tym, Ze podla vyssie uvedenej Specifikacie tento vyrobok distribuuje a vyraba len jeden vyrobca, by
sa mohlo jednat o pozitivnou diskrimindciou ostatnych vyrobcov/dodavatelov. Ziadame preto
verejného obstaravatela o vysvetlenie, ¢i je v tomto pripade moiné predlozit ekvivalent - Kompozit
na vystuzovanie asfaltovych vrstiev zo sklenych vlakien za predpokladu, Ze predloZeny ekvivalent
bude mat kvalitativne vyhodnejSie parametre ako su poziadavky verejného obstaravatela na predmet
zakazky (vrcholova tahova pevnost min.40kN/m, prie¢ne aj pozdizne).

Odpoved:

Verejny obstaravatel umozniuje predloZenie ekvivalentu za podmienok uvedenych v bode 18.
Ekvivalent kapitoly C. Opis predmetu zakazky. Podmienky su definované dostatocne a pri ich dodrzani
bude verejny obstaravatel akceptovat predloZenie ekvivalentnych poloZiek.
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Otazka 39.9:

11/545 Kapusany SO 03 - Kotvenie predpatia, maly polomer ohybu kablov v deviatoroch (min 2,5m)
11/545 Kapusany SO 04 - Problémové vrty cez priecniky, kolizia niektorych deviatorov s prie¢nikmi,
maly polomer ohybu kablov v devidtoroch pri kotveni.

S ohladom na vyssie uvedené projektové vady mbze verejny obstaravatel uviest, ¢i budd polomery
ohybov kablov a kolizie deviatorov s prie¢nikmi V DRS v sutaznych podkladoch upravené?

Odpoved:

Polomery ohybov kadblov ako aj definitivne polomery chraniciek kdblov ako sucast deviatorov sa
upresnia v dokumentacii na vykonanie prac — DVP zhotovenej v rdmci ¢innosti autorského dozoru
zodpovedného projektanta, na zaklade skuto¢ne zameranych tvarov a poléh priecnikov NK.

Kolizia deviatorov s priecnikmi sa nepredpoklada. V pripade vyskytu problému sa poloha deviatora
moze upravit.

DRS predlozend v sutaznych podkladoch sa nebude menit.

Otazka 40.4:
Cast 2 11/545 Kapusany v podkladoch v prilohe PO-PSK-2017-cesty-SP--c02 -VV - 545 D Kapusany,
Kapus$any-Raslavice Vykazy vymer sa v objekte : SO 03 - Rekonstrukcia mostného objektu 545-002:

Projektant v rdmci rekonstrukcie mosta navrhuje realizovat predpinanie nosnej konstrukcie.

Vzhladom na postup vystavby po poloviciach resp. jazdnych pruhoch bude takymto sp6sobom
realizované aj predpinanie.

Odsuhlasuje takyto postup projektant stavby?

Ziadame verejného obstaravatela o vyjadrenie, akym spdsobom bude rie$enad obchadzkova trasa, ak
dojde k Uplnej uzdvere mostnych objektov pocas doby predpinania nosnej konstrukcie.

Odpoved:

V pripade zmeny technologického postupu predpinania nosnej konstrukcie je potrebny suhlas
zodpovedného projektanta a objedndvatela v sulade s ustanoveniami v ZoD a na tento Ucel je
potrebné spracovat dokumentaciu pre vykonanie prac (DVP).

Realizacia stavebnych prac na rekonstrukcii mosta je navrhnuta po polovici v dvoch etapdch. V ramci
kazdej etapy je navrhnuté predpinanie predpinacej vystuze, ktoré je potrebné realizovat za vylicenia,
resp. minimalizacie objemu dopravy. Projektant navrhuje realizovat predpinanie v no¢nych hodinach
s riadenym doc¢asnym dopravnym znacenim.

Verejny obstaravatel neuvazuje s obchadzkovou trasou.

Cast 5 11/575 Mala Polana - Medzilaborce v podkladoch v prilohe PO-PSK-2017-cesty-SP--c05 (1) -VV -
575 Vykazy vymer a PO-PSK-2017-cesty-SP--c05 (1) -PD - 575
v Objekte 07 Rekonstrukcia mostného objektu 575 - 020

Otazka 40.1:

sa predpokladd upravu lozZiskovych plechov, na ktorych si osadené jestvujuce prefabrikaty. Z toho
dévodu je nutné realizovat zdvih nosnej konstrukcie.

Pocas uvedenych prac bude nutné presmerovanie celej cestnej dopravy mimo mostny objekt, kedy
bude nosnd konstrukcia zdvihnutd a budd prebiehat prace na Uprave loZiskovych plechov. Tieto
¢innosti budu realizované v rozsahu niekolkych dni.

Akym sposobom je toto obmedzenie dopravy zahrnuté vo vykaze vymer?

Je odsuhlasend nahradnd obchadzkova trasa?
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Odpoved:

Obmedzenie dopravy nie je zahrnuté vo vykaze vymer.

Nahradna obchadzkova trasa nie je odsuhlasena.

Obchadzkovu trasu pre vozidla do 3,5t je mozné viest po miestnych komunikaciach a nasledne po
uvaZovanej docasnej komunikdcii, uvaZzovanej zodpovednym projektantom v technickej sprave
objektu ako technologickd alternativa pri rekonstrukcii mosta na pristup k zavazaniu ostrovéekov a
vystavbe podpornych konstrukcii pri podperach mostného objektu. Nakladnud dopravu bude nutné v
pripade potreby viest po najblizSie situovanych cestach.

Vsetky ndklady spojené s obchadzkou mostného objektu pre ndkladnu dopravu a s vystavbou
docdasnej komunikacie cez vodny tok v blizkosti mosta pre osobni dopravu, musia byt stucastou
ponukovej ceny uchadzaca.

Otazka 40.2:

V jestvujucom stave je pristup pre peSich na druhu stranu brehu cez vodny tok rieky Laborec a
Zelezni¢nu trat rieSeny pod mostom lavkou.

Ako riesi verejny obstaravatel pohyb pesich po uvedenej lavke pocas rekonstrukcie mosta?

Odpoved:

Pohyb pesich pocas rekonstrukcie po jestvujucej lavke bude mozny iba Ciastocne v zaciatocnej faze
vystavby kym nebude vybudovana docasna pristupova cesta vedla mostného objektu.

Lavka bude zastresena krycou strieskou a ochrannou sietou.

Verejny obstaravatel uvaZuje s presunom osb6b k Zelezni¢nej stanici a spat v dalSich fazach
rekonstrukcie po docasnej pristupove] ceste vedla mostného objektu v zmysle odpovede na otazku
40.1

Otazka 40.3:

Aby bolo mozné sanovat spodnu stavbu a zdvihndt nosnu konstrukciu je potrebné vybudovat
pristupovu cestu k jednotlivym podperam mosta.

Ziadame verejného obstardvatela o doplnenie vykazu vymer pre prace na zriadenie pristupovych
ciest.

Odpoved:

Vykaz vymer obsahuje vymery na zriadenie pristupovej cesty k jednotlivym podperdam mosta a
vymery na vybudovanie ostrovcekov v blizkosti mostnych podpier.

Verejny obstaravatel nebude dopliiat vykazy vymer.

Zabezpedenie mostnych provizorii (pontdnov), ich presun a montaz musia byt sucastou ponukovej
ceny uchadzaca.

Otdazka 32.1

Ziadost o vysvetlenie - doplnenie SP ¢ast 6:

Vo vykaze vymer v objekte 110-02 Rekonstrukcia krizovatky v meste Krompachy - Do¢asné dopravné
znacenie je polozka €. 2 “Prendjom dopravnych znaciek na 1 mesiac” 23 ks, podla VV 110-01
Rekonstrukcia krizovatky, dopravné doc¢asné znacenie na dobu 1 mesiac je nepostacujlce. Ziadame
upravit polozku.

Odpoved:
Prendjom dopravnych znaciek na 1 mesiac je dostacujuci. Na realizaciu objektu 110-01 Rekonstrukcia
kfizovatky je potrebnych 911 normohodin.

Otazka 32.2
101- 02- 01 Oprava cesty 11/547 - okres Gelnica - cesta:
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-V dasti zakladanie chyba polozka, ktord by obsahovala samotny materidl mikropilét (ocelové
rarky). Moézeme doplnit novl polozku alebo uvedené priradit k nejakej jestvujucej, prip. ku
ktorej?

-V doru¢enej PD ndm chybaju detaily hlavy mikropiléty. Existuje k tomuto vykres? Ziadame
doplnit.

- Su Specifikované 3 zatazkavacie skusky mikropil6t. Ide o systémové mikropildty?

Odpoved:

- Materidl mikropil6t je zahrnuty v polozke ¢. 282602212.

- Detail miktopiloty predlozi zhotovitel projektantovi na schvalenie v rdmci DVP.
- lde o zatazovacie skusky systémovych pilot.

Otazka 32.3

101-02-02 ZB trém:

- -Vdorucenej PD chyba vykres vystuze pil6t. Viete nam ho poslat?

- - Je specifikovanych 16 zataZovacich skusok pildt D620. V technickej sprave a ani vo vykresoch
sme nenasli Ziadnu poZiadavku na pocet zataZovacich skusok. V kaZzdom pripade sa ndm javi
uvedeny pocet ako znacne nadhodnoteny. Je moiné tento rozsah optimalizovat, napr. dla
poziadaviek projektanta?

- - lde o skusky systémovych pilét? Ak ide o systémové pildty, je niekde vykres vystuze tahanych
pilot; alebo bude vystuz tahanych pildt identicka s vystuzou tlacenej piloty?

- -V pripade vrtania pilét D620 existuju urcité priestorové obmedzenia. Min. nutna Sirka pracovne;j
plosiny je okolo 6,0 m. Sirka vozovky je 6 — 7 m, v tom pripade je potrebnd Uplna odstavka
komunikacie, uvaZuje investor s tymto spdsobom realizacie? Ak nie je mozné realizovat price s
odstdvkou, Ziadame aby investor doplnil obchadzkovu trasu s min. Sirkou 3 m.

Odpoved:

- Vykres vystuze pildty bude rieSeny v rdmci DVP.

- Pri 12 ks ZBT na trase dlhej 20,2 km, pri¢om jeden ma dizku 1122 m je polet zatazovacich skigok
pilot optimalizovany, na zaklade skutocnych zdkladovych pomerov bude moZné rozsah
optimalizovat podla poZiadaviek projektanta.

- Ide o zataZovacie skusky systémovych pildt, projekt zatazovacich skisok predlozi zhotovitel na
schvdlenie projektantovi.

- Doprava pri realizacii vftania pilét bude regulovana docasnym dopravnym znaéenim.

Otazka 44.1:

Objekt 101-02-01 Oprava cesty 11/547 — okres Gelnica — cesta

Ziadame verejného obstardvatela o vysvetlenie, ¢i je spravne uvedené mnozstvo v polozkdch €. 93,
117, 118, 119, 120, 121, 122, 123, 124, 125, 126, 127, 140, 142, 144, 146, 148 — dopravné znacky —
prendjom. Ziadame o vysvetlenie, ako projektant uvazoval s uvedenym mnozstvom, ked znacky sa
beZne dodavaju na celé kusy.

Odpoved:

Projektant uvazoval cenu prendjmu DDZ ako pomerné mnozstvo z celkovej hodnoty novej znacky.

To znamenad, Ze vlastnikom znacky je zhotovitel stavby (alebo prenajimatel ZDZ), pocas prac pre
objednavatela ju pouZije na konkrétnom objekte, po ukonceni tuto znacku zdemontuje a pouZije pri
svojej ¢innosti na inom objekte, alebo stavbe, pricom jej finan¢na hodnota je nizsia o cenu, ktoru
dostal zaplatenu od investora za poufZitie na predmetnom objekte. Vymera 0,01 ks (pre jednu znacku)
znamena, Ze tato znacka sa ma pouzit 100x, aby jej nakupna hodnota bola celd odpisana vo forme
fakturacie voci investorovi. Hodnota = 0,02 ks znamena v konkrétnom pripade pouzitie 2 ks znaciek.
Inym spoésobom to znamend, Ze hodnota odpisu za jedno pouZitie 2 ks tychto znaciek (pol. ¢.
40447520501) je vo vyske 0,02x54,43 = 1,09 €
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Otazka 44.2:

Objekt 101-03-01 Oprava cesty 11/547 — okres SpiSska Nova Ves — cesta

Ziadame verejného obstardvatela o vysvetlenie, ¢&i je spravne uvedené mnoZstvo v polozkach ¢&. 61,
62, 63, 64, 65, 66, 67, 68, 69, 70, 71, 115, 117, 119, 121, 123 — dopravné znacky — prenajom. Ziadame
o vysvetlenie, ako projektant uvaZzoval s uvedenym mnozstvom, ked znacky sa bezne dodavaju na
celé kusy.

Odpoved:

Projektant uvazoval cenu prendjmu DDZ ako pomerné mnozstvo z celkovej hodnoty novej znacky.

To znamena , Ze vlastnikom znacky je zhotovitel stavby ( alebo prenajimatel ZDZ ), pocas prac pre
objednavatela ju pouzije na konkrétnom objekte , po ukonceni tuto znacku zdemontuje a poutzije pri
svojej ¢innosti na inom objekte , alebo stavbe , pricom jej financna hodnota je nizsia o cenu , ktoru
dostal zaplatenu od investora za pouzitie na predmetnom objekte . Vymera 0,01 ks ( pre jednu
znacku ) znamenad , Ze tato znacka sa ma pouzit 100x , aby jej ndkupna hodnota bola celd odpisana vo
forme fakturdcie voci investorovi . Hodnota = 0,02 ks znamenad v konkrétnom pripade pouZitie 2 ks
znaciek .

Inym sp6sobom to znamend , Ze hodnota odpisu za jedno pouZitie 2 ks tychto znaciek ( pol. ¢.
40447520501) je vo vyske 0,02x54,43 = 1,09 €

Otazka 36.1

V Useku €.7 je pre vrstvu AC 16 P, CA 35/50 uvéadza hr. 100 mm (povolena hodnota je 50-80 mm).

Vid' napr.

- SP\ PO-PSK-2017-cesty-SP-c07 \ PO-PSK-2017-cesty-SP-p13-c07-p... \ Cast B- technicka sprava B-
technicka sprava str. 13/67

- SP\ PO-PSK-2017-cesty-SP-c07 \ PO-PSK-2017-cesty-SP-p14-c07-v... \ vykaz vymer polozka 25 ,
str.12z133

- SP\ PO-PSK-2017-cesty-SP-c07 \ PO-PSK-2017-cesty-SP-p13-c07-p... \ Cast vykresova \ ¢ast 02 \
03_2.siroka \ 02-02-02 AZ 2.siroka-vzorové prie....

Otdzka:

MobZe verejny obstaravatel uviest, ¢i sa predmetna vrstva bude pokladat v dvoch vrstvach? V pripade,

7e nie, sttainé podklady nespifiaju parametre stanovené normou.

Odpoved:

Predmetna vrstva sa bude pokladat v dvoch vrstvach.

Otazka 39.10:

ID — RO09 11/555 Michalovce — Velké Kapusany — Kralovsky Chimec SO 05

Technicka spréva 7.1 VSeobecne , Na zaklade hlavnej prehliadky mosta zo dra 11.03.2016 bol celkovy
stavebnotechnicky stav mosta klasifikovany stupriom VI (velmi zly).”

7.2 Nosna konstrukcia ,Viac ako polovica nosnikov sa nachadza na hranici svojej Zivotnosti.”
,Vzhladom na aktudlny stavebnotechnicky stav a zavery hlavnej prehliadky mosta spravca mosta
znizil jeho zatazitelnost na 14t.“

Polovica nosnikov je na hranici Zivotnosti a ostatné su bez diagnostiky brané ako vyhovujuce? Podla
nazoru zaujemcu je potrebné vymenit celd nosnu konstrukciu mosta.

Prehodnoti verejny obstardvatel zvoleny postup rekonstrukcie (nahradu niektorych nosnikov) a
pristupi k vymene celej nosnej konstrukcie mosta?

Odpoved:

Na zadklade obhliadky mosta vykonanej v ¢ase ndvrhu bol stavebnotechnicky stav ponechavanych
nosnikov vyhovujuci. PoZiadavka na vymenu vsetkych nosnikov nebola z finanénych a legislativnych
dovodov zo strany objedndvatela vznesena.
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Otazka 46.1:

V rozpocte na stavbu ,Rekonstrukcia spodnej stavby mosta ev. ¢. 499-044 — Krajinsky most v
Piestanoch” v Casti 13 predmetu zakazky je polozka Odstranenie doplnkovych ocelov. konstrukcii
hmotnosti jednotlivo nad 20 do 50 kg (kéd polozky 966077121) — 1 ks. MbZe verejny obstaravatel
spresnit, o aku konstrukciu konkrétne ide?

Odpoved:
Verejny obstardvatel opravuje mnozstvo polozky (kéd polozky 966077121) na 0 ks. Uchadzaci tuto
polozku nebudl oceriovat.

Otazka 29.1:

v zmysle zdkona 343/2015 Z.z., Vas Ziadame o vysvetlenie sutaznych podkladov - konkrétne casti €.
14 Modernizacia cesty 11/502 Dolné Oresany - predloZeny vykaz vymer:

Polozky 41 az 45 VV C¢asti 14 vyjadruju prace suvisiace s odvodnenim komunikacie.

Moze verejny obstardvatel pre jednoznacnost SP potvrdit, Ze polozky 41 a 42 maju obsahovat aj
zriadenie oplastenia a dodavku geotextilie? V pripade Ze nie, je potrebné opravit mnozstva m.j.
poloZiek 43, 44.

Odpoved:
Ano, polozky maju obsahovat aj zriadenie opldstenia a geotextilie.

Otazka 38.1:

V zmysle zakona o VO Vas Ziadam o vysvetlenie k Casti €. 16 Rekonstrukcia a modernizécia cesty
11/573 Soportia - DIha nad Vahom, km 4,850 - 9,400 k poskytnutému vykazu vymer:

Celkova plocha podkladného asfaltu je 33452,3 m2

Celkova plocha vrstvy CBGM je 20873,361 m2

Moze verejny obstaravatel Specifikovat, v ktorych stani¢eniach sa ma realizovat vrstva CBGM na celu
Sirku vozovky, a v ktorych sa ma realizovat len rozsirenie na Sirku cca 1,2 m?

Odpoved:

Nakolko sa jedna o rekonstrukciu cesty, verejny obstaravatel nevie presne a podrobne $pecifikovat
plochu vrstvy CBGM. Zhotovitel zahrnie do svojich ndkladov aj podrobné prieskumné vrty priemeru
100-150mm, do vozovky & 100m do hibky 0,7m,v prvej tretine jazdného pasu od okraja vozovky (cca
1,0 m od okraja vozovky). Po zdokumentovani sond za Ucasti, stavebného dozoru, autorského
dozoru, sa presne urci rozsah vrstvy CBGM.

Otazka 41.01

Yiadame o vysvetlenie SP k ¢asti €. 16 Rekonstrukcia a modernizécia cesty 11/573 Soporfia - DIha nad
Vahom, km 4,850 - 9,400, kde sa nachddza vo vykaze vymer 2x polozka 915920003 s tou istou
vymerou. Jedna sa o chybu v pisani ? Upravi VO predmetnu poloZku vo vykaze vymer?

Otazka 51.01

V ramci poskytnutych sutaznych podkladoch predmetu zakazky ,Rekonstrukcia a modernizacia cesty
11/573 Soportia - DIhd nad Vahom, km 4,850 - 9,400“ v ¢asti Vykaz vymer je uvedena polozka €. 65
,0sadenie trvalého retroflexného liatinového dopravného gombika rozmeru 100x50x12 mm*“ v pocte
56 ks. Uvedend poloZka sa nachddza vo vykaze vymer aj pod €. 94 v rovnakej definicii a k nej prislicha
polozka €. 95 ,Trvaly retroflexny dopravny gombik KATAMARAN - liatinovy, dopravny (do vozovky),
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rozmery retroflexného prvku: 10x5x1,2cm.” Nazdavame sa, Ze polozka ¢. 65 je vo vykaze vymer
duplicitnd a mala by byt odstranena. Méze verejny obstaravatel objasnit uvedenu nezrovnalost?
Odpoved:

Polozka ¢. 65 s kédom polozky 915920003 je duplicitnou polozkou s polozkou €. 94. a k tomu
prisldchajuca pol. €. 95.

94 | 221 | 915920003 | Osadenie trvalého retroreflexného liatinového ks 56,000
dopravného gombika rozmeru 100x50x12 mm
95 | 404 | 4045794865 | Trvaly retroreflexny dopravny gombik KATAMARAN - ks | 56,000

liatinovy,dopravny (do vozovky),rozmery reflexného
prvku:10x5x1,2cm

Verejny obstaravatel opravuje mnozstvo polozky ¢. 65 (kdéd polozky 915920003) na 0 ks. Uchadzadi
tuto polozku nebudui ocenovat.

65 | 221 | 915920003 | Osadenie trvalého retroreflexného liatinového ks 0,000
dopravného gombika rozmeru 100x50x12 mm

Otazka 51.2:

V rdmci poskytnutych sutaznych podkladoch predmetu zdkazky ,Rekonstrukcia a modernizacia cesty
11/581 Podbrané - Myjava, km 6,823 - 10,321“ zdkazky“ v ¢asti Vykaz vymer je uvedend polozka €. 73
,Odstranenie starej vrchnej casti zeminy v rovine” vo vymere 10 446,00 m2 a polozka ¢. 74
,Qdstranenie starej vrchnej ¢asti zeminy vo svahu” vo vymere 12 382,00 m2.

Nakolko sa jednd o znaény objem prac, mdze verejny obstardvatel pre jednoznaéné a rovnocenné
spracovanie cenovej ponuky stanovit pozadovanu hrubku pri danych pracach. Z uvedenych prac
vyplyvaju naklady na prepravu a poplatok za skladku. Uvedené prace nie su zahrnuté v poskytnutom
vykaze vymer.

Moze verejny obstaravatel jednoznaéne urcit hribku pozadovanych prac a zéroven doplnit do vykazu
vymer prdce z toho vyplyvajuice?

Odpoved:

nakolko sa nerobil IG prieskum, hrubka vrstvy bola odhadnuta na zédklade odkopu na okraji vozovky
(pri prieskume hr. vozovky). Odhadovana hridbka odstranenia starej vrchnej casti zeminy je 20 cm.
Zhotovitel nech v rdmci polozZiek ¢. 73 a €. 74 uvaZzuje s odvozom vrchnej vrstvy do vzdialenosti 20 km
a tiez poplatkom za skladkovanie.

V pripade, Ze bude potrebné fakturovat inG hribku vrstvy a tym zmenit rozsah predmetu zmluvy,
pristupi Objedndvatel k zmene zmluvy, ak budu splnené prislusné ustanovenia § 18 ZVO.

Zhotovitel si ma do svojej ponuky zhrnut riziko vaésich zmien hribky vrstvy, alebo nechat v ramci
pripravy staveniska vykonat podrobny IGP, ktorym zdokumentuje hribky vrstvy.

Otazka 51.3:

V ramci poskytnutych sutaznych podkladoch predmetu zdkazky ,,Modernizacia cesty 11/502 Dolné
Oresany” v Casti Vykaz vymer je uvedena polozka ¢. 109 ,Trvalé vodorovné znacenie krytu lepenim
pasky profilovanej deliacich ¢iar Sirky 125 mm*“ vo vymere 5 685 m, polozka ¢. 110 , Trvalé vodorovné
znacenie krytu lepenim pasky profilovanej vodiacich pruzkov Sirky do 300 mm*“ vo vymere 10 650 m a
polozka ¢. 111 ,Trvalé vodorovné znacenie krytu lepenim pasky profilovanej prechody pre chodcov”
vo vymere 25 m2.

V technickej sprave je uvedené: ,Vodorovné dopravné znacenie sa prevedie s pouzitim retroflexného
plastového dvojzlozkového materidlu.” Na zaklade uvedeného sa nazddvame, Ze VDZ ma byt
prevedené striekanim s pouzitim retroflexného plastového dvojzlozkového materialu.

Moze verejny obstaravatel jednoznacéne zadefinovat a zosuladit uvedenu nezrovnalost?

Odpoved:
VDZ ma byt prevedené striekanim retroflexného plastového dvojzlozkového materidlu.

Priloha: Aktualizovana Priloha €. 35 sutaznych podkladov (PO-PSK-2017-cesty-SP-p35-zmluva-v4.pdf)
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