Elektronicky
Vsetkym znamym zaujemcom

V Bratislave dna 3. 8. 2022

Vec
Vysvetlenie informacii potrebnych na vypracovanie ponuky.

Identifikdcia verejného obstaravania.

Verejny obstaravatel’: Mestska cast’ Bratislava-Petrzalka
Predmet zakazky: Obnova detského ihriska Haanova - 2
Vyhlasené: vo vestniku UVO ¢. 160/2022 zo dna 18. 7. 2022, pod ¢. 32655 - WYP

Dna 1. 8. 2022 bola verejnému obstaravatelovi prostrednictvom systému JOSEPHINE dorucena ziadost’ o vysvetlenie
(vid znenie nizsie), ku ktorej verejny obstaravatel poskytuje podla § 48 zikona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom

obstardavani a o zmene a doplnenf niektorych zakonov, v zneni neskorsich predpisov (d'alej len ,,ZVO*), nizsie uvedené

vysvetlenie:

Otazka &. 2:
Dobry den,

verejny obstaravatel v ramci sut’aznych podkladov ponidkol projektovi dokumentaciu, ktorej sucast’ou su popisové
technické listy navrhovanych hernych zostav a prvkov.

Tymto by sme chceli dat’ verejnému obstarivatelovi do pozornosti rozhodnutie Uradu pre verejné obstaravanie ¢.9610-

6000/2018-OD/4.
Do pozornosti divame bod 35 tohto rozhodnutia:

Urad konstatuje, e vyssie uvedené opisy prvkov/vyrobkov predmetu zakazky, ktoré st kontrolované exaktne
$pecifikované v sut’aznych podkladoch a ich prilohach vo forme technickych listov, resp. katalogovych listov s
konkrétnym opisom konkrétneho prvku/vyrobku od konkrétneho vyrobcu, obsahuji prilis dzku $pecifikaciu kazdého
prvku/vyrobku obmedzujucu sa striktne len na konkrétny typ vyrobku, nepripist’ajicu ziadnu variabilitu, resp.
modifikaciu, a teda vzhl'adom na takto kontrolovanym uréené technické poziadavky predmetu zakazky nie je opis
definovany na zaklade technickych poziadaviek nestranne v silade so zakonom o verejnom obstaravani, o ma okrem
iného za nasledok aj obmedzenie uchadzacov v pripadnom navrhovanom ekvivalentnom typu vyrobkov. Na ziklade
takto definovaného predmetu zdkazky, uchadza¢i mohli automaticky povazovat’” uréené konkrétne typy
prvkov/vyrobkov a virobcov ako dcelovo zuzené len pre isty okruh hospodarskych subjektov.

Ziadame teda o Vase vyjadrenie k vyssie uvedenému.

Odpoved’ ¢. 2:

Verejny obstaravatel’ poukazuje na znenie sut’aznych podkladov, konkrétne na ¢lanok 4 ods. 3, v ktorom je uvedené:

»Ak akdkolPvek Cast’ siit’aznych podkladov obsahuje priamy alebo nepriamy odkaz na konkrétny materiil
alebo vyrobok, je uchddzac oprivneny pomiknut’ ekvivalentny materiil alebo vyrobok. Uchidzal je taky
ekvivalentny materidl povinny vo svojej ponuke oznalit, a zdroveri dolozit’ technickii zhodu spolivajiicu




v rovnakvch alebo lepsich funkénych, technickvch, uZitkovych alebo estetickych viastnostiach.
Ekvivalentnost’ sa dokladi najmi technickym listom vyrobku alebo materiilu.

Verejny obstaravatel ma za to, Zze v ramci sut’aznych podkov umoziuje uchadzac¢ovi ponuknut’ ekvivalentny vyrobok

alebo material, pricom je v$ak uchadza¢ povinny jednoznaéne preukazat’ ekvivalentnost’ pontkaného vyrobku alebo

materialu so zadanim.

S uctou,

JUDt. Miroslav Cak,
garant verejného obstaravania



