BANSKOBYSTRICKY SAMOSPRAVNY 2 STREDNA ODBORNA SKOLA

KRAJ N vhy SR, HOTELOVYCH SLUZIEB A DOPRAVY
¢ s Zvolenska cesta 83,
oz 2 4 01 Lué

Pl 1 984 01 Lucenec

ZAPISNICA O VYHODNOTENI PONUK
podla § 53 ods. 9 zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,ZV0O*)

Cislo spisu: ID 3300/2022

Verejny obstaravatel: Stredna odborna skola hotelovych sluzieb a dopravy, Zvolenska cesta 83, 984 01
Lucenec

Predmet zadkazky: Rekonstrukcia, modernizacia stavebnych objektov a dopinkové nové stavby

Strednej odbornej Skoly hotelovych sluzieb a dopravy, Lucenec s nazvom
projektu: ,Modernizacia odborného vzdelavania“

Vyhlasené: vo Vestniku verejného obstardvania ¢. 165/2022 dna 25.07.2022 pod zn.
ozndmenia 33 937 — WYP

Postup: podlimitna zakazka zadavana postupom podla § 112 ods. 7 pism. b) ZVO

Typ zakazky: zakazka na uskutocnenie stavebnych préc

Predkladanie ponuk: 14.09.2022 do 10:00 hod., elektronicky prostrednictvom komunika¢ného
rozhrania systému JOSEPHINE

Otvaranie ponuk: 14.09.2022 0 13:00:20 hod. (On-line spristupnenim ponuk). Miestom ,,on-line”
spristupnenia ponuk bola webova adresa https://josephine.proebiz.com

Vyhodnoteniu splnenia poziadaviek verejného obstaravatela predchddzalo ,on-line” spristupnenie ponuk
prostrednictvom elektronického systému JOSEPHINE, ktoré sa uskutocnilo v presne stanovenej lehote.
Miestom ,,on-line” spristupnenia ponuk bola webova adresa https://josephine.proebiz.com/ a totozna
zdlozka ako pri predkladani ponuk. Na vyhodnotenie ponuk z hladiska splnenia poZiadaviek verejného
obstardvatela na predmet zdkazky a z hladiska plnenia kritéria a na vyhodnotenie splnenia podmienok
Ucasti uuchadzaca, ktory sa umiestnil na 1. mieste v poradi boli menovani ¢lenovia komisie
v nasledovnom zlozeni:

Ing. Lubomir Matuska ¢len komisie s pravom vyhodnocovat ponuky, SOSHSaD LC
Ing. Matus Kutlak ¢len komisie s pravom vyhodnocovat ponuky, BBSK
Beata Fulneckova ¢len komisie s pravom vyhodnocovat ponuky, BBSK

V lehote na predkladanie ponuk bolo predloZenych sest ponuk nasledovnych uchadzacov:

CONSTRUCT, s.r.o0., Vajanského 80, 984 01 Luéenec, ICO: 36 037 991 SK,

banet s.r.o., Cervenej armady 91, 980 22 Velky Blh, ICO: 47 158 972 SK,

Reinter s.r.o., Fidlikova 5577/5, 066 01 Humenné, ICO: 46 005 218 SK,

DUHA, a.s., Prievozska 4D, 821 09 Bratislava, ICO: 31 690 360 SK,

D.M.V. s.r.0., Slatinka 176, 991 03 Pétor, ICO: 46 881 140 SK,

Metrostav Slovakia a.s., Mlynské Nivy 68, 824 77 Bratislava, ICO: 47 144 190 SK.

ounkwnE

Ponuky boli predlozené elektronicky podla § 49 ods. 1 pism. a) ZVO prostrednictvom komunikacného
rozhrania systému JOSEPHINE, spifiajiceho poZziadavky uvedené v § 20 ZVO. Komisia skonitatovala, Ze
uchadzadi dodrzali uréeny spésob komunikacie a bolo mozné spristupnit obsah ich ponuk. Komisia ponuky
spristupnila online prostrednictvom webovej adresy https://josephine.proebiz.com. Tento proces je
uvedeny v zapisnici z otvarania ponuk.
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VYHODNOTENIE PONUK Z HLADISKA SPLNENIA KRITERIA NA VYHODNOTENIE PONUK.
Verejny obstardvatel zmysle § 112 ods. 6 druha veta ZVO rozhodol, Ze vyhodnotenie splnenia podmienok
Ucasti podla § 40 ZVO a vyhodnotenie ponuk z hladiska splnenia poZiadaviek verejného obstaravatela na
predmet zdkazky podla ust. § 53 ZVO sa uskutocni po vyhodnoteni ponuk na zaklade kritérii na

vyhodnotenie ponuk.

Komisia na zéklade vyssie uvedeného po ,,on-line spristupneni ponuk pristupila k vyhodnoteniu ponuk na
zaklade kritéria na vyhodnotenie ponuk a zostavila si poradie uchadzaCov na zaklade tohto kritéria.
Nasledne posudzovala splnenie poZiadaviek verejného obstaravatela na predmet zdkazky u uchadzaca,
ktory sa z hladiska ndvrhu na plnenie kritéria umiestnil na 1. mieste v poradi.

evve

cely predmet zdkazky (uskutoénenie stavebnych prac) v EUR s DPH. Uspe$nym uchadza¢om sa stane
uchadza¢, ktory vo svojej ponuke predlozi najnizSiu celkovu cenu za cely predmet zakazky v EUR s DPH.
Poradie ostatnych uchadzacov sa stanovi podla stanoveného kritéria, t. j. na druhom mieste sa umiestni
uchadzad s druhou najnizSou celkovou cenou za cely predmet zdkazky, na tretom mieste sa umiestni
uchadzad s tretou najnizSou celkovou cenou za cely predmet zakazky atd.

Poradie uspesnosti uchadzacov na zaklade kritéria na vyhodnotenie ponuk:

NAVRH
UCHADZACA NA
PLNENIE KRITERII -
IDENTIFIKACIA UCHADZACA CELKOVA CENA ZA
CELY PREDMET
ZAKAZKY V EUR
S DPH

PORADIE
UCHADzACOV

5.D.M.V. s.r.0., Slatinka 176, 991 03 Pétor, ICO: 46 881 140
1. L. L. 3763 708,07
SK — uspesny uchadzac

2. banet s.r.o0., Cervenej armady 91, 980 22 Velky Blh, ICO:
2. 3 780 000,00
47 158 972 SK

3. Reinter s.r.o., Fidlikova 5577/5, 066 01 Humenné, 1CO:
3. 3838372,64
46 005 218 SK

4. DUHA, a.s., Prievozska 4D, 821 09 Bratislava, 1CO: 31 690
4, 360 SK 3 882 754,07

6. Metrostav Slovakia a.s., Mlynské Nivy 68, 824 77
5. ) N 3958 800,00
Bratislava, ICO: 47 144 190 SK

1. CONSTRUCT, s.r.o., Vajanského 80, 984 01 Lucenec, ICO:
6. 4380 158,00
36 037 991 SK

Komisia postupovala v sulade s § 55 ods. 1 ZVO a ponuky z hladiska splnenia poZiadaviek na predmet
zadkazky vyhodnocovala u uchadzaca, ktory sa umiestnil na prvom mieste v poradi.

ZAPISNICA O VYHODNOTENI PONUK



Verejny obstaravatel v sutaznych podkladoch poZzadoval, aby uchadzaci predlozili na preukazanie splnenia
jeho poZiadaviek na predmet zakazky doklady a dokumenty, ktorymi opiSu a preukdiu splnenie
poziadaviek verejného obstaravatela na predmet zakazky podla casti ,B“ Opis predmetu zakazky
sutaznych podkladov, konkrétne:

DOKLADY A DOKUMENTY NA PREUKAZANIE A OPiSANIE SPOSOBU SPLNENIA POZIADAVIEK
VEREJNEHO OBSTARAVATELA NA PREDMET ZAKAZKY, ¢iZe:

- oceneny poloZkovy rozpoéet (vykaz vymer) vo formate .xIs/.xIsx a vo formate pdf (v podpisanej
forme) postaci predloZit rekapituldcia stavieb, resp. kryci list rozpo¢tu/rozpoctov;

- podrobny vecny a ¢asovy harmonogram realizacie stavebnych prac;

- prehlad ekvivalentnych materidlov, vyrobkov a zariadeni, ak je potrebny;

- sUpis materidlov, ktoré uchadzac hodla pri realizacii pouZit (okrem tych, ktoré definuje vykaz
vymer/rozpocet); (prehlad ekvivalentnych vyrobkov),

- samostatny ocislovany zoznam technickych listov k ponuknutym ekvivalentom, ak uchadzac
ponukne ekvivalentné vyrobky;

- dalSie dokumenty adoklady aoddévodnenia preukazujuce opodstatnenost a spravnost
uchadzac¢om navrhnutého ekvivalentného vyrobku/materialu (ak sa pouzije).

Priloha v €asti G tychto SP: NAVRH UCHADZACA NA PLNENIE KRITERIi, vypracovany podla &asti E.
Kritéria na hodnotenie ponuk a pravidla ich uplatnenia, casti D. Sp6sob urcenia ceny a podla casti
G. Navrh uchadzaéa na plnenie kritérii a prilohy €. 2 Statainych podkladov. Formular ,,Navrh na
plnenie kritérii“ musi byt podpisany osobou/osobami opravnenymi konat za uchadzaca. V pripade
skupiny dodavatelov musi byt podpisany kazdym clenom skupiny alebo osobou/osobami
opravnenymi konat v danej veci za ¢lena skupiny,

Priloha v Casti | tychto SP: VYHLASENIE K VYPRACOVANIU PONUKY podla ust. § 49 ods. 5 ZVO.
V pripade, Ze uchddzac¢ nevypracoval ponuku sam, vypracuje formular , Vyhldsenie k vypracovaniu
ponuky”, ktoré tvori prilohu v ¢asti ,I“ tychto SP. Formular , Vyhlasenie k vypracovaniu ponuky”
musi byt podpisany osobou/osobami opravnenymi konat za uchadzada. V pripade skupiny
dodévatelov musi byt podpisany kazdym ¢élenom skupiny alebo osobou/osobami opravnenymi
konat v danej veci za ¢lena skupiny,

Dalie dokumenty, ak to vyZaduju tieto sutainé podklady.

z ktorych bude vyplyvat splnenie poZiadaviek na predmet zdkazky uvedenych v sutaznych podkladoch
aich prilohach.

VYHODNOTENIE Z HLADISKA SPLNENIA POZIADAVIEK VEREJNEHO OBSTARAVATELA NA PREDMET
ZAKAZKY.

5. D.M.V. s.r.0., Slatinka 176, 991 03 Pétor, ICO: 46 881 140 SK.
Komisia preskimala ponuku uchadzaca a skonstatovala, Ze ponuka uchadzacda obsahuje vsetky doklady

a dokumenty, ktoré verejny obstaravatel pozadoval predlozit na preukazanie spinenia jeho poziadaviek
na predmet zdkazky, konkrétne nasledovné dokumenty:

» uchadzaé predlozil vzmysle odporucania verejného obstardvatela v sutaznych podkladoch ,0BSAH
PONUKY“ a ,IDENTIFIKACNE UDAJE UCHADZACA”,
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> uchdadza¢ predlozil prilohu, konkrétne Prilohu & 2 SP ,OCENENY POLOZKOVY ROZPOCET (VYKAZ
VYMER) vo forméate .xls/.xlsx a rekapitulaciu stavby vo formate .pdf (v podpisanej forme)“. Komisia
prekontrolovala oceneny polozkovy rozpocet predloZzeny uchadzacom azistila, Ze sa zhoduje

s neocenenym poloZzkovym rozpoctom (vykazom vymer) predloZzenymi verejnym obstaravatelom
v sutaznych podkladoch a je oceneny kompletne a v stlade s poZiadavkami verejného obstaravatela na
predmet zakazky.

» uchdadza¢ predlozil ,VECNY A CASOVY HARMONOGRAM REALIZACIE STAVEBNYCH PRAC“. Komisia
preskimala predloZeny vecny a ¢asovy harmonogram realizdcie stavebnych prac a skonsStatovala, Ze

nezodpoveda poZiadavkam verejného obstaravatela anie je vsulade so sutaznymi podkladmi
predlozenymi verejnym obstaravatelom.

> uchdadzaé predloZil vyplnend prilohu ,,G“ SP ,PODPISANY NAVRH UCHADZACA NA PLNENIE KRITERI{“
osobou opravnenou konat za uchadzaca. Komisia skontrolovala navrh uchadzada na plnenie kritérii

a skonstatovala, Ze cena za predmet zakazky koresponduje s cenou uvedenou v systéme JOSEPHINE,
s ocenenym polozkovym rozpoétom a s vyplnenou prilohou sutaznych podkladov v ¢asti ,,G“ NAVRH
UCHADZACA NA PLNENIE KRITERII.

> uchadzag predloZil vyplnenu prilohu ,1“ SP ,VYHLASENIE K VYPRACOVANIU PONUKY UCHADZACA“
podla § 49 ods. 5 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych
zakonov, v ktorej vyhlasuje, Ze pri vypracovani ponuky nevyuZil sluzby osoby podla ustanovenia § 49 ods.
52VO0.

V zmysle § 53 ods. 1 ZVO, ak komisia identifikuje nezrovnalosti alebo nejasnosti v informacidch alebo
dokazoch, ktoré uchadzac poskytol, pisomne poZiada o vysvetlenie ponuky a ak je to potrebné aj
o predlozenie dokazov. Vysvetlenim ponuky neméze dojst k jej zmene. Za zmenu ponuky sa nepovazuje
odstranenie zrejmych chyb v pisani a pocitani.

Komisia na zaklade vyssie uvedeného odporucila verejnému obstaravatelovi, aby uchadzaca poZziadal
o vysvetlenie/doplnenie ponuky v sulade s § 53 ods. 1 ZVO, konkrétne o Upravu vecného a ¢asového
harmonogramu realizdcie stavebnych prac, ktory bude vypracovany v zmysle poZiadaviek verejného
obstardvatela tak, aby zodpovedal poZadovanym skutocnostiam a bolo z vysvetlenia a pripadného
doplnenia moZné komisii vyhodnotit preukdzanie a opisanie spdsobu splnenia poZiadaviek verejného
obstardvatela.

Verejny obstaravatel postupoval vzmysle odporucani komisie a prostrednictvom komunikacného
rozhrania systému JOSEPHINE vyzval uchadzaéa D.M.V. s.r.o., Slatinka 176, 991 03 Pétor, 1CO: 46 881 140
SK dria 21.09.2022 na zaklade sukromnej spravy na vysvetlenie/doplnenie ponuky v sulade s § 53 ods. 1
ZVO. Ziadost bola uchddzacovi doru¢end okamihom jej odoslania.

Dna 23.09.2022 (t.j. v stanovenej lehote 2 pracovné dni) uchadza¢ dorudil upraveny vecny a casovy

harmonogram realizacie stavebnych prac, ktory bol vypracovany v sulade s poZiadavkami verejného
obstaravatela, t.j. so zapracovanim vyssie spominanych nedostatkov.
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Komisia konstatuje, Ze v zmysle sutaznych podkladov ¢asti C. Obchodné podmienky uchddza¢ samotnym
aktom predlozZenia ponuky vyjadril sthlas so zmluvnymi podmienkami uvedenymi v zdvdznom navrhu
zmluvy o dielo, ktora tvori prilohu ¢. 1 sutaznych podkladov, v ponuke sa nenachadzaju Ziadne vyhrady
alebo upravy v obchodnych podmienkach (zmluve o dielo).

Komisia zdroven konstatuje, Ze ponukova cena uchddzaca sa jej nejavi ako mimoriadne nizka, z uvedeného
dévodu nepovazuje za potrebné Ziadat uchadzaca o vysvetlenie jeho ponuky v tomto zmysle.

V zmysle vysSie uvedeného komisia tak konstatuje, Ze ponuka uchadzaca splnila poZiadavky verejného
obstardvatela na predmet zdkazky. Ostatné predloZené ponuky komisia nevyhodnocovala.

ZAVERECNE STANOVISKO KOMISIE

Komisia konstatuje, Ze v sulade s § 55 ods. 1 ZVO neboli vyhodnocované ostatné predloZzené ponuky.

Komisia konstatuje, Ze v sulade s ust. § 53 ods. 5 ZVO nebol vyluceny Ziaden uchadzaé, ktorého ponuka sa
vyhodnocovala ani nebol vyluc¢eny Ziaden uchadzac v désledku mimoriadne nizkych ponuk.

Komisia konstatuje, 7e ponuka Uspe$ného uchadza¢a D.M.V. s.r.o., Slatinka 176, 991 03 Pétor, 1CO:
46 881 140 SK splnila podmienky stanovené verejnym obstardvatelom na predmet zakazky a Uspesny
uchadzac predlozil ponuku v poZzadovanej forme.

Ponuka uUspesného uchadzaca splnila vSetky poziadavky verejného obstaravatela na predmet zdkazky

svve

predmet zakazky v EUR s DPH). Podiel subdodavky nie je znamy. V pripade, Ze uchadzac bude plnit zdkazku
subdoddavatelmi, bude to uvedené v sprave o zdkazke.

Proces vyhodnotenia splnenia podmienok ucasti uchadzaca v zmysle § 40 ZVO je zachyteny v prislusnej
zapisnici.

Komisia odporuca verejnému obstardvatelovi uzavriet zmluvu s Uspesnym uchddza¢om v rdmci predmetu
zékazky za splnenia podmienok uvedenych v sutaznych podkladoch a za dodrzania prislusnych ustanoveni
ZVO0.

Komisia konstatuje, Ze v celom procese predmetného verejného obstardvania nebol identifikovany
konflikt zaujmov.

Komisia konstatuje, Ze Ziaden ¢len komisie nemal vyhrady proti priebehu vyhodnocovania ponuk.

Clenovia komisie prehlasuju, ze s obsahom zépisnice v plnej miere sthlasia.

V Banskej Bystrici, dfia 29.09.2022

Ing. Lubomir Matuska (potvrdené elektronicky)
Ing. Matus Kutlak (potvrdené elektronicky)
Beata Fulneckova (potvrdené elektronicky)
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