Priloha €. 1: Opis predmetu zakazky

Softvérové licencie v zmysle Specifikacie uvedené niZSie.

Merna
.C. Popi . Poc
p.C opis e ocet

Trellix (McAFee)
1.1. Trellix (McAfee) Cloud Workload Security - Advanced, P:1BZ[P+] ks 15
1.2. Trellix (McAfee) Policy Auditor for Servers, P:1BZ[P+] ks 15
ObservelT
2.1. ObservelT Window Server Agent, 1y ks 40
2.2. ObservelT ITM Console, 1y ks 2
2.3. ObservelT ITM Agent for Desktop, 1y ks 14
2.4. ObservelT Linux Server Agent, 1y ks 17

Upozornenie:

Pre vsetky pripadné poZiadavky verejného obstarévatela, ktoré sa vztahuju na predmet zékazky a ktoré sa viaZu
na konkrétneho vyrobcu, vyrobny postup, znacku, patent, typ, krajinu plati, Ze boli uvedené za tc¢elom dostatocne
presného a zrozumitelného opisu predmetu zakazky a v ponuke mézu byt predloZené tieto alebo ekvivalentné,
pricom za ekvivalentnost' inych produktov ako uvadzanych v opise predmete zakazky prebera zodpovednost
uchadzac. V pripade konkrétnych technickych a vyrobnych oznaceni materialov a zariadeni takto Specifikovanych
v tychto sttaznych podkladoch vyluéne z dévodu jednoznaéného vyjadrenia poZiadaviek a funkénych suvislosti,
mézZe uchadzac v zmysle § 42 ods. 3 zakona o verejnom obstaravani prediloZit ponuku i na technicky a/alebo
funkcny ekvivalent.

Za technicky a funkény ekvivalent sa povaZzuje taka ponuka (rieSenie), ktora splfia tZitkové, prevédzkové a funkéné
charakteristiky, ktor’é Su nevyhnutné na zabezpecenie ucelu, na ktoré je obstaravany predmet zakazky uréeny (vid’
rozhodnutie Rady Uradu pre verejné obstaravanie ¢. 503-9000/2014-KR/5 zo dria 03.03.2014).

V pripade, Ze verejny obstaravatel poZaduje dodat’ v ramci opisu predmetu zakazky / predloZzenych dokumentov
konkrétny vyrobok, vyrobny postup, znacku, patent, typ, alebo odkazuje na konkrétnu krajinu, oblast alebo miesto
pbvodu alebo vyroby, verejny obstaravatel vyZaduje, aby uchadzaé uZ vo svojej ponuke predloZil dbkaz o
ekvivalentnosti nim navrhovanej ponuky (rieSenia) s predmetom zakazky definovanym v ramci opisu predmetu
zékazky (vid’ rozsudok SD EU vo veci C-14/17 z 12. jila 2018)

Verejny obstaravatel bude za ekvivalentné povazovat produkty zabezpecujuce plnt kompatibilitu a interoperabilitu
s existujucim HW/SW prostredim bez dopadu na jeho budicu prevadzku. Za technicky a funkény ekvivalent sa
nepovaZzuje najmd taka ponuka (riesenie), s ktorého prijatim / plnenim by boli spojené dalSie vyvolané
neprimerané naklady na strane verejného obstardvatela. Verejny obstaravatel uvadza presne $pecifikované
poZiadavky na predmet zakazky s odvolanim na konkrétneho vyrobcu, prip. znacku z dévodu kompatibility a
interoperability s uz prevadzkovanym IT prostredim. Ak sa uspeSnym uchadzacom v zadavani zékazky stane
uchéadzac ponukajuci ekvivalentné produkty a pocas plnenia zmluvy sa preukaZe, Ze uspeSnym uchadzacom
dodané ekvivalentné produkty nezabezpecia plnu kompatibilitu a interoperabilitu alebo dodané produkty spésobia
vypadky v db6sledku realizécie predmetu zakazky ekvivalentnymi produktmi, bude to verejny obstaravatel
povaZovat' za podstatné poruSenie zmluvy a verejny obstaravatel si bude uplatriovat’ aj nahradu Skody v sulade s
ustanoveniami zmluvy.

Zaroveri ma verejny obstaravatel za to, Ze existuje dostatocné mnoZstvo dodavatelov, ktoré dodava poZzadovany
predmet zakazky a preto predloZzenim poZadovanych produktov (nie ich ekvivalentov) nie je narusena efektivna
hospodarska sutaz.




