1. Otazka:

V _harku vykaz €. 3 je v mesacnom vykaze pri kazdej linke uvedeny pojem: ,poCet vozidiel nasadenych
na linke*. Z uvedeného pojmu nie je zrejmé, & ma verejny obstaravatel na mysli pocet SPZ na linke za
mesiac alebo nejaku inu informaciu. Tymto si Vas dovolujeme poziadat' o vysvetlenie, ¢o je
potrebné rozumiet’ pod tymto pojmom, a teda aké konkrétne udaje je potrebné v ramci tejto
polozky poskytnut'.

Otazka tykajuca sa informacii uvedenych v sutaznych podkladoch.

Odpoved:
Mbze sa to evidovat aj cez ECV (pévodne SPZ), av$ak rozhoduijlce je uvedenie priemerného poétu
vozidiel na danej linke.

Verejny obstaravatel upravil prilohu &. 8 ,Osobitna priloha — Vykazy 1-6 podla zmluvy-opravené®.
2. Otazka:

V bode 2 ,,Komplexnost’ dodavky“ sutaznych podladov je uvedena tabulka (uvadzame aj nami
doplneny spravny sucet v poslednom riadku):

Prac.dni sviatocné dni prazdniny spolu spolu

Spoje | km Spoje | km Spoje | km Spoje | km Spoje | km
nosné linky | 61236 |451,58 [19494 (39,54 |17375 (128,79 | 98102 (719,92| 98105 | 719,91
doplnkové | 24948 [255,17 | 7222 81,23 |7551 |[77,39 | 39721 (413,79 | 39721 | 413,79
Skolské linky| 1134 | 14,79 0 0,00 0 0,00 | 1134 | 14,79 1134 14,79
spolu 87318 | 721,54 | 26716 |220,77 | 24926 (206,18 | 138957 [1148,50 138960| 1148,49

V tabulke su pouzité pojmy ako:

e prac. dni
e sviato¢né dni
e prazdniny

kde len podla poc&tu spojov je mozné dedukovat, Ze predmetné pojmy by mali mat’ nasledovny vyznam:
e prac. dni — len pracovné dni Skolského roku
e sviato€né dni -soboty, nedele a sviatky v kalendarnom roku
e prazdniny — len pracovné dni po¢as prazdnin

Tymto si Vas dovolujeme poziadat’ o vysvetlenie, €o je potrebné rozumiet’ pod tymto pojmami:
prac. dni, sviatoéné dni, prazdniny), resp. o potvrdenie toho, ze si predmetné pojmy
vysvetlujeme spravne tak ako uvadzame vyssie, t.j.:

. prac. dni — len pracovné dni Skolského roku

o sviato€né dni -soboty, nedele a sviatky v kalendarnom roku
J prazdniny — len pracovné dni pocas prazdnin

Odpoved:

Plati Vami uvedené chapanie dni a prazdnin.

Otazky tykajuce sa navrhu zmluvy.

3. Otazka:

V ¢lanku 2 bod 2 navrhu zmluvy je uvedené, Ze dopravca je opravneny ziadat Uhradu manipulaénych
kilometrov roCne vrozsahu max. 8% zro¢ného objemu vykonanych vozidlovych kilometrov
prislichajucich objednavatelovi objednavatelovi 1. Uvedena platba za manipulacné km sa realizuje na
zaklade skutoéne preukazanych vzkm od objednavatela 1.

Mame za to, Ze nie je realne a objektivne mozné dosiahnut verejnym obstaravatefom stanoveny
maximalny rozsah 8%, a to ani pri vyvinuti maximalneho mozného Usilia zo strany dopravcu. Verejny
obstaravatel vo vybaveni Ziadosti o ndpravu ktejto skutoCnosti uviedol, Ze stanovil mieru
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manipulaénych kilometrov na urovni max 8% na zaklade objektivnych vypoctov softvérového nastroja
S primeranou rezervou.

A. Tymto si Vas dovolujeme poziadat’ o zodpovedanie otazky, ¢i ma verejny obstaravatel
(Mesto Trnava) uréené a vytvorené parkovacie miesta pre autobusy MHD na koneénych
zastavkach jednotlivych liniek MHD Trnava (spolu 13 liniek), aby bolo mozné dosiahnut’
znizenie manipulaénych kilometrov a aby sa finanéné prostriedky v ramci mestskej
autobusovej dopravy v Trnave minali efektivne?

B. Zaroven si Vas dovolujeme poziadat’' o zodpovedanie otazky, €i verejny obstaravatel pri
uréovani cestovnych poriadkov a po€iato€nych zastavok prvych spojov jednotlivych liniek
postupoval tak, aby boli minimalizované manipulaéné kilometre z garaze na prvua zastavku
spoja, aby sa finanéné prostriedky v ramci mestskej autobusovej dopravy v Trnave minali
efektivne?

Odpoved:

Parkovacie miesta na kone¢nych zastavkach nie su vyhradené a objednavatel s nimi zatial neuvaZzuje.
Roc¢ne ma poskytovatel k dispozicii cca 91 120 manipulaénych kilometrov, ¢o objednavatel povazuje
za dostatoéné. Ostatné je o zefektivneni ¢innosti dopravcu bez ohladu na to, ¢i zakazku vyhra su¢asny
dopravca alebo dopravca iny. Verejny obstaravatel vychadzal zo su€asného stavu liniek a cestovych
poriadkov, ale dopravca je ich opravneny optimalizovat pri zachovani potreby obsluhy pre cestujucu
verejnost.

4. Otazka:

V _€lanku 5 bod 1 pism. f) ndvrhu zmluvy je uvedené, ze vekova Struktura vozidlového parku musi byt
v zlozeni 25%do 3 rokov od vyroby, 25% do 6 rokov od vyroby, 25% do 9 rkov od vyroby a 25% do 12
rokov od vyroby, priom zaokruhlovanie zlozenia vozidlového parku sa uskuto€hiuje na zaklade
matematickych pravidiel so zaokruhlenim na celé autobusy. Ak by zaokruhlovanim vychadzalo napr. na
8,5 autobusu potreba vymeny = 9 autobusov. Ak by zaokruhlovanim vychadzalo napr. na 8,49 autobusu
potreba vymeny = 8 autobusov. Zarovef v €lanku 5 bod 1 pism. e) navrhu zmluvy je uvedené, zZe
dopravca je povinny zabezpelovat dopravné sluzby autobusom v pocte min 34ks.

A. Ak by sme vychadzali z minimalneho po¢tu 34 kusov autobusov, tak tak po zaokruhleni by vyslo,
Ze vekova Struktura vozového parku musi byt v zlozeni 25% do 3 rokov od vyroby (25% z 34 je
8,5, teda po zaokruhleni 9 autobusov), 25% do6 rokov od vyroby (25% z 34 je 8,5, teda po
zaokruhleni 9 autobusov), 25% do 9 roov od vyroby (25% z 34 je 8,5, teda po zaokruhleni 9
autobusov), a 25% do 12 rokov od vyroby (25% z 34 je 8,5, teda po zaokruhleni 9 autobusov).

Tym to si Vas dovolujeme poziadat’ o vysvetlenie, ¢i je vzmysle vys$Sie uvedeného
vypoétu podla Vami uréeného zaokruhlenia, dopravca povinny zabezpeéovat’ dopravné
sluzby autobusom v poéte min. 36 kusov ako sa uvadza v €élanku 5 bod 1 pism. e) navrhu
zmluvy?

Verejny obstaravatel zaroven vo vybaveni Ziadosti o ndpravu k tejto skuto€nosti uviedol, Ze €o sa tyka
pojmu ,vyroba“, tak tento pojem je jasny a verejny obstaravatel poZaduje vek vozového parku
stanovovat vo vazbe na datum vyroby toho ktorého autobusu. Datum vyroby sa podfa verejného
obstaravatela uvadza napr. v technickom preukaze alebo v dokladoch preukazujucich nadobudnutie
a vyrobenie vozidla.

B. Tymto si Vas dovolujeme poziadat’ o vysvetlenie, ¢i vek vozidla je mozné pocitat’ na
zaklade udaja, ktory je uvedeny vtechnickom preukaze v éasti ,,ZAKLADNE UDAJE
O EVIDENCII“, pod pismenom B. ,,Datum prvej evidencie vozidla (rok vyroby)“ (ako prilohu
k tejto Ziadosti prikladame aj scan technického preukazu autobusu)?

Odpoved:

z pziiadavky na Strukturu vozidlového parku uvedenej v €l. 5 ods. 1 pism. f) navrhu zmluvy ,f) vekova
Struktura vozového parku musi byt v zloZzeni 25% do 3 rokov od vyroby, 25% do 6 rokov od vyroby, 25%
do 9 rokov od vyroby a 25% do 12 rokov od vyroby; Zaokruhlovanie zloZenia vozového parku sa
uskutochuje na zdklade matematickych pravidiel so zaokrdhlenim na celé autobusy. Ak by



zaokruhlovanim vychadzalo napr. na 8,5 autobusu potreba vymeny = 9 autobusov. Ak by
zaokruhlovanim vychadzalo napr. na 8,49 autobusu potreba vymeny = 8 autobusov,” vyplyva, Ze
hospodarske subjekty su povinné disponovat vozidlovym parkom, ktory bude pozostavat z 9 (po
zaokruhleni) vozidiel s vekom do 3 rokov od vyroby, ¢im zaroven splnia aj poZiadavku na 25 % vozidiel
s vy$sim vekom za predpokladu, Ze celkovy pocet vozidiel musi byt min. 34 ks.

V nasledujucej tabulke poukazujeme na moZnosti hospodarskych subjektov, ako sa da predmetna
poziadavka kontrolovaného splnit:

Priklad Vozidld do 3| Vozidla do 6 | Vozidld do 9 | Vozidlda do 12 | Sulet vozidiel
plnenia rokov rokov rokov rokov

34 0 0 0 34

9 0 0 25 34

9 5 7 13 34

9 0 1 24 34

9 25 0 0 34

9 6 0 19 34

9 9 9 7 34

K otazke veku vozidla verejny obstaravatel Ziada jednoznacne preukazanie roku vyroby vozidla nie Udaj
zapisany ako registracia. Tento Udaj z technického preukazu sa nemusi zhodovat s rokom vyroby
vozidla. Ziadame jednoznad&ne preukézat rok vyroby akymkolvek objektivnym spdsobom. Dokladom
mdze byt CoC certifikat alebo potvrdenie vyrobcu vozidla.

5. Otazka:

V €lanku 8 bod 9 navrhu zmluvy je uvedené, Ze za kazdé oneskorenie spoja z vychodiskovej zastavky
z viny dopravcu nad 30 minut hrozi sankcia 200 eur za kazdé zistenie. Uvedené povazujeme za
neadekvatne a neprimerané, a to vzhladom na intervalova dopravu pri poskytovani sluzieb mestskej
autobusovej dopravy atiez vzhfadom na hustotu premavky v meste Trnava, priCom nie je mozné
zabezpecit, aby sa takéto situacie nevyskytli. Zaroven je v tejto suvislosti potrebné poukazat
a prihliadnut na rieSenie situacie, ktort verejny obstaravatel stanovil v ¢lanku 8 bod 8, v ktorom je
uvedené, Ze predmetom sankcie za poruSenie tejto povinnosti nebude situacia, kedy dopravca nemohol
nastupit na spoj v stanovenom €ase z dévodov zlej dopravnej situacie. Tato skutoénost' ale nie je
zohladnena v pripade &lanku 8 bod 9 navrhu zmluvy. Verejny obstaravatel vo vybaveni Ziadosti
0 napravu K tejto skuto€nosti uviedol, Ze pri trvale opakujucej sa zhor8enej dopravnej situacii na urcitej
komunikécii si je dopravca povinny navrhnut prisposobenie Casov pristavenia autobusu na konkrétnu
zastavku a obeh vozidiel jednotlivych spojov, aby sa zohladnilo mozné dodrziavanie cestovného
poriadku a nepriazniva dopravna situacia v jednotlivych dennych ¢&asoch na problematickych
dopravnych Usekoch.

Navrh na prispdsobenie ¢asov pristavenia autobusu je v praxi dost obtiazny, pretoze sa v dopravnej
Spicke neda urcit ,trvalo posunuty“ pravidelny priemerny ¢as odchodu spoja, ¢o je mozné lahko zistit
zo zaznamov GPS, kde sa €asy vykonania spoja v jednotlivych diioch za sebou odliSuju a je mozné
urcit z toho ,priemerny ¢as”.

S prihliadnutim na vysSie uvedené si Vas tymto dovolujeme poziadat’ o vysvetlenie, z akého

dévodu v élanku 8 bod 9 navrhu zmluvy nie je mozné doplnit’ ustanovenie nachadzajiuce sa v
€lanku 8 bod 8 navrhu zmluvy, podla ktorého predmetom sankcie za porusenie tejto povinnosti
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nebude situacia, kedy dopravca nemohol nastupit’ na spoj v stanovenom €ase z dévodov zlej
dopravnej situacie, ked’ze je zrejmé, ze nie je mozné navrhnut’ ,trvalo posunuty“ pravidelny
priemerny €as odchodu spoja, ked'ze ¢asy vykonania spoja v jednotlivych diioch za sebou sa
vyrazne odliSuju?

Odpoved:

Verejny obstaravatel trva na svojom stanovisku uvedenom v zamietnuti Ziadosti o napravu.

6. Otazka:

Z navrhu zmluvy jednoznaéne nevyplyva, v koho mene a na koho ucet bude dopravca poskytovat MAD.
Rovnako nie je jednoznaéné, v koho mene ana koho ucet bude dopravca vystavovat a predavat
cestovné listky.

Tym si Vas dovolujeme poziadat’ o vysvetlenie, v koho mene a na koho uéet bude dopravca
poskytovat’' MAD a v koho mene a na koho uéet bude dopravca vystavovat’ a predavat’ cestovné
listky.

Odpoved

Podla § 9 ods. 4 zakona o DPH: ,,Ak zdanitelna osoba vo svojom mene pre inl osobu obstara dodanie
sluzby, plati, Ze tato zdanitel'na osoba sluzbu sama prijala a sama dodala. Zmluva o poskytovani sluzieb
nie je mandatnou ani komisionarskou zmluvou z ¢oho vyplyva, Ze dopravca poskytne sluzby vo svojom
mene a na svoj ucet.

7. Otazka:

Podla ¢lanku 3 bod 3 navrhu zmluvy sa uréi cena za jeden VZKM, podla ktorého sa nasledne urc&i cena
za sluzby MAD, priom ta sa ur€uje ako sucin ceny za 1 vzkm a poctu skutocne odjazdenych km, pri¢om
nie je jednoznacné, €i tato cena bude ur¢ena ako cena bez DPH, na ktord dopravca uplatni 20% DPH,
ktoru odvedie Statu, alebo bude tato cena ur€ena ako cena vratane DPH.

Tym si Vas dovolujeme poziadat’ o vysvetlenie, ¢i cena za sluzby MAD podla ¢lanku 3 navrhu
zmluvy bude urcena ako cena bez DPH, na ktoru dopravca uplatni 20% DPH, ktori odvedie Statu,
alebo bude tato cena uréena ako cena vratane DPH?

Odpoved

Verejny obstaravatel bude Uspesnému uchadzacovi uhradzat stratu vo forme prispevku podla § 21 a §
22 zikona €. 56/2012 Z. z. v platnom zneni. Tato strata bude regulovana — bude vyjadrena ako cena za
vzkm (odjazdeny tarifny kilometer autobusu v MHD). Prispevok nepodlieha DPH.

Verejny obstaravatel v nadvéznosti na uvedené upravuje bod 20 sutaznych podkladov nasledovne:

»Ponuky budl vyhodnocované na zaklade stanovenych kritérii v tychto sutaznych podkladoch a
cena (celkom) vyjadrend ako cena za vzkm zaokruhlend na 4 desatinné miesta. Tuto cenu uchadzac
vyjadri v ,,Krycom liste ponuky — navrh plnenia kritérii“ — Priloha €. 1 sutaznych podkladov. Cena za 1
vzkm sa dalej prenasobi predpokladanym poétom vzkm za rok a nasledne za 10 rokov. Celkova cena za
predmet zdkazky musi byt uvedena v eurdch (celkom) a zaokruhlena najviac na 2 desatinné miesta.
Uchadzadom predlozend cenova ponuka musi byt v stlade so zdkonom ¢. 18/1996 Z. z. o cenach
v platnom zneni g-zakenerm-¢- 004-L—z—o-danizpridanef-hodne platnom-znent




Celkova cena za predmet zdkazky zahfna vsetky naklady spojené s pozadovanym predmetom zakazky.
V pripade identifikovania r6zneho navrhu na plnenie v ponuke uchdadzaca (napr. iny navrh v zmluve a
iny navrh vo formuléri v systéme JOSEPHINE) bude komisia postupovat v sulade s vykladovym
stanoviskom Uradu pre verejné obstaravanie ¢. 5/2016.

Celkova cena za predmet zakazky zahfna vSetky naklady spojené s pozadovanym predmetom zakazky.
V pripade identifikovania r6zneho navrhu na plnenie v ponuke uchadzaca (napr. iny navrh v zmluve
ainy navrh vo formulari v systéme JOSEPHINE) bude komisia postupovat v sulade s vykladovym
stanoviskom Uradu pre verejné obstaravanie ¢. 5/2016.

Komisia na vyhodnotenie ponuk hodnoti ponuky podla tychto sutaznych podkladov a v sulade
so zakonom o verejnom obstaravani.”

Zaroven verejny obstardvatel upravil Prilohu €. 1 — Kryci list, ktory v pozmenenej podobe priklada
k sutaznym podkladom.

8. Otazka:

V €lanku 3 bod 9 navrhu zmluvy je uvedené, Ze trzby z cestovného su prijmom objednavatela v pnej
vyske. Zo znenia navrhu zmluvy nie je jednoznacné, &i ide o trzby uz ocistené od DPH, v koho mene
a na koho ucet su prijaté.

Tym si Vas dovolujeme poziadat’ o vysvetlenie, ¢i trzby z cestovného, ktoré s v zmysle ¢lanku
3 bod 9 navrhu zmluvy prijmom objednavatela, si uz o¢istené od DPH a v koho mene a na koho
ucet su prijaté?

Odpoved

Podfa § 9 ods. 4 zakona o DPH: ,,Ak zdanitelna osoba vo svojom mene pre ind osobu obstara dodanie
sluzby, plati, Ze tato zdanitelna osoba sluzbu sama prijala a sama dodala. Zmluva o poskytovani sluZieb
nie je mandatnou ani komisionarskou zmluvou z ¢oho vyplyva, Ze dopravca poskytne sluzby vo svojom

mene a na svoj ucet.

Verejny obstaravatel upravil ¢lanok 3 a ¢lanok 4 zmluvy nasledovne:

,Clanok 3 Uhrada za sluzby vo verejnom zaujme
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1. Objednavatel poskytne dopravcovi Uhradu za sluzby vo verejnom zaujme vo vyske sumy
zodpovedajlcej ¢istému financnému vplyvu. Podla prilohy Nariadenia Eurdpskeho parlamentu
a Rady (ES) ¢. 1370/2007 disty finanény vplyv zodpoveda suétu vplyvov, pozitivnych alebo
negativnych, z dodrziavania zavazkov vyplyvajucich zo sluZieb vo verejnom zdujme na naklady
alebo vynosy dopravcu. Cisty finanény vplyv predstavuje naklady vynalozené v suvislosti so
zavazkom vyplyvajucim zo sluzieb vo verejnom zaujme, ktoré su uvedené v tejto zmluve,
vratane primeraného zisku, znizené o akékolvek pozitivne finanéné vysledky vytvorené sietou
v ramci zavazku vyplyvajuceho zo sluzieb vo verejnom z4ujme, a zniZzené o prijmy z prepravy
alebo akékolvek iné vynosy vytvorené pri plneni zavazkov _ zo sluzieb vo verejnom
zaujme.

N

v zmysle bodu 1 sa pre potreby
tejto zmluvy sumarizuju do ceny za jeden vzkm sluzby mestskej autobusovej dopravy.

-Cena za sluzby v MAD sa sa urcuje - sdEinI skutocne odjazdenych kilometrov pri
poskytovani sluzby MAD a ceny za 1 vozkm. Skuto¢ne odjazdené km sa zistuju z udajov

palubnych pocitacov poskytnutych objednavatelovi 1 a 2 podla ¢l. 5 tejto zmluvy. -

4. V pripade, Ze sa pocas trvania zmluvného vztahu vyskytne zmena vysky ceny za PHM, zmena
vySky min- mzdy a zmena vysky inflacie, o moze mat vplyv na cenu vzkm zmluvné
strany postupuju podla nizsie uvedenych odst-.

5. Cena PHM je vyjadrena v cene za vzkm. Pri zmene ceny PHM sa cena urcuje na zaklade redlne
preukazanych cien. Ak su tieto ndkupné ceny PHM vyssie o _ ako priemernd cena
uréend pre prislusny mesiac Statistickym Gradom Slovenskej republiky Objednévatel uhradi
dopravcovi cenu vo vy$ke priemernej ceny uréenej Statistickym Gradom Slovenskej republiky.
Zmluvné strany sa dohodli, 7e v pripade, ak Statisticky Grad SR bude zverejiovat ceny PHM,
iba vo forme tyZzdennych priemernych cien PHM, budu pre vypocet zmeny priemernej

mesacnej ceny PHM pouzité tieto priemerné tyidenné udaje zverejfiované Statistickym
uradom, pri¢om pre samotny vypocet zmeny priemernej ceny sa pouZiju Udaje z tyZzdnov, ktoré
Casovo prislichaju predmetnému mesiacu alebo v ktorych predmetny mesiac zacal a skoncil.

6. Zmluvné strany sa zaroveri dohodli, 7e v pripade, ak Statisticky urad SR nebude zverejfiovat
ceny PHM, alebo ich nebude zverejriovat vo forme vhodnej pre vypodéet zmeny priemernej
mesacnej ceny PHM, urcia zmluvné strany dodatkom k tejto zmluve iny verejne dostupny zdroj
informdcii o cenach PHM a ich vyvoji v SR.

7. V pripade zmeny legislativy, ktora ma preukazatelny vplyv na vypocet ceny za vzkm, zmluvné
strany su opravnené pristupit k zmene ceny za vzkm pisomnym dodatkom k tejto zmluve. Za
tymto Ucelom je dopravca povinny predloZit vSetky potrebné doklady odévodriujice zmenu,
vratane predloZenia pracovnych zmldv, mzdovych vymerov, U¢tovnictva, dokladov
preukazujucich nakup vozidiel.

8. Zmluvné strany sa vyslovne dohodli, Ze cena sluZzieb bude kazdoro¢ne upravovana podla rocnej
miery inflacie za predchdadzajuci kalendarny rok, meranej indexom spotrebitelskych cien podla
Statistického uradu SR. Tato zmena bude realizovand o plnt vy3ku inflacie, pri¢om prvy krat je
moiné zmenit ceny v roku 2021. Uprava vysky cien slufieb bude uskutoénend na zaklade
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pisomného oznamenia dopravcu objedndvatelovi o zmene vysky cien podla tohto bodu,
pricom prilohou tohto ozndmenia bude aj presné uvedenie cien po inflacii. Takdto zmena ceny
je ucinnd prvym dnom nasledujuceho mesiaca po doruceni oznamenia podla tohto
ustanovenia druhej zmluvnej strane. Zmluvné strany sa dohodli, Ze zvySenie ceny za sluzby o

mieru inflacie sa nebude aplikovat na nakladovu polozku odpisy, povinné zakonné poistenie.

12.

. V pripade, ak sa dopravcovi pocas trvania tejto zmluvy naskytne moznost a prileZitost vykonat

investicie do vozového parku alebo majetku, ktory suvisi s plnenim podla tejto zmluvy formou
Cerpania nendvratného financného prispevku (dalej aj NFP) zmluvné strany sa zavazuju, Ze
pokial budl podmienky zo strany poskytovatela NFP riesit investiciu, upravi sa tato zmluva
podla podmienok NFP a zarover sa zavadzuju akceptovat jej zmenu, tak aby nedochéd.lo k
dvojitej platbe za poskytované plnenia a tak, aby bolo financovanie za sluzby podla tejto
zmluvy v sulade s pravidlami poskytnutia NFP. Uvedené sa realizuje dodatkom ku zmluve v
sulade s § 18 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani. Zmluvné strany su opravnené
pristupit k zmene ceny za vzkm pisomnym dodatkom k tejto zmluve. Za tymto Uéelom je
dopravca povinny predlozit vSetky potrebné doklady odoévodiujice zmenu, vratane
predloZenia pracovnych zmldv, mzdovych vymerov, Uctovnictva, dokladov preukazujicich
nakup vozidiel.

. Objedndvatel 1 a objednavatel 2 bud. poukazovat’_

na bankovy et dopravcu do 10-teho dnia prislusného mesiaca vo vyske 1/12
rozsahu dohodnutych dopravnych sluzieb na objedndvatela podla ¢l. 2 odst 1.

Dopravca je povinny Objednavatelovi 1 predkladat mesaéné vykazy podla prilohy ¢. 8 —
osobitna priloha zmluvy v termine do 15. diia nasledujuceho mesiaca.

-Roéné vyuctovanie _ prislusného kalendarneho roka bude vykonané

najneskér do 25.03. nasledujiceho kalenddrneho roka s tym, Ze v lehote do 25.02.
nasledujiceho kalendarneho roka dopravca predloZi objedndvatelovi 1 vSetky doklady k
vyuctovaniu. Pripadné nezrovnalosti budu zuctované a vyplatnené do 25.03. _

. Pokial' objednavatel 1 alebo objednavatel 2 nepoukdze dopravcovi financné prostriedky vo

vySke uvedenej v ods. 11 tohto ¢lanku zmluvy, dopravca je opravneny pocnuc mesiacom
nasledujlcim po mesiaci, za ktory neboli poukazané finan¢né prostriedky, znizit /obmedzit
dopravu voci porusujucemu objdendvatelovi, a to podla rozsahu obdrzanych financnych
prostriedkov, pre tento pripad zmluvné strany takéto konanie dopravcu nepovaZzuju za
porusenie zmluvy.

. Ak dopravca kazdorocne k 31. 12. konkrétne preukdze nim vykonané Cinnosti za ucelom

zvySenia poctu cestujucich v MAD, a tym aj zvySenia trzieb z cestovného v porovnani s
predchadzajucim rokom ma ndrok na zmluvnud odmenu vo vyske 15 % zo zvySenia trZieb. Tato
poZiadavka sa prvykrat uplatni v trefom roku trvania zmluvy.

~



16. Doklady podla tejto zmluvy budu zasielané elektronickou posStou na e-mailovld adresu:
cp@trnava.sk, vo forme tabulky suboru MS Excel zabezpeleny heslom. Heslo sa zasiela
samostanym komunikacnym kanalom (napr. sms sprava, osobitny email). Zmluvné strany su
povinné oznamovat si aktualne kontaktné udaje.

Clanok 4
Kontrola plnenia zavazku

1. Kontrolu plneni vyplyvajucich z tejto Zmluvy vykonavaju povereni zamestnanci objedndvatela
na zaklade vykazov skutocne realizovanych vykonov, dosiahnutych priamych trzieb a vynosov
ainych kontrolovanych parametrov za kazdy mesiac zmluvného obdobia predkladanych
dopravcom. Dopravca predlozi vykazy kazdy mesiac vidy do 15. pracevaehe dna
nasledujuceho kalenddrneho mesiaca a to:

1. Vykaz ¢. 1 Kalkulaény vzorec — nakladova cast v ¢leneni pre objednavatela 1
a objednavatela 2
2. Vykaz €. 2 Kalkulaény vzorec — vynosova a vykonova ¢ast v ¢leneni pre objednavatela 1

a objedndvatela 2

Vykaz €. 3 Mesacné dopravné vykony vozidiel podla liniek

Vykaz €. 4 Vozidlovy park mestakej autobusovej dopravy

Vykaz €. 5 Prehlad poctu predanych SMS listkov

o vk w

Vykaz €. 6 Prehlad vynechanych spojov

Na zaklade tychto vykazov zamestnanci objedndvatela zrealizuju mesacnu kontrolu plnenia
zavazku vyplyvajuceho z tejtoZmiuvy s wzvourna financne vyrovnanie poskytnuteho transteru
najneskér do 24. dia kalendarneho mesiaca nasledujuceho po mesiaci, ktorého sa kontrola
tyka. Dopravca vysporiada financné vyrovnanie do posledného dna kalendarneho mesiaca.
Nasledne po ukonéeni kalendarneho roka zamestnanci objedndvatela vykonaju kontrolu k
zaverecnému celkovému ro¢nému vyuctovaniu.

2. Pri kontrole ma objednavatel pravo nahliadnut do prislusnej prvotnej Gétovnej evidencie
dopravcu a vykonavat kontrolu vykonu dopravy na jednotlivych linkach v rozsahu, ktory je
podstatny pre posudenie plnenia tejto Zmluvy a jej zavazkov. Po vykonani kaZdej kontroly za
Ucelom dohladu nad zistovanymi skutoénostami povereni zamestnanci objedndavatela
spracuju zapis o vykonanej kontrole a v pripade zistenych nedostatkov pisomnou formou
poZiada objednavatel dopravcu o ich odstranenie v stanovenej lehote.

3. Dopravca je povinny poskytnut objednavatelovi vsetky informacie, ktoré su nevyhnutné na
zadanie zmluv o sluzbach vo verejnom zaujme v sulade s nariadenim Eurépskeho parlamentu
a Rady (ES) ¢. 1370/2007 z 23. oktébra 2007 o sluzbach vo verejnom zaujme v Zeleznic¢nej a
cestnej osobnej doprave, ktorym sa zrusuju nariadenia Rady (EHS) ¢. 1191/69 a (EHS) ¢&.
1107/701370.

Objednavatel je opravneny na svoje naklady kontrolovat plnenie podla tejto zmluvy aj
prostrednictvom auditu vykonaného nezavislou tretou stranou, ktord ma v predmete podnikania alebo
¢innosti, resp. v opravneni podla osobitnych pravnych predpisov vykonavanie auditu (auditor alebo
znalec). Oprdvnenia objednavatela podla tejto zmluvy v takomto pripade ma auditor, resp. znalec.
Auditor, resp. znalec bude mat povinnost ml¢anlivosti voci tretim osobam o vsetkych skutoénostiach
o ktorych sa pri audite dozvie okrem povinnosti poskytnut informacie podla osobitnych pravnych



predpisov.

9. Otazka:

V Elanku 3 bod 11 navrhu zmluvy je uvedené, Ze objednavatel bude poukazovat zalohu na Uhradu
za sluzby na bankovy ucet dopravcu do 10-teho dfia prislusného mesiaca vo vyske 1/12 rozsahu
dohodnutych dopravnych sluzieb na objednavatefa podla &l. 2 ods. 1. Mame za to, ze v tomto
ustanoveni navrhu zmluvy nie je Specifikované, ¢i zaloha za sluzby dopravcu poukazovana na mesacnej
baze bude vypocitana ako 1/12 rozsahu ro¢nej odmeny vratane 20% DPH.

Tym si Vas dovolujeme poziadat’ o vysvetlenie, €i zaloha za sluzby dopravcu v zmysle ¢lanku 3
bod 11 navrhu zmluvy, ktord ma byt poukazovana na mesaénej baze, bude vypocitana ako 1/12
rozsahu roénej odmeny vratane 20% DPH?

Verejny obstaravatel bude Uspesnému uchadzadovi uhradzat stratu vo forme prispevku podla § 21 a §
22 zakona €. 56/2012 Z. z. v platnom zneni. Tato strata bude regulovana — bude vyjadrend ako cena za
vzkm (odjazdeny tarifny kilometer autobusu v MHD). Prispevok nepodlieha DPH.

Verejny obstaravatel v nadvaznosti na uvedené upravuje bod 20 sutaznych podkladov nasledovne:
Verejny obstaravatel v nadvaznosti na uvedené upravuje bod 20 sutaznych podkladov nasledovne:

»Ponuky budl vyhodnocované na zaklade stanovenych kritérii v tychto sutaznych podkladoch a
cena (celkom) vyjadrenda ako cena za vzkm zaokruhlena na 4 desatinné miesta. Tuto cenu uchadzac
vyjadri v, Krycom liste ponuky — navrh plnenia kritérii“ — Priloha €. 1 sutaznych podkladov. Cena za 1
vzkm sa dalej prendsobi predpokladanym poctom vzkm za rok a ndsledne za 10 rokov. Celkova cena za
predmet zakazky musi byt uvedena v eurach (celkom) a zaokrihlena najviac na 2 desatinné miesta.

Uchadzacom predlozena cenova ponuka musi byt v stlade so zékonom ¢. 18/1996 Z. z. o cenach

v platnom zneni a-zékener£-222/2004 Z-2-0-dani 2 pridane] hodnoty-v-platnom-znen.

Celkova cena za predmet zdkazky zahffia vietky naklady spojené s poZzadovanym predmetom zakazky.
V pripade identifikovania r6zneho navrhu na plnenie v ponuke uchddzaca (napr. iny ndvrh v zmluve a
iny navrh vo formulari v systéme JOSEPHINE) bude komisia postupovat v silade s vykladovym
stanoviskom Uradu pre verejné obstaravanie ¢. 5/2016.



Celkova cena za predmet zdkazky zahfnia vSetky naklady spojené s poZadovanym predmetom zdkazky.
V pripade identifikovania r6zneho navrhu na plnenie v ponuke uchadzaca (napr. iny navrh v zmluve
ainy navrh vo formulari v systéme JOSEPHINE) bude komisia postupovat v sulade s vykladovym
stanoviskom Uradu pre verejné obstaravanie ¢. 5/2016.

Komisia na vyhodnotenie ponuk hodnoti ponuky podla tychto sutaznych podkladov a v sulade
so zakonom o verejnom obstaravani.”

Zaroven verejny obstaravatel upravil Prilohu ¢. 1 — Kryci list, ktory v pozmenenej podobe priklada
k sutaznym podkladom.
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