VYSVETLENIE/DOPLNENIE sut’aznych podkladov ¢&. 2

nazov zakazky: ,,Rekonstrukcia mosta cez vodny tok Cirocha, ul. Puskinova/Kollarova v
Snine*

Ziadosti o doplnenie sutaznych podkladov:
Otazka ¢. 1:

V dorucenej diagnostike nie je rieSena spodna stavba, pritom v Opise predmetu zédkazky je
navrhovany stav pozadovany - tUprava spodnych &asti podpier. Ziadame verejného
obstaravatel'a o zadefinovanie rozsahu uvazovanej upravy, ak z diagnostiky nam nie je zndmy
celkovy stav spodnej stavby ? Opisuje sa iba zvetrana ¢ast’ a porusenie do hibky 20 cm, &o je
mozné hodnotit’ ako vyznamnu degradaciu spodnej stavby, a zdroven nie je znamy stav vystuze
tychto prvkov.

Odpoved’ na otazku ¢. 1:

Pocas diagnostiky vzhl'adom na zistené poruchy vizualnou prehliadkou sa uz predpokladalo pri
rekonstrukcii reprofilacia a oplastenie povrchu piliérov s prihliadnutim na hydraulicky prepocet
a aj s upravou uloznych prahov podla spdsobu rekonstrukcie nosnej konstrukcie.

Otazka ¢. 2:
V diagnostike spracovatel’ odportcal spracovat’ hydraulicky prepocet, ktory je uvedeny aj v
sutaznych podkladoch, ze nim VO disponuje. Mdzeme Vas poprosit o zverejnenie
predmetného dokumentu?

Odpoved’ na otazku €. 2:

V prilohe sa nachadza hydraulicky prepocet.

Otazka ¢. 3:

V diagnostike je odporti¢any navrh rekonstrukcie vymenit’ ¢ast’ nosnej konstrukcie na zaklade
diagnostiky. M4 uchadzac ocenit’ len projekt pre vymenu casti nosnej konstrukcie na zaklade
poskytnutej diagnostiky? Ako bude VO postupovat' v pripade ak , ze sa preukdze, Ze je potrebné
a vhodnejsie vymenit’ celt nosna konstrukciu mosta ?

Odpoved’ na otazku €. 3:
VO predpoklada aj s variantou vymeny nosnej konstrukcie z dovodu vybudovania chodnika pre

chodcov (lavky), ktoré st momentélne pri moste na samostatnej ocel'ovej nosnej konstrukcii a
su nevyhovujuce.
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