Komisia na vyhodnotenie ponuk

ZAPISNICA Z VYHODNOTENIA PONUK

podla § 53 ods. 9 zékona ¢&. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplnenie
ktorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len "ZVO*)

K spisu¢. :
Nazov zakazky :
Druh postupu :

Oznamenie o vyhlaseni
verejného obstaravania
zverejnené:

Miesto zasadnutia :

Terminy zasadnutia:

SNM-SML-NDL-2022/6

RekonStrukcia Spisského hradu, Romansky palac a zapadné palace, IL
etapa

Verejna sutaz podla § 66 ods. 7 ZVO

Ur. vestnik EU 2023/S pod &. 025-069495 zo diia 03.02.2023

Vestnik verejného obstaravania ¢. 26/2023 zo diia 06.02.2023 pod znackou
5031 -MSP

Slovenské narodné mizeum generalne riaditel’stvo, Vajanského nabrezie 2,
810 06 Bratislava 16, druhé poschodie, miestnost’ €. 2.41

- Slovenské narodné muzeum, Spi§ské mizeum Levoca, Namestie Majstra

Pavla ¢.40, Levoca

(¢lenovia komisie sa spojili online)

03. 03.2023 0 12:10 hod., 21.03.2023, 29.03.2023, 17.04.2023, 10.05.2023,
29.05.2023

Zoznam c¢lenov komisie na vyhodnotenie poniik a splnenia podmienok tcasti:

Clenovia komisie (d’alej len ako ,,Komisia®):

PhDr. Méria Novotna

predseda komisie,

Ing. arch. Magdaléna Janovska ¢lenka komisie,

Ing. Zdenka Sninc¢akova
Ing. Miroslava Ralbovska
Ing. Peter Uhrinovsky

¢lenka komisie,
¢lenka komisie,
¢len komisie,

Clenovia komisie bez prava vyhodnocovat’ ponuky:
PhDr. Maria Kuklicova, MBA ¢lenka komisie,
Mgr. Marcela Turcéanova, LL.M. ¢lenka komisie,

Ing. Martina Kacvinska
JUDr. Martin Kucbel

¢lenka komisie od 13.06.2023
¢len komisie od 13.06.2023

Pri vyhodnocovani pontik predmetného verejného obstaravania je pouZity postup ,,super reverznej
verejnej sutaze” podl'a § 66 ods. 7 ZVO. Komisia preto po otvoreni pontk (dila 3.3.2023 o 12:10
hod.) pristipila k zoradeniu pontk podla stanoveného kritéria na vyhodnotenie ponik — celkovej cene
za predmet zakazky bez DPH.

Tabul’ka 1 Vyhodnotenie poniik na zaklade stanovenych kritérii

Obchodné meno uchadzaca Cena celkom | Predbezné
Adresa/sidlo bez DPH poradie

EN LIBRE s.r.o., 93031 Dobrohost’ 120 6 484 224,42 1. miesto
IGLASS s r.o., Michalska 63, 053 21 MarkuSovce 7 592 859,09 2. miesto

Komisia pokraCovala vo svojej ¢innosti vyhodnocovanim ponuku uchadzada predbezne umiestneného
na 1. mieste —t.j. ponuky spol. EN LIBRE s.r.0.
1. Vyhodnotenie ponuky uchdadzaéa umiestneného na predbezinom 1. mieste
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A. ZloZenie zdbezpeky ponuky

Uchéadza¢ preukazal splnenie si povinnosti zloZenia zabezpeky ponuky formou poistenim ponuky —
uchadzac v ponuke predlozil garanéné poistenie vystavené poistoviiou Union poistoviia, a.s. vo vyske
poistného krytia 30.000,00 Eur s trvanim do 1.6.2024 vratane.

Komisia konstatuje, Zze uchadza¢ zlozil zabezpeku v sulade so sutaznymi podkladmi a v stlade
s Ozndmenim o vyhlaseni verejného obstaravania.

B. Suihlas so zmluvnymi podmienkami

Uchadza¢ v ponuke predlozil podpisani zmluvu o dielo, ktord je obsahovo totozna s poslednou,
verejnym obstaravatel'om zverejnenou, verziou zmluvy o dielo. Uchadza¢ v ponuke nevzniesol Ziadne
vyhrady alebo nesuhlas so stanovenymi zmluvnymi podmienkami.

Komisia preto skonstatovala, ze uchadzac stihlasi so stanovenymi zmluvnymi podmienkami.
C. Ocenenie predmetu zdkazky

Komisia zistila matematicky nestlad vyjadrenia ceny diela (predmetu zékazky) vratane DPH
(uchadzaCom uvedena cena s DPH v navrhu na plnenie kritérii a v ocenenom vykaze vymer nebola
zhodna a vykazovala matematické chyby). Uchadza¢ bol preto dila 3.3.2023 poziadan( o zaslanie
opraveného vykazu vymer, v ktorom odstrani zistené matematické chyby.

- vid’ ziadost’ o doplnenie ponuky zo diia 3.3.2023
- uchadzac dorucil odpoved’ diia 6.3.2023, teda v stanovene;j lehote.

Z dorucenej odpovede vyplyva, ze uchddza¢ odstranil matematické chyby a potvrdil svoju cenovi
ponuku v sume 6 484 224,42 EUR bez DPH.

Clenom komisie s odbornym vzdelanim a praxou v oblasti stavebnictva sa jednotkové ceny niektorych
poloziek zdali mimoriadne nizke, pretoZze boli podstatne niz$ie oproti spracovanému rozpoctu diela
avzhladom na dolezitost’ danych poloziek mali dévodni obavu o ich realizicii za pontknutd
Jjednotkovl cenu (z hl'adiska trhovych moznosti) a zahrnutia v cene polozky vietky potrebné materialy
a prace ked’ze iSlo aj o agregované polozky. Na zaklade tychto skuto¢nosti komisia ur¢ila, aby PhDr.
Maria Kuklicov4, MBA poziadala uchadzada o vysvetlenie ponuky, konkrétne o:

- predlozenie kalkul4cie / rozboru jednotkovej ceny danej polozky v uréenej Struktire;

- vysvetlenie ocenenia niektorych nakladov v uréenej polozke alebo vysvetlenia spésobu vzniku
nékladu / rizika vzniku nakladu v urenej polozke, a/alebo

- predlozenie doékazov preukazujucich realnost’ jednotkovej ceny danej polozky (najmé
identifikaciu dodavatel’a / subjektu, od ktorého dany material planujete nakupovat’ a predlozenie
cenovy ponuk, na zaklade ktorych ste uréili ponukovi cenu danej polozky).

Clenovia komisie Ziadali vysvetlit' podrobnosti o tvorbe a skladbe ceny pre nizSie uvedené polozky
a zaroven predlozit’ dokazy preukazujice schopnost’ realizacie tychto prac a doddavok uchadzadom
navrhované ceny v pozadovanom technickom rozsahu a kvalite v zmysle projektovej dokumentacie
u poloziek:

e SO. 01 Romansky palac - polozka ¢. 1,2, 5, 37 az 40, 58, 70, 151
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SO . 02 Zapadné palace - polozka €. 20, 41, 43, 44,47, 56, 57, 58, 62 a 65, 101, 189
S0.05a — Upravy pléch a nadvoria - polozka &. 1, 26, 27 a 46.

Zaroveil Clenovia komisie ziadali vysvetlit akym spdsobom boli vypocitané a urené
trvania a nasadenie kapacit v stvislosti so su¢innostou pri archeologickych vyskumoch
(ide o nakladovost’ polozky).

Taktiez ¢lenovia komisie ziadali vysvetlit’ pouzitie leSeni na stavbe (polozky objektov:
SO.01 Romaénsky palac - ¢. 37 az 40, SO.02 Zapadné palace - polozka €. 56, 57, 58,
62 a 65) a ako bude zabezpedena antikordzna Gprava a celkové prevedenie leSeni, druh
a sposob projektovej pripravy a nasledného zabezpecenia leSeni, ktoré bude uchadzac
pouzivat’ (nakladovost’ polozky).

Taktiez ¢lenovia komisie ziadali pri nakladani s odpadmi dokladovat’ spdsob s ich
nakladani a miesto ulozenia odpadov a preukdzanie realnosti vysky uvedenej ceny za
skladovanie odpadu vzhl’adom k rozdielu vo¢i obvyklym cenam.

Taktiez ¢lenovia komisie ziadali $pecifikovat’” druh ocenené¢ho vyrobku v SO.05a —
Upravy pléch a nadvoria - polozka €. 26 a 27 a dolozit’ technické listy certifikovanych
vyrobkov v sulade sPD azaroveri predloZzenie ddkazov preukazujicich realnost’
jednotkovych cien danych poloziek.

Taktiez ¢lenovia komisie ziadali vysvetlit' z akého dovodu st polozky €. 3 a7 v
SO.01.1 StreSnd membrana ocenené 0 EUR a sucasne z akého dovodu pri nich nie je
uvedené ani mnoZzstvo.

- vid Ziadost’ o vysvetlenie ponuky zo dia 29.3.2023

- uchéadzad poZiadal o prediZenie lehoty na dorugenie odpovedi o d’al$ich 7 dni nakol’ko Ziadost’ o
vysvetlenie ponuky bola rozsiahla abolo tam obdobie Velkonoénych sviatkov. Verejny
obstaravatel tejto ziadosti vyhovel — uchadza¢ bol povinny dorucit’ odpoved’ do 17.4.2023

- uchadzac v stanovenej lehote dorudil poZzadované vysvetlenie ponuky.

Uchadza¢ dorudil vysvetlenie ponuky dia 17.04.2023 o 11:50:10 hod. Komisia diia 17.04.2023
opétovne zasadla a posudzovala predlozené dokumenty.

Komisii z doru¢eného vysvetlenia sa niektoré poskytnuté informacie (konkrétne Casti nakladov
uvedené v rozboroch jednotkovych cien vybranych poloziek) javili v rozpore s uréenym postupom
prac podla projektovej dokumentacie a poziadaviek Pamiatkového Gradu SR. Na zaklade tychto
skuto¢nosti ¢lenovia komisie s odbornym vzdelanim v oblasti stavebnictva poZziadali PhDr. Mariu
Kuklicovii, MBA aby poZziadala uchadzaca o vysvetlenie:

1. komisia Ziadala o vysvetlenie predloZzeného rozboru tychto poloziek vo vzt'ahu k uréenému
popisu prac:

>

objekt SO.01 - Rozbor polozky - poradové &islo 1 — kéd polozky 139711P — Popis :
Odkop rucne, obnazenie rubu klenby nad prizemim, vy&istenie po vrstvach pod dohladom
archeoldga,

objekt SO.01 — Rozbor polozky - poradové Cislo 2 — kod &islo 161101501R — Popis:
Zvislé premiestnenie vykopu z horniny I az IV, nosenim vysky do 4 m,

objekt SO.01 — Rozbor polozky — poradové &islo 5 — kdd polozky 171101110R — Popis:
Ulozenie vykopu do nasypov s rozprestretim vo vrstvach a urovnanim,

objekt SO.01 — Rozbor polozky — poradové Cislo 58 — kod polozky 965082-P — Popis:
Odstranenie nasypu z klenby ruéne po 15 cm vrstvach vid’. tech. spravu statiky,

objekt SO.02 — Rozbor polozky — poradové &islo 41 — kod polozky 63157100P2 — Popis:
PresuSeny nasyp nad klenby z archeologického vyskumu so zhutnenim udusanim,
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> objekt SO.05a — Rozbor polozky — poradové ¢islo 1 — kdod polozky 13020100P — Popis:

Odstranenie — odkopanie nasypov z upravovanych ploch ruéne, preosievanie a triedenie
kameriov ziskanych z nasypov a pod odbornym dozorom archeologa.

Z poziadaviek uvedenych v popisov prac (vyplyva z PD) jasne vyplyva, Ze pri archeologickom
vyskume musia byt prace, stvisiace s materidlom (odstrafiovanie nasypov, odkopy v blizkosti
stavebnych konstrukcii a preosievanie) a manipuldcia s moznymi nalezmi vykonavané rucne, a to aj
preosievanie vytazeného materialu, kde buda vsetky archeologické nalezy vyberané a nemoze dojst’
k ich znehodnoteniu. Z tohto dévodu komisia nepochopila ako buda pri realizacii uvedenych prac
pouzivané mechanizmy ako elektricky rotaény preosieval, univerzalny kolesovy naklada¢ alebo
zZeriav.

Odborni ¢lenovia komisie taktiez ziadali, aby uchadza¢ upresnil informécie / rozbory jednotkovych
cien predlozenych vo Vysvetleni €. 2, nakol’ko v prilohach &islo 1.4., 1.5., 1.7. boli nedostatocne
vysvetlené podrobnosti o tvorbe a skladbe ceny pre polozky objektu SO.01 &islo 37 az 39 a polozky
objektu SO.02 ¢&islo 57, 58, 62, 65, nakolko uchadza¢ pozadovanu $truktaru kalkulacie, rozborové
listy, individualnu kalkulaciu jednotkovych cien resp. iné dokazy preukazujice tvorbu cien neupresnil.
Rozbor ceny pre polozku objektu SO.01 &islo 40 nebol uplny.

Odborni €Elenovia komisie tiez ziadali o doplnenie vysvetlenia o tvorbe a skladbe ceny pre polozky
objektu SO.01 ¢islo 37 az 39 a polozky objektu SO.02 &islo 57, 58, 62, 65 t.j. Struktaru kalkulacie,
rozborové listy, individualnu kalkulaciu jednotkovych cien resp. iné dokazy preukazujice tvorbu cien.
Pre polozku objektu SO. 01 ¢&islo 40 pozadovali predlozit’ Gplny rozbor ceny. Komisia stiCasne
pozadovala o doplnenie informacii o rozbore ceny uvedenych poloziek a poskytnutie takého detailu
informéacii o rozbore ceny alebo kalkulacii, aby bolo mozné posidit' ocenenie leSenia a prac
stivisiacich s osadenim lesenia v zmysle poziadaviek uvedenych v projektovej dokumentacii.

Zaroveti na zaklade uchadzaCom predlozeného vysvetlenia zo diia 31.03.2023 tykajticeho sa dokladov
preukazujtcich splnenie podmienok Ucasti komisia zistila, ze spol. Obnova, s.r.o. nebude realizovat’
reStauratorské prace. Na druhej strane v predlozenej Prilohe ¢&. 8 ,,Vyhldasenie uchdadzaca
o subdoddvkach®, ktora bola sucast'ou predlozenej ponuky, je uvedené, ze spol. Obnova, s.r.o. ako
subdodavatel’ bude vykonavat’ restauratorské prace s podielom plnenia 24,48% z celkového objemu
stavebnych prac t.j. 1 640 000,00 EUR bez DPH. Komisia preto poziadala uchadzada o vysvetlenie
tohto nestladu a popisanie prac, ktoré bude vykonavat’ spol. Obnova, s.r.o. aktoré zodpovedaju
uvedenému predpokladanému podielu plnenia.

- vid Ziadost o vysvetlenie ¢.3 zo diia 2.5.2023 zaslana uchadzacovi diia 02.05.2023,
- uchédzac predlozil odpoved’ dila 10.05.2023 o 17:47:11 hod, teda v stanovenej lehote.

Komisii ani na zéklade predloZzeného vysvetlenia nebolo jasné aké prace bude spol. Obnova, s.r.o.
vykondvat’. Vyjasnenie tejto otazky bolo potrebné najmi s ohladom na spravnost’ poskytnutych
informacii v Prilohe ¢. 8 Zmluvy asGasne pre postdenie splnenia podmienky uUgasti osobného
postavenia spol. Obnova, s.r.o. vo vztahu k opravneniu vykonavat’ prace, ktoré jej spol. EN LIBRE
s.r.o. planuje zadat’ (oblast’ participacie na plneni). Komisii tiez nebolo jasné z predlozeného
vysvetlenia €. zo dila 10.5.2023 &i spolonost’ M-Tomas, s.r.o. bude uchadzatovym subdodavatel'om
(ked’Ze z vysvetlenia vyplyva, ze bude montovat’ leSenie), a ak 4ano, preo nie je tento subdodavatel
priznany vo ,,Vyhlaseni uchadzaca o subdodavkach®, ktory tvori prilohu &. 8 Zmluvy.

- vid Ziadost' o vysvetlenie ponuky €. 4 zo diia 19.05.2023,
- uchadzac dorudil odpoved’ dilta 26.05.2023, teda v stanovenej lehote.
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Na zéklade vSetkych dorucenych vysvetleni élenovia komisie s prdvom vyhodnocovat’ konStatu;j:

- ponuka uchddzaca nevykazuje znaky mimoriadne nizkej ponuky,

- uchadzac ocenil predmet zakazky v rozsahu stanovenom vo vykaze vymer (nezmenil
obsahovo a ani rozsahom stanovené polozky vykazu vymer,

- uchadzad ocenil vsetky polozky vykazu vymer,

- uchadzac vsetky nejasnosti riadne a v¢as vysvetlil.

Zaver z vvhodnotenia ponik:

Clenovia komisie s pravom vyhodnocovat’ ponuky na zéklade priebehu vyhodnocovania pontk
konstatujti, e ponuka uchadzata EN LIBRE, s.r.o. spiiia stanovené poziadavky na predmet zakazky,
poniknuta cena nevykazuje znaky mimoriadne nizkej ponuky anie si im zname iné dovody, na
zéklade ktorych by mala byt ponuka uchadzacéa vylacena.

Konecné poradie na ziklade vyhodnotenia ponik:

Obchodné meno
uchadzaca Cena celkom Cena celkom
Adresa/sidlo bez DPH s DPH Poradie
EN LIBRE s.r.o., 93031
Dobrohost’ 120 6484 224,42 7 781 069,30 1. miesto
IGLASS sr.o., Michalska Ponuka
63, 053 21 MarkuSovce 7 592 859,09 9111 430,91 sa nevyhodnocovala.

Zoznam vylicenych uchadzacov uvedenim dévodu ich vylucenia:
Ziadna z dorucenych ponuk nebola vyli&ena.

Clenovia komisie svojim podpisom potvrdzuji, 7e im nie si zname okolnosti alebo skuto&nosti
zakladajuce situdciu mozného konfliktu zadujmov, teda podla ich vedomosti nemaji priamy alebo
nepriamy finanény zaujem (akékolvek finanéné prepojenie), ekonomicky zaujem (akykolvek
pribuzensky alebo zmluvny vzt'ah) alebo iny osobny zaujem (akékol'vek vztahové prepojenie), ktory
mozno povazovat' za ohrozenie ich nestrannosti anezavislosti v suvislosti s vys§ie uvedenym
verejnym obstaravanim.

Na zaklade priebehu vyhodnotenia ponuk ¢lenovia komisie konstatuji, ze ponuka uchadzada EN
LIBRE, s.r.o. m6ze byt verejnym obstaravatelom prijatd, pretoZe splnila stanovené poZiadavky na
predmet zikazky, nie je mimoriadne nizkou ponukou a uchadzal preukazal splnenie stanovenych
podmienok G&asti. Clenovia komisie si viak dovol'ujii upozornit’ verejného obstaravatela na mozné
dosledky podpisania zmluvy s Gspe$nym uchadzadom, ktorého ponuka bude prijata, ktoré sice
nestvisia s ponukou azaujmom samotného uchadzala, ale s aktudlnou pravnou situdciou na
stavenisku na NKP Spissky Hrad. Konkrétne obavy &lenov komisie s zachytené v: Prilohe &islo 1
a v Prilohe ¢islo 2, ktoré tvoria neoddelitel'na sugast’ tejto zapisnice.
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Clenovia komisie svojim podpisom potvrdzujii priebeh vyhodnotenia ponuky uchédzada EN LIBRE,

s.r.o.. Dovody, pre ktoré Elen komisie odmietol podpisat’ zapisnicu alebo podpisal zapisnicu
s vyhradou:
Nevyskytli sa.

Podpisy ¢lenov komisie:

PhDr. Maria Novotna predseda komisie
Ing. arch. Magdaléna Janovska Clenka komisie
Ing. Zdenka Snin¢akova ¢lenka komisie
Ing. Miroslava Ralbovska ¢lenka komisie
Ing. Peter Uhrinovsky ¢len komisie

Clenovia komisie bez prava vyhodnocovat’ ponuky :

PhDr. Maria Kuklicova, MBA ¢lenka komisie

Mgr. Marcela Turéanova, LL.M. ¢lenka komisie
Ing. Martina Kacvinska ¢lenka komisie
JUDr. Martin Kucbel ¢len komisie
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