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VYSVETLENIE

informacii uvedenych v oznameni o vyhlaseni verejného obstaravania, v sataznych
podkladoch alebo v inej sprievodnej dokumentacii podl'a § 48 zakona ¢. 343/2015 Z. z.
o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov
(d'alej len ,,zakon o verejnom obstaravani®)

Verejnému obstaravatel'ovi, Narodnej banke Slovenska so sidlom Imricha Karvasa 1, 813 25
Bratislava (d’alej len ,verejny obstaravatel™) boli prostrednictvom elektronického prostriedku,
komunika¢ného rozhrania systému JOSEPHINE dorucené Zziadosti o vysvetlenie informacii
potrebnych na vypracovanie ponuky uvedenych v sutaznych podkladoch v nadlimitnej zakazke
s nazvom ,Agendové systémy dohladu a regulacie“ zverejnenej v Uradnom vestniku EU diia
10.03.2023 pod ¢islom 2023/S 050-144222 a vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 53 /2023 pod
Cislom 11163 - MSS zo dna 13.03.2023 (d'alej len ,Ziadost o vysvetlenie®).

Po podrobnom oboznadmeni sa so Ziadostou o vysvetlenie Vam verejny obstaravatel v sulade
s ustanovenim § 48 zakona o verejnom obstaravani poskytuje nasledujice vysvetlenie:

Otazka ¢. 224:
V Sutaznych podkladoch, Priloha ¢. 2_SP_Zmluva o dielo c. C-NBS1-000-078-119, Clanok IV:
Vzhl'adom na skuto¢nost Ze,

- Celkova doba dodavky diela je 24 mesiacov a dizka dodavania SLA sluZieb je 60 mesiacov

(spolu 84 mesiacov)

- Sucasny vyvin inflacie nie je priaznivy
Je mozné zo strany Verejného obstaravatela zvaZenie a nasledné zakomponovanie inflacnej
dolozky do zmluvy o dielo a do servisnej zmluvy?

Je mozné aby pripadny narast cien v odvetvi bol pokryty indexaciou cien na zaciatku
kalendarneho roku (pripadne inym sp6sobom) na zaklade ukazovatel'ov Statistického tiradu SR ?

Navrhujeme, aby:

Pre vypocet inflacného navySenia bola pouZita medziro¢na mieru inflacie v percentach (%),
zverejnena Statistickym iradom Slovenskej republiky, pricom bude pouzity harmonizovany index
spotrebitel'skych cien (HICP), resp. uhrn spotrebitel'skych cien na zaklade tohto indexu v
medziro¢nom porovnani k januaru predchadzajiiceho Roka zverejiiovany Statistickym tiradom
Slovenskej republiky.

V Case Verejného obstaravania na stranke:

https://slovak.statistics.sk/wps/portal /ext/themes/macroeconomic/prices/indicators/!ut/p/z1/1
ZHJDoIwFEU_qRco07]UgUaCQJnsxrAyTRRAGLY9fgnGhhqpv95]z3kgU6Ykah5s-
DFd9HofjloUty99FEUSRxRC4PiBy2QCtREOp6 WYgloXNQprwVbWNIWpuBzLzbMAi6sXfcD75br1y29
wp1kflyylfgYEWeJCsLSpwt]xw]Jw3f6E_

FoLhN98w4J_-

B6DM43VEzYjpAt9qPADTD4xbgJoBCZDLqZmihxaa3QETaPg-
/dz/d5/L2d]QSEvUUt3QS80TmxFL102X1E3SThCQjFBMDg1NzAwSU5TVTAWVIMwVEMw/



Cast Potvrdenie o miere inflacie v SR:
https://slovak.statistics.sk/wps/wcm/connect/62177779-7345-4413-a3d8-
77cbab5d2a218/Potvrdenie_o_miere_inflacie_2022.pdf’MOD=AJPERES&CVID=om-I-VH&CVID=0om-
[-VH&CVID=0mFNO0g9&CVID=omFN0g9

Uprava Zmluvnej ceny sa vzdy aplikuje na Rok zaédinajiici a sti¢asne tiez na vietky zostavajtice
Roky poskytovania Sluzieb.

Motivaciou predmetnej otazky a jej opodstatnenie, vychadza aj z Spravy NBS ,Ekonomicky a
menovy vyvoj JAR 2023“ z zverejnenej na webovom sidle Narodnej banky Slovenska
(Strednodoba predikcia makroekonomického vyvoja).

Odpoved ¢. 224:

Verejny obstaravatel' nebude dopliiat inflaénii dolozku do Zmluvy o dielo a do Servisnej zmluvy k
predmetnej zdkazke. Pripadné opodstatnené a preukdzané potreby na navysenie ceny budu
rieSené napr. pisomnou zmenou zmluvy de minimis v silade so zdkonom ¢. 343/2015 Z. z.

Otazka ¢. 225:

V Sttaznych podkladoch, Priloha ¢ 2_SP_Zmluva o dielo c. C-NBS1-000-078-119, Clanok V, Bod
5.17, str. 9, je uvedené, cit:

»~Mdrne uplynutie ktorejkolvek z leh6t v zmysle bodu 5.15. a 5.16. tejto zmluvy o dielo spésobené
nekonanim zmluvnej strany je omeskanim druhej zmluvnej strany.”

Dovolujeme si poziadat verejného obstaravatela o vysvetlenie aky je ucel ainterpretacia
uvedeného bodu 5.17.

Odpoved ¢. 225:

Pre vyltiéenie pochybnosti verejny obstaravatel upravuje v Clanku V bod 5.17. Zmluvy o dielo,
ktory znie:

»sMarnym uplynutim ktorejkol'vek zleh6t vzmysle bodu 5.15. a 5.16. tejto zmluvy o dielo
sposobené nekonanim zmluvnej strany sa tato zmluvna strana, ktora nesplnila svoj zavazok
upraveny v bode 5.15. a 5.16. dostava do omeskania.”

Prikladom, ustanovenie bodu 5.15. sa vztahuje napr. na situaciu, ak zhotovitel odborne neposudi
pripomienky a neupravi dokumentaciu podl'a vznesenych pripomienok v stanovenej lehote, tak
sa dostava so svojim zaviazkom do omeskania.

Vustanoveni bodu 5.17. je vyjadrena akcenticia na tieto zavazKy v spojitosti na mozné
nepodpisanie Akceptacného protokolu.

Otazka ¢. 226:
V Sutaznych podkladoch, Priloha ¢. 2_SP_Zmluva o dielo c. C-NBS1-000-078-119, Verejny
obstaravatel na viacerych miestach uvadza ,Riadiacu radu projektu“ (RRP).

Samotna ,Metodika pre projektové riadenie (Priloha €. 1 k pracovnému predpisu ¢. 20/2020)“
ktora je prilohou ¢. 3, Prilohy ¢.1 Opisu predmetu zakazky, k Sitaznym podkladom, spomina RRP.
Avsak nikde v Sutaznych podkladoch sme neidentifikovali, aké je postavenie RRP voci zmluve o
dielo a dodavke diela, ¢o do rozsahu kompetencii RRP a jej postavenia voci druhej zmluvnej strane
- Zhotovitel'ovi.

V samotnom navrhu zmluvy o dielo nie je uvedené kym je NBS zastdpena ako zmluvna strana.

V tejto suvislosti by sme sa chceli opytat’:

a) Aky je Statit a rokovaci poriadok Riadiacej rady projektu? Je mozné aby nam bol
poskytnuty? Nie je zrejmé ako Casto pocas projektu sa bude RRP schadzat, a i je moZné iniciovat’
zasadnute RPP zo strany Dodavatel'a?

b) Aké st kompetencie ¢lenov RRP ?

) Akl ma kompetenciu RRP vodi Zmluve o dielo, resp. SLA zmluve? Toto nie je nikde pravne
ukotvené, a nie je to zrejmé. (prikladmo: zmeny zmluvy, rokovanie vo veciach obchodnych a
zmluvnych?)

d) Voti akej organizaéno-riadiacej entite je podriadena RRP podl'a Clanku 4 Uplného znenia
ORGANIZACNEHO PORIADKU NBS zverejneného na webovom sidle NBS? (Bankova rada?
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Vykonnd rada? Guvernér, Viceguvernér, Vykonni riaditelia?). Ak je RRP ,poradny organ“ podla cl.
13, ma aj rozhodovaciu pravomoc?

e) Planuje verejny obstaravatel’, aby v RRP bolo aj zastiipenie dodavatel'a? (Kap. 6.1, Prilohy
¢.3 Sutaznych podkladov, uvadza: Riadiaca rada projektu, jej zloZenie vdésinou zastupuji Sponzor
projektu, Zdstupca NBS za stranu Biznis vlastnika, Zdstupca (hlavného) doddvatela (ak
relevantné) PM, PM NBS. PM (hlavného) doddvatela (ak relevantné) PMO. Vediici projektového
timu Clen projektového timu Doddvatel’

f) Kym je NBS zastipena ako zmluvna strana v oboch zmluvach?

Odpoved ¢. 226:

Ad Bod a) Chod Riadiacej rady projektu (RRP) v podobe jej Stattitu a rokovaci poriadok Riadiacej
rady projektu ASDR bude vytvoreny a nastaveny so zainteresovanymi stranami/zmluvnymi
stranami, a teda aj so zhotovitelom, po podpise zmluvy v ramci pripravy oficialneho zahajenia
projektu (tzv. kick off projektu). Statit bude reflektovat’' metodicky predpis pre riadenie projektov
(,Metodika pre projektové riadenie (Priloha ¢. 1 k pracovnému predpisu ¢.20/2020)“), osvedcené
postupy, ako aj Specifikd daného projektu. V prostredi NBS sa osvedcili zasadnutia RRP v 2
mesacnej frekvencii. Ano, je mozné iniciovat’ zasadnute RRP zo strany zhotovitela.

Ad Bod b) Kompetencie ¢lenov RRP st primarne dané lohou RRP v organizacii projektu. V zmysle
Metodiky pre projektové riadenie, ktora je prilohou €. 3, Prilohy ¢.1 Opisu predmetu zakazky, k
Sutaznym podkladom, st nasledovné:
a) priebezne monitoruje a vyhodnocuje progres projektu voci aktudlnemu Zadaniu projektu
vratane stavu rizik projektu,
b) v pripade potreby prerokuje a / alebo zadava podnety na zmeny v projekte,
c) prerokuje spory v pripade rozporov medzi PM NBS a PM dodavatel’a, rozhodnutie vydava
vyluéne Sponzor projektu,
d) schval'uje RACI* projektu, vratane jej rozsirenia predlozeného PM,
e) schval'uje Uipravy projektového timu projektu,
f) predschval'uje zmenové poZiadavky,
g) ma dalSie povinnosti ur¢ené v dokumente RACI *

*RACI- Matica zodpovednosti, v zmysle kapitoly 6.2 Metodiky pre projektové riadenia.
Kompetencie ¢lenov RRP potvrdzuje Stattit a rokovaci poriadok pre RRP.

Ad Bod c) RRP nema a ani nebude mat’ kompetencie na samostatné zmeny zmluvy a rokovania vo
veciach obchodnych a zmluvnych. Plati ale, Ze na niektorti zmenu zmluvy bude vyzadovany sihlas
RRP (zmena zmluvy podla ¢lanku XVII bod 17.1 zmluvy o dielo) a zaroven napr. vo vztahu k
zmene Ramcovému harmonogramu (bod 3.5. zmluvy o dielo). RRP funguje v rdmci procesnej
urovne riadenia projektu.

Ad Bod d) V zmysle Metodiky pre projektové riadenie, ktora je prilohou €. 3, Prilohy ¢.1 Opisu
predmetu zakazky, k Sutaznym podkladom st financ¢né, strategické a biznis zaujmy NBS pri
riadeni projektu, zastipené timom expertov NBS, v tzv. Prioritizacnej komisii, ktori su pre tento
ucel splnomocneni NBS. Zodpovednosti Prioritizatnej komisie vykonava Investi¢na komisia. V
pripade, ak nie je moZné dospiet k zhode (napr. pre konflikt zdujmov), si sporné prioritizacné
rozhodnutia s odévodnenim ponechané na relevantnych clenov Vrcholového manazmentu NBS.
Zodpovednosti Prioritizacnej komisie s uvedené v zakladnej matici zodpovednosti — RACI (kap.
6.2 Metodiky pre projektové riadenie).

Ad Bod e) Ano, verejny obstaravatel planuje, zasttipenie dodavatel'a v RRP.

Ad Bod f) verejny obstaravatel tymto uvadza, ze predmetné zmluvy budi za verejného
obstaravatel'a podpisané opravnenou osobou verejného obstaravatel’a.



Otazka ¢. 227:

V Sutaznych podkladoch, Priloha ¢. 2_SP_Zmluva o dielo c. C-NBS1-000-078-119, ¢lanok VI, Bod
6.8 je uvedené, cit.:

»~KaZdd zo zmluvnych strdn méZe zmenit oprdvnené osoby. Takdto zmena je ucinnd driom dorucenia
pisomného ozndmenia o zmene obsahujiiceho aj meno a kontaktné tidaje novej oprdvnenej osoby
druhej zmluvnej strane.”

Podl'a znenia textacie bodu 6.8 postacuje predloZit pisomné oznamenie protistrane/zmluvne;j
strane, avSak podla bodu 6.4 navrhu zmluvy o dielo, je potrebné vyhotovit pisomny protokol
podpisany ,,oboma zmluvnymi stranami“. Hoci to nie je explicitne uvedené, ma sa za to, Ze protokol
by mal byt podpisany Statutdrnymi zastupcami oboch zmluvnych stran.

MoézZete prosim vysvetlit uvedeny rozpor v bode 6.4 a 6.8?

Odpoved ¢. 227:

Verejny obstaravatel tymto vypusta v ¢lanku VI bod 6.4 Zmluvy o dielo, ¢im odstranuje rozpor
medzi bodom 6.4 a 6.8. ¢lanku VI zmluvy o dielo, pricom zaroven zostupne precislovava
nasledovné body v ¢lanku VI zmluvy o dielo.

Otazka ¢. 228:

V Sat'aznych podkladoch, Priloha ¢. 2_SP_Zmluva o dielo c. C-NBS1-000-078-119, ¢lanok VII, Bod
7.8 je uvedené, cit.:

» - Zhotovitel' je oprdvneny posudit’ sprdvnost kategorizdcie vady objedndvatelom. V pripade
nesprdvnej kategorizdcie vady objedndvatelom je zhotovitel oprdvneny oddvodnene odmietnut’
kategorizdciu vady objedndvatel'om. Ak objedndvatel nevie posudit, o vadu akej kategdrie sa jednd,
pre ucely urcenia lehoty na odstrdnenie vdd sa bude tdto povaZovat’ za nepodstatnti vadu (C).”

Na zadklade navrhu zmluvy o dielo, pocas zarucnej doby zhotovitel opraveny oddévodnene
odmietnut’ kategorizdciu vady objedndvatelom. Z akého dovodu nie je pre zhotovitel'a umoznené
aplikovat uvedené pravo aj pocCas Akceptacnej procediry? (v zmluve sme analdgiu voci
akcepta¢nému testovaniu neidentifikovali).

Odpoved ¢. 228:

Verejny obstaravatel’ tymto uvadza, Ze uvedené opravnenie ma zhotovitel' aj poc¢as Akceptacnej
procediry. Verejny obstaravatel pre vyliéenie pochybnosti tymto dopliia do znenia Zmluva o
dielo explicitné ustanovenie k moznosti zhotovitel'a od6vodnene odmietnut kategorizaciu vady
objednavatel'om.

Otazka ¢. 229:

V Sutaznych podkladoch, Priloha ¢. 2_SP_Zmluva o dielo c. C-NBS1-000-078-119, ¢lanok XI, Bod
11.5 je uvedené, cit.:

»~Objedndvatel’ podpisom zmluvy o dielo vyhlasuje, Ze na ucely plnenia tejto zmluvy o dielo
zhotovitelom md zabezpecenu IT infrasStruktiru takym spésobom, Ze riadne a vcasné plnenie
povinnosti zhotovitelom bude objektivne mozné a bude v siilade s preambulou tejto zmluvy o dielo”.

Ziadame o vysvetlenie nestladu texticie navrhu zmluvy o dielo so znenim textacie sutaznych
podkladov (Opis predmetu zdkazky) vo veci predmetu zdkazky, kde verejny obstaravatel
pozaduje aj dodavku hardvéru (HW).

podl'a § 56 ods.1 Zakona o verejnom obstaravani, cit.

Uzavretd zmluva, rdmcovd dohoda alebo koncesnd zmluva nesmie byt v rozpore so sutaZnymi
podkladmi alebo koncesnou dokumentdciou a s ponukou predloZenou Uspesnym uchddzacom alebo
uchddzacmi.

Odpoved ¢. 229:

Verejny obstaravatel v stilade s poZiadavkou verejného obstaravatel'a na dodanie hardvéru (HW)
tymto upravuje v ¢lanku XI bod 11.5. zmluvy o dielo, ktory znie:

“Objedndvatel’ podpisom zmluvy o dielo vyhlasuje, Ze na ucely plnenia tejto zmluvy o dielo
zhotovitelom md, okrem poZiadavky na doddvky hardvéru podla tejto zmluvy o dielo, zabezpecenti




IT infrastruktiru takym spdésobom, Ze riadne a vcasné plnenie povinnosti zhotovitelom bude
objektivne mozZné a bude v sulade s preambulou tejto zmluvy o dielo”.

Otazka ¢. 230:

Sutaznych podkladoch, Priloha ¢. 2_SP_Zmluva o dielo c. C-NBS1-000-078-119, ¢lanok XII, Bod
12.2.5 je uvedené, cit.:

»Zabezpecit vedenie pracovnych vykazov a zabezpeclit, aby aj jeho subdoddvatelia priebeZne viedli
pracovné vykazy (okrem pripadov uvedenych v tejto zmluve o dielo) a bezodkladne ich poskytnut na
poZiadanie objedndvatelovi,”

Chceli by sa opytat), ¢i nie je ustanovenie 12.2.5 nadbytoc¢né, vzhI'adom na to, Ze dodavka diela je
v reZime stanovenych terminov a ceny diela (Fixed time Fixed price FTFP) a nie na baze
predkladanych pracovnych vykazov ako podkladu pre fakturaciu (Time and Material), a zaroven
aj Struktdra subdodavatel'ov musi byt vopred priznana?

Odpoved ¢. 230:

Verejny obstaravatel' uvadza, Ze tymto ustanovenim Zmluvy o dielo ma na mysli vedenie
pracovnych vykazov z dovodu kedy klI'icovy expert v zmysle Zmluvy o dielo je od subdodavatel'a.
Pre vylucenie pochybnosti verejny obstaravatel uvadza, Ze toto ustanovenie sa nevztahuje mimo
kl'i¢ovych expertov na intl vykonant pracu v suvislosti s vykonanim a dodanim Diela.

Otazka ¢. 231:

V Sutaznych podkladoch, Priloha ¢. 2_SP_Zmluva o dielo c. C-NBS1-000-078-119, ¢lanok XIII, Bod
13.3.3 je uvedené, cit.:

»konkrétnych konzultdcii vztahujicim sa k Dielu, a to aj po uplynuti trvania tejto zmluvy o dielo.”

Mal verejny obstaravatel na mysli ,, po pred¢asnom ukonceni tejto zmluvy“?

Odpoved ¢. 231:

Verejny obstaravatel tymto potvrdzuje, Ze v zmysle bodu 13.2. ma na mysli dobu po pred¢asnom
ukonceni tejto zmluvy.

Otazka €. 232:

V Sat'aznych podkladoch, Priloha ¢. 2_SP_Zmluva o dielo c. C-NBS1-000-078-119, ¢lanok XII, Bod
12.1.5 je uvedené, cit.:

“zabezpecit’ nevyhnutné relevantné pristupy na pracoviskd objedndvatela pre zamestnancov
zhotovitel'a vykondvajtcich prdce na Diele alebo jeho Casti pocas pracovnych dni a pocas pracovnej
doby objedndvatel'a,”

Budu verejnym obstaravatelom poskytnuté nevyhnutné relevantné pristupy na pracoviska aj pre
subdodavatel'ov zhotovitela? Predmetny bod uvadza len zamestnancov zhotovitel'a, hoci v
d’alSom sa uvazuje aj so subdodavatel'mi (prikladmo bod 12.2.5).

Odpoved ¢. 232:

Verejny obstaravatel zabezpe¢i nevyhnutné relevantné pristupy na pracoviskd aj pre
subdodavatel'ov zhotovitela.

Otazka €. 233:

V Sutaznych podkladoch, Priloha ¢. 2_SP_Zmluva o dielo c. C-NBS1-000-078-119, ¢lanok XVII]I,
Bod 18.1.3 je uvedené, cit.:

,0,02 % z celkovej ceny Diela, za kazdy (aj zacaty) deri omeskania, ak je zhotovitel' v omeskani so
splnenim povinnosti odovzdat’ jednotlivé Ciastkové plnenie (Cast’ Diela) v termine Specifikovanom v
Rdmcovom harmonograme projektu, “

Vzhl'adom k okolnostiam a primeranosti pokuty, a proporcionalite, je mozné, aby bola pokuta
vztahovana len Cene ciastkového plnenia, kedZe sa tyka Ciastkového plnenia diela anie
oneskoreniu dodavky celého Diela? Napriklad k Etape, t.j. diel¢iemu faktura¢nému mil'niku?

Otazka smeruje - rovnako aj na pokuty stanovené v bode 18.1.4 a 18.1.5



Odpoved ¢. 233:

Plati, Ze jednotlivé etapy maju priamu suvztaznost k odovzdaniu celého Diela, Cize bez
Ciastkovych plneni nemdZe byt odovzdané celé Dielo, preto bola aj z pohl'adu funkcii zmluvnej
pokuty stanovena jej vySka z celkovej ceny Diela, pricom obdobne plati aj pre body 18.1.4.a 18.1.5.
Verejny obstaravatel ponechdva znenie ustanoveni urcujucich vysku zmluvnej pokuty v
prislusnych bodoch.

Otazka ¢. 234:

V Sutaznych podkladoch, Priloha ¢. 2_SP_Zmluva o dielo c. C-NBS1-000-078-119, ¢lanok XVII]I,
Bod 18.1.12 je uvedené, cit.:

.2 % z celkovej ceny Diela, ak zhotovitel porusi niektoru z povinnosti zhotovitel'a podl'a bodu 12.1.
tejto zmluvy o dielo.”

Mal verejny obstaravatel na mysli adresovanie voci bodu 12.2? pravdepodobne sa jedna o chybu
v pisani (preklep).

Odpoved ¢. 234:

Verejny obstaravatel’ potvrdzuje, Ze sa jedna o chybu v pisani, priCom opravuje odkaz v bode
18.1.12.z,12.1.“ na ,12.2.%

Otazka ¢. 235:

V Sutaznych podkladoch, Priloha ¢. 2_SP_Zmluva o dielo c. C-NBS1-000-078-119, ¢lanok XVII]I,
Bod 18.1.14 je uvedené, cit.:

»50m- eur bez DPH za kaZdu zacatt hodinu nedodrZania Doby odozvy a Lehoty sluzby servisnej
sluzby Udrzba podl'a prilohy & 9 tejto zmluvy o dielo v pripade, ak sa jednd o zdsadny incident.”

Pravdepodobne sa jedna o preklep ,50m- eur bez DPH*, m6zZete uviest spravne znenie?
Odpoved ¢. 235:

Verejny obstaravatel’ potvrdzuje, Ze sa jedna o chybu v pisani, pricom opravuje text v bode
18.1.14.z ,50m-, na,50"

Otazka €. 236:

V Sataznych podkladoch, Priloha ¢. 2_SP_Zmluva o dielo c. C-NBS1-000-078-119, ¢lanok XVIII,
Bod 18.2.je uvedené, cit.:

»,Objedndvatel’ je oprdvneny uplatnit’ si zmluvné pokuty podla bodu 18 tejto zmluvy o dielo
maximdlne viak do vysky 50 % celkovej ceny Diela“

Vzhl'adom na charakter a konStrukciu zmluvy, je mozZné limitovat zo strany verejného
obstaravatel'a suhrnnu vysku pokut do vysky maximalne 10% ceny Diela vzhladom na
primeranost vysky sankcii?

V predmetnom bode 18.2 je pravdepodobne preklep, zmluvné pokuty su v bode 18, uviedli ste
bod 17.

Odpoved ¢. 236:

Verejny obstaravatel potvrdzuje, Ze sa jedna o chybu v pisani, priCom opravuje odkaz v bode 18.2.
Zmluvy o dielo z bodu 17 na bod 18.

Otazka ¢. 237:

Sutaznych podkladoch, Priloha €. 2_SP_Zmluva o dielo c. C-NBS1-000-078-119, Priloha ¢.1 Bod 7
je uvedené, cit.:

»~Zmluvné strany sa dohodli, Ze méZu odsttpit od zmluvy o dielo, ak strana porusujiica zmluvu o dielo
vedela v Case jej uzatvorenia alebo v tomto ¢ase bolo mozZné rozumne predvidat’ s prihliadnutim na
ucel zmluvy o dielo, ktory plynie z jej obsahu a z okolnosti jej uzatvorenia, Ze druhd zmluvnd strana
nebude mat’ zdujem na plneni povinnosti pri takom poruseni zmluvy o dielo.”

Uvedena formulacia je pre nas nezrozumitel'na, moZe verejny obstaravatel objasnit aky je obsah
a vyznam tohto bodu?



Odpoved ¢. 237:
Uvedena formulacia zmluvného ustanovenia vychadza z § 345 ods. 2 Obchodného zakonnika a
predstavuje podstatné porusenie zmluvy.

Otazka ¢. 238:

Zaujemca ziada o Upravu Sutaznych podkladov v ¢asti A.1 POKYNY NA VYPRACOVANIE PONUKY
Cast. I1L. Priprava ponuky bod 16.4.1 Bankova zaruka nasledovne - P6vodné znenie bodu 16.14.1
sa ru$i a nahradza novym znenim, ktoré znie:

16.1.1 Bankova zaruka.

Zarucna listina mo6ze byt vystavena bankou so sidlom v Slovenskej republike, pobockou
zahrani¢nej banky v Slovenskej republike alebo zahrani¢nou bankou (d’alej len ,,banka“). Zaru¢na
listina vyhotovena v cudzom jazyku musi byt predloZena v povodnom jazyku a sticasne dradne
preloZzena do slovenského jazyka. Zo zarucnej listiny vystavenej bankou musi vyplyvat, Ze je
nepodmienend a Ze banka na prvé pisomné poZiadanie verejného obstaravatel'a uspokoji
verejného obstaravatela za uchadzaca v pripade prepadnutia zdbezpeky ponuky uchadzaca v
prospech verejného obstaravatel'a. Bankova zaruka sa pouzije na dhradu zabezpeky ponuky vo
vyske podla bodu 16.1 tychto sutaznych podkladov. Banka sa zavizuje zaplatit vzniknutd
pohl'adavku do 3 pracovnych dni po doruceni vyzvy verejného obstaravatel'a na zaplatenie, na
Ucet verejného obstaravatel'a. Bankova zaruka vznika pisomnym vyhlasenim banky v zarucne;j
listine. Platnost’ bankovej zaruky konéi uplynutim lehoty viazanosti pontik, resp. predizenej lehoty
viazanosti ponuk, pokial verejny obstaravatel do uplynutia doby platnosti bankovej zaruky
uchadzacovi pisomne oznami takéto prediZenie lehoty viazanosti pontk. V pripade prediZenia
lehoty viazanosti ponuk dorué¢i uchadza¢ predizenti bankovi zaruku verejnému obstaravatel'ovi
do piatich dni od prijatia pisomného oznamenia verejného obstaravatela o prediZeni lehoty
viazanosti ponuk.

Zdovodnenie:

Povodne stanovena lehota na plnenie z predmetnej bankovej zaruky za ponuku predloZenu do
verejného obstaravania nezodpoveda Standardnym trhovym podmienkam a zauZzivanej dobrej
praxi na slovenskom ani eur6pskom bankovom trhu a z objektivnych pri¢in ju povaZuje za
neprimerane kratku a nezohl'adiiujicu subeh vikendovych dni so Statnymi sviatkami a dilami
pracovného pokoja pocas ktorych nie je mozné poskytnut plnenie z bankovej zaruky po doruceni
vyzvy na plnenie z bankovej zaruky. Uvedena podmienka bankovej zaruky navyse vébec neberie
do dvahy situdciu, v ktorej na slovenskom bankovom trhu pdsobia pobocky zahrani¢nych bank
ako organizacné zlozky zahrani¢nych pravnickych osob prostrednictvom jednotného bankového
povolenia, pri ktorych je potrebné zohl'adnit aj sviatky a dni pracovného pokoja v krajine sidla
tejto zahrani¢nej banky (v inych ¢lenskych $tatoch EU).

Tato podmienka sa tak javi ako neprimerana sledovanému ciel'u a teda v rozpore s principom
proporcionality, s potencidlne negativnymi dopadmi na hospodarsku suataz. ,Princip
proporcionality vo verejnom obstaravani ma predstavovat poziadavku na primerané aplikovanie
institatov zakona...” Princip proporcionality teda vyzaduje, aby  verejni
obstaravatelia/obstaravatelia neprekracovali hranice toho, ¢o je vhodné a potrebné na
dosiahnutie sledovanych ciel'ov. To znamen3, Ze v pripade, ak existuje vol'ba medzi viacerymi
primeranymi opatreniami, je potrebné priklonit sa k tomu najmenej obmedzujlicemu a zaroven
sposobené taZzkosti nesmu byt nedmerné vo vztahu k sledovanym cielom. Princip
proporcionality by tak mal do urcitej miery zamedzovat excesom zo strany verejnych
obstaravatel'ov alebo obstaravatel'ov a poskytovat tak napr. ochranu pred poziadavkami, ktoré su
prilis formalistické, predstavuju zjavné vybocenie z beznej praxe v danom trhovom segmente
alebo neprimeranym spdsobom prenasaju nasledky pochybeni verejného obstaravatela alebo
obstaravatel'a na uchadzaéa, ¢ zaujemcu. (Metodické usmernenie UVO ¢. 2958-5000/2021 zo diia
25.02.2021)

Potrebu prihliadat na Standardnt prax bank a inych finan¢nych udstavov pri vystavovani
bankovych zaruk konstatoval vo svojej metodickej ¢innosti aj Urad pre verejné obstaravanie:
,Urad dava do pozornosti, Ze podmienky vydavania zaru¢nych listin, poskytovanie plnenia
bankami, resp. poistovitami a na to nadvazujice stanovenie podmienok zloZenia zabezpeky
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verejnym obstaravatel'om je do urcitej miery ovplyvnené aj podmienkami bank a poistovni.”
(Metodické usmernenie UVO ¢. 8433-5000/2020 zo diia 3. 6. 2020).

Ponechanie povodného znenia Sutaznych podkladov bez tpravy by mohlo mat za nasledok
zUZenie potencidlneho okruhu uchadzacov, predloZenie mensSieho poctu pontk a vygenerovanie
pre verejného obstaravatel'a nevyhodnejSej konecnej ceny, ¢o by v kone¢nom dosledku viedlo k
poruseniu principu hospodarnosti verejného obstaravania.

Odpoved ¢. 238:

Verejny obstaravatel' v zaujme neustdleho prihliadania na prax vychadzajicu z trhu v zaujme
umoznenia potencionalne ¢o najsirsSej hospodarskej sut'aze, meni znenie bodu 16.4.1 Sutaznych
podkladov, a to tak, Ze meni lehotu dokedy sa banka zavazuje zaplatit vzniknutd pohl'adavku z
povodne 3 dni, na lehotu 3 pracovné dni.

Otazka ¢. 239:

V ramci sutaznych podkladov, ¢asti A.2 PODMIENKY UCASTI UCHADZACOV, uvadzate napr. v
bode 35.1.3.4.3 pri klicovom expertovi €. 3 - Senior IT Architekt, okrem iného, nasledovnu
poziadavku:

¢ ma minimdalne dve osobné praktické skusenosti s realizdciou architektonického navrhu,
technickej pripravy a architektonického dohladu nad implementaciou IT projektov pri IT
projektoch v pozicii hlavného IT architekta za predchadzajucich 5 rokov od vyhlasenia verejného
obstaravania; tito podmienku tucasti uchadzac u experta preukaze profesijnym Zivotopisom.

Vie verejny obstaravatel upresnit uvedené obdobie ,za predchadzajtcich 5 rokov od vyhlasenia
verejného obstaravania“?

Myslia sa tym min. 2 osobné praktické skusenosti realizované v tomto obdobi, t.j. napr. obe v roku
2022 (pricom ide o obdobie predchadzajicich 5 rokov od vyhlasenia verejného obstaravania)
alebo sa tym mysli nepretrzitd 5 rocna ¢innost od vyhlasenia verejného obstaravania na min. 2
projektoch v pozicii hlavného IT architekta?

Z uvedenej textacie nam to nie jasné.

Zaroven predpokladame, ze uvedené obdobie bude po vysvetleni verejnym obstaravatelom
rovnako chapané aj pri ostatnych expertoch, ktorych sa poziadavka na obdobie tyka.

Odpoved ¢. 239:

Ano, mysli sa tym min. 2 osobné praktické skiisenosti realizované v tomto obdobi poslednych
5-tich rokov. Inymi slovami povedané, aby to neboli skiisenosti z projektov realizovanych pred
5-timi rokmi, t. j. v roku 2018 a skor.

Otazka ¢. 240:

Vzhl'adom na velké mnozZstvo odpovedi, ktoré zasadnym spésobom upravuju zadavacie
podmienky sutaZe (hlavne dokument Priloha c. 1_SP_Opis predmetu zakazky.DOCX ale aj
d’alSie suvisiace prilohy poskytnuté ako vnorené dokumenty) by sme chceli zadavatel'a poziadat
o pripravenie konsolidovaného znenia sutaznych podkladov, v ktorom by boli zapracované
(okrem zmien vyplyvajucich zo Ziadosti o ndpravu) aj vSetky doterajSie vysvetlenia, idealne
formou revizii vo Word dokumentoch (resp. oznacenim buniek v Excel dokumentoch).

V aktudlnom stave, kedy rozsah vysvetleni je pre technicki cast zadania porovnatelny
s pévodnymi podkladmi, je nielen ¢asovo naroc¢né ale aj neefektivne, zapracovavat zmeny kazdym
uchadzatom samostatne. Navyse, riziko nezahrnutia vsetkych vysvetleni do konsolidovanych
dokumentov je vysoké.

Odpoved ¢. 240:

Verejny obstaravatel' aktualizuje Prilohu c. 1_SP_Opis predmetu zakazky.DOCX, akataldg
poziadaviek, vykonané zmeny identifikuje v histérii zmien v ivode dokumentu a relevantnych
vnorenych priloh.

Otazka ¢. 241:
V SP sa uvadza, Ze obsahom ponuky ma byt, okrem iného aj: ,17.2.10 Doklady a dokumenty, iné
pisomnosti prostrednictvom ktorych uchddzaé preukazuje splnenie poZiadaviek verejného




obstardvatela na predmet zdkazky uvedenych v casti B. OPIS PREDMETU ZAKAZKY tychto
sutaznych podkladov alebo iné doklady, dokumenty, iné pisomnosti alebo iné informdcie, ktoré
uchddzac povaZuje za ticelné priloZit' k ponuke a nemaju vplyv na vyhodnotenie ponuk.”

Prosime o vysvetlenie (a pokyny) akou formou ma uchadzat dokladovat alebo zdokumentovat
preukazanie splnenia poZziadaviek na predmet zakazky. Bezny sposob je uvedenie ¢i spiiia alebo
do akej miery spiia jednotlivé funkéné /nefunkéné poZiadavky. V priloZenych XLS dokumentoch
vSak tito moZnost nevidime a preto ziadame o zosuladenie formy dokladovania jednotne pre
vSetkych uchadzacov. V opa¢nom pripade existuje riziko, Ze ponuky budu z technického hl'adiska
pre zadavatel'a neporovnatelné a tym padom nevyhodnotiteI'né

Odpoved’ €. 241: Verejny obstaravatel si tymto dovol'uje uviest, Ze sa jednd o vSeobecné
ustanovenie, ktoré v predmetnej zakazke predstavuje moznost pre uchadzaca, pricom v
predmetnej zdkazke uchdadza¢ nemusi predlozit v zmysle tohto ustanovenia Ziadne dalSie
podklady.

Otazka ¢. 242:

V suvislosti s velkym mnoZstvom otazok a d’alSich poziadaviek na upravu SP, Vas zaroveri
ziadame o posunutie lehoty predkladania pontk o primerani dobu. Vopred dakujeme za
vybavenie naSej Ziadosti.

Odpoved ¢. 242:

Verejny obstaravatel predlZuje lehotu na predkladanie ponuk do 6.6.2023.

Otazka €. 243:

V poziadavkach na potrebny SW v polozke P1-3 nie je presne Specifikovana doba pre zabezpecenie
licencii (SW). V podkladoch je spomenuta potrebna doba. Mohol by verejny obstaravatel upresnit
i sajedna o 2 roky, 5 rokov alebo 7 rokov?

Odpoved ¢. 243:

Verejny obstaravatel pozaduje vyplnit a nacenit v polozke P1/3 v Tabulke ¢. 1 Priloha ¢. 1 k Casti
A.3 KRITERIA NA VYHODNOTENIE PONUK A PRAVIDLA ICH UPLATNENIA licencie na softvérové
produkty vo forme subskripcii na obdobie trvania zmluvy o dielo (2 roky) a obdobie trvania
Servisnej zmluvy (bez OPCIE), ktora predstavuje 3 roky.

Otazka ¢. 244:

V bode 17.2.10 sutaZnych podkladov je uvedené: ,Doklady a dokumenty, iné pisomnosti
prostrednictvom ktorych uchadzac preukazuje splnenie poziadaviek verejného obstaravatel'a na
predmet zakazky uvedenych v ¢asti B. OPIS PREDMETU ZAKAZKY tychto sttaznych podkladov
alebo iné doklady, dokumenty, iné pisomnosti alebo iné informacie, ktoré uchadzac povaZuje za
Ucelné priloZit' k ponuke a nemaju vplyv na vyhodnotenie ponuk.“. Aké predmetné podklady sa
ocakavaju dodat v ramci tohoto bodu okrem dokladov potrebnych pre kvalifikaciu a preukazanie
odbornosti? Je potrebné pripravit aj vlastny navrh rieSenia?

Odpoved ¢. 244:

Verejny obstaravatel’ si tymto dovol'uje uviest, Ze sa jednd o vSeobecné ustanovenie, ktoré v
predmetnej zakazke predstavuje moznost pre uchadzaca, pricom v predmetnej zdkazke uchadzac
nemusi predlozit v zmysle tohto ustanovenia Ziadne d'alSie podklady.

Samotny navrh rieSenia je sicastou dodavky rieSenia ASDR, rozpracovany v Raimcovom navrhu
rieSenia (RNR) a nasledne v detaile pre kazdu etapu projektu (DNR), nie je pozadovany dodat’
v ramci ponuky.

Otazka ¢. 245:

Chceli by sme poZiadat’ verejného obstaravatel'a o prediZenie lehoty na predkladanie ponutk, z
povodnej lehoty 23.5.2023 na 6.6.2023, z dovodu Statnych sviatkov, ktoré mali vplyv na interné
kapacity uchadzacov, ktoré zabezpecuje vypracovanie ponuk a taktieZ ovplyvnili aj ¢asovy aspekt
pre zabezpecenie potrebnych dokladov/dokumentov od externych subjektov, ktory je potrebné
zo strany uchadzacov respektovat.



Odpoved ¢. 245:
Verejny obstaravatel predlZuje lehotu na predkladanie ponuk do 6.6.2023.

Otazka ¢. 246:

V ramci dokumentu (PRILOHA_2_Ramcovy harmonogram projektu), ktory je prilohou dokumentu
Priloha c. 1_SP_Opis predmetu zakazky, si uvadzané 3 etapy, kde kazda ma svoje jednotlivé casti
od analyzy aZ po nasadenie. Z poskytnutych podkladov nevieme vycitat, ¢o ma byt predmetom a
funkcionalitou tychto faz.

Odpoved ¢. 246:

Odpoved’: Verejny obstaravatel, tak ako je uvedené v kapitole 3.3.4, prilohy ¢.1 Opisu predmetu
zakazky, poZaduje aby sa jednotlivé funkCnosti zapajali postupne, obsah acasovy ramec
jednotlivych etap bol vystupom inicializacnej fazy, zohl'adnoval, okrem iného, vSetky aspekty
uvedené v kapitolach 3.3.2 a 3.3.3, a bol zdokumentovany v PID a RNR. Z uvedené vyplyva, Ze
detailny rozsah predmetu dodavky jednotlivych etdp bude pevne stanoveny po ukonéeni
inicializacnej fazy, na zaklade Ramcového navrhu riesenia, a bude primarne zohl'adnovat priority
verejného obstaravatel'a uvedené v kapitole 3.3.2.2 Biznis priority.

Mgr. Tomas Lepies
Riaditel’ odboru hospodarskych sluzieb
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