Mesto Trnava
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Mikuscak/0918 600 969 27.03.2023

Vec: Vysvetlenie informacii potrebnych na vypracovanie ponuky a na preukazanie splnenia podmienok
ucasti 4

Mesto Trnava, so sidlom Hlavna 1, 917 71 Trnava(d’alej len ,,verejny obstaravatel*) uverejnil v Dodatku
k Uradnému vestniku EU & S37 zo dia 21.02.2023 pod znackou 2023/S 037-109453 a vo Vestniku verejného
obstaravania ¢. 40/2023 z 22.02.2023 pod zn. 8098 — MSS oznamenie o vyhlaseni verejného obstaravania (d’alej len
,,Ozndmenie*) na predmet zakazky ,,Malé zlepSenia eGov sluZieb v Meste Trnava“.

V sulade s § 48 zdkona ¢ 343/2015 o verejnom obstardvani (d’alej len ,,ZVO*) Vam poskytujeme
vysvetlenie informdcii potrebnych na vypracovanie ponuky a na preukdzanie splnenia podmienok ucasti.

Otazka ¢. 15:
ziadame o vysvetlenie nasledovného ustanovenia zmluvy. Cl. 13 ods. 3 zmluvy uvadza:

Uplny zdrojovy kéd sa sklada zo zdrojového kodu kazdého pocitadového programu tvoriaceho Dielo, ktory
bol Zhotovitel'om vytvoreny pri plneni podla tejto Zmluvy (d’alej ako ,,vytvoreny zdrojovy kod) a zo zdrojového
kédu kazdého poéitacového programu vytvoreného nezavisle od Diela (d’alej ako ,,preexistentny zdrojovy kod*) s
vynimkou preexistentného softvéru podl'a bodu 8 ¢lanku 15 tejto Zmluvy.

uvedené ustanovenie je vnutorne rozporné, kde na jednej strane zmluva uvadza, Ze plny zdrojovy kod
pozostava o.i. z preexistentného zdrojového kédu, no na druhej strane preexistentny softvér (ktory prirodzene
pozostava z preexistentného zdrojového kédu) z pojmu tplny zdrojovy kéd, ktory je zhotovitel' povinny odovzdat’
vyluceny. Mame za to, Ze zhotovitel' by mal byt povinny odovzdat’ len zdrojovy kéd vytvoreny na ucely realizacie
tejto zmluvy. Comu naznacuji aj nasledujice ustanovenie ods. 4 o vytvorenom zdrojovom kéde.

Odpoved ¢. 15:
Verejny obstaravatel’ upravil znenie zmluvy.

Otazka ¢. 16:

Pre odstranenie pochybnosti ziadame o vysvetlenie prilohy ¢. 3 zmluvy, kde sa ako druhy fakturacny mil'nik
nachadza len etapa "implementacia", miesto etapy implementacie a testovania v zmysle rozpoctu, ktory je sucast'ou
tej istej prilohy.

Odpoved ¢. 16:
Verejny obstaravatel’ upravil znenie zmluvy.

Otazka ¢. 16:

Ziadame o odstranenie nestladu medzi ¢l. 5 ods. ods. 3 zmluvy a ¢l. 15 zmluvy, kde na jednej strane zmluva
hovori v ¢l. 5 ods. 3 o tom, Ze cena za poskytnutie prav dusevného vlastnictva je zahrnuta v cene Diela, no ¢l. 15
hovori o bezodplatnom poskytnuti licencii. Uvedené ustanovenia si odporuji. Navrhujeme znenie aby bola cena
licencie zahrnuta v cene diela.

Odpoved ¢. 16:
Verejny obstaravatel’ upravil znenie zmluvy.



Otazka ¢. 17:

Pri Cl. 5 ods. 7 ziadame o zmenu uvedeného ustanovenia, ked’ze podmiefuje splatnost’ faktiry thradou zo
strany riadiaceho organu. Za uvedeného stavu v pripade neschvalenia vydavkov by naprick vykonanym pracam
splatnost’ faktry nenastala nikdy.

Odpoved’ €. 17:

Dielo je financované z prostriedkov NFP za podmienok stanovenych poskytovatel'om. V pripade kontroly
ziadosti o platbu poskytovatelom NFP sa zvi¢sa kontroluje aj dokladova ¢ast, za ktoru zodpoveda dodavatel’ diela.
Vylucenie dojednania o odklade splatnosti faktury z dovodov na strane poskytovatela NFP je plne v sulade so
zmluvou a sledovanym ucelom diela financovaného z NFP. Dodavatelovi je od pociatku zrejmé, za akych
podmienok sa realizuje dielo.

Uvedené ustanovenie zmluvy nemozno vypustit’ zo zmluvy, pricom opisovany skutkovy stav za dodrzania
podmienok projektu ani nemdze nastat’.

Otazka ¢. 18:

Ziadame o tpravu &. 21 ods. 1 pism. a). Mame za to , e v tomto pripade sa nejedna o zmluvu spoéivajiicu
vo vykonavani opakovanych ¢innosti v priebehu urcitého obdobia, ale zmluvu viazant na vysledok, a preto nezanika
uplynutim doby na ktort bola uzatvorena, ale splnenim.

Odpoved’ ¢. 18:

Ustanovenie ¢l. 21 ods. 1 pism. a) povazujeme za pravne bezkonfliktné. Ano, zmluva zanika uplynutim
doby, na ktorti bola uzatvorend, a to aj napr. s odkazom na CI. 10 ods. 9, ktorym je ustanovena zaruéna doba na
dielo. Z uvedeného vyplyva, ze zmluva nezanika vyluéne dodanim diela, ale uplynutim doby, na ktoru sa vzt'ahuju
plnenia podla zmluvy.

Otazka ¢. 19:
V €l 24 ods.11 sa ako jedna z priloh uvadza Doba plnenia Diela, ¢asovy harmonogram, sucinnost
Objednavatel’a, no priloha ¢. 2 neuvadza ziadnu suc¢innost’ Objednavatel’a, ziadame preto o vysvetlenie.

Odpoved’ €. 19:

Priloha ¢. 2 upravuje dobu plnenia diela, ¢asovy harmonogram a suc¢innost’ objednavatel’a. Uvedeny ¢asovy
harmonogram zavisi aj od sucinnosti objednavatela (vid’ ¢l. 4 ods. 5 a stiv. Zmluvy).

Na zéklade uvedeného neposkytnutie sucinnosti objednavatela ma/moéze mat realny vplyv na zmenu
terminov plnenia zo strany dodavatel'a (zmena ¢asového harmonogramu).

Na zaklade uvedeného odkaz na stcinnost objednavatela ma priamu stvislost’ s prilohou zmluvy
upravujucou ¢asovy harmonogram plnenia dodavatela.

Verejny obstaravatel’ spresnil znenie prilohy ¢. 2 zmluvy.

Otazka ¢. 20:

dina 17.03.2023 sme adresovali verejnému obstaravatelovi v tejto zakazke niekol'ko zdsadnych otazok
potrebnych na pripravu ponuky, ba dokonca takych, bez ktorych nie je mozné relevantni ponuku pripravit’.

Nami polozené otazky boli realizované 10 dni pred uplynutim lehoty na predkladanie ponuk a preto niet
pochyb, Ze tieto otazky boli doruéené dostatocne v¢as, taka ko to vyZaduje ust. § 48 zakona o verejnom obstaravani.
Dna 21.03. 2023 uplynula lehota na podanie vysvetlenia zo strany verejného obstaravatela a napriek tomu, Ze 0
zodpovedanie otazok bolo poziadané dostato¢ne vopred. Dovol'ujeme si upozornit’, Ze v pripade ak uchadzaé v
sulade s ust. § 48 poziada o vysvetlenie dostato¢ne vopred, verejny obstaravatel’ sa nemdze rozhodnut’, ¢i dané
otazky zodpovie alebo nie, ale je v sulade s § 48 povinny na polozené otazky odpovedat’ minimalne 6 dni pred
uplynutim lehoty na predkladanie ponuk. Ked’ze dia 27.03.2023 uplynie lehota na predkladanie ponuk, verejny
obstaravatel’ nase otazky nezodpovedal a ai nepredizil lehotu na predkladanie pontk, ziadame preto opitovne o
zodpovedania nasich otazok vratane informacie, i verejny obstaravatel’ nalezite prediZi lehotu na predkladanie
pontuk.



Odpoved ¢. 20:

Verejny obstaravatel” si je vedomy, ze vSetky otazky neboli zodpovedané véas, avSak priprava odpovedi
trva tiez urdity Gas. Z toho dévodu predizil vysvetlenim ¢&. 3 lehotu na predkladanie poniik, aby vytvoril dostatoény
¢asovy priestor na zodpovedanie vsetkych otazok.

V.rI.

Daniel Mikus¢ak

Kontaktna osoba pre verejné
obstaravanie



