MINISTERSTVO

VN UT RA odbor verejného obstaravania
SLOVENSKE) REPUBLIKY Pribinova 2, 812 72 Bratislava

C. p. VO2-2023/000001-015

Zapisnica o vyhodnoteni ponuk a z posudenia splnenia podmienok ucasti
sulade s § 53 ods. 9 a § 40 0ds.13 zakona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zakon®)

Predmet zakazky: Bratislava, HS Devinska Nova Ves - vystavba objektu - vypracovanie projektovej
dokumentacie a zabezpecéenie vykonu odborného autorského dohladu projektanta

Druh postupu: verejna sutaz s uplatnenim postupu podla § 66 ods. 7 pism. b)
Oznacenie VO: Vestnik verejného obstaravania 70/2023 p.¢. 13369-MSS z 05.04.2023
Uradny vestniku EU 2023/S 067-200786 zo dria 04.04.2023

Datum a ¢as otvarania ponuk: 04.05.2023 o 11:00 hod.
prostrednictvom funkcionality systému JOSEPHINE boli otvorené ponuky a nasledne
sa online spristupnili ponuky pre uchadzaCov, ktori predioZili ponuky v lehote na
predkladanie ponuk

Verejny obstaravatel rozhodol, Ze v zmysle § 66 ods. 7 pism. b) zakona sa vyhodnotenie spinenia podmienok ucasti a
vyhodnotenie z hladiska spinenia poziadaviek na predmet zakazky uskuto¢ni po vyhodnoteni ponuk na zaklade kritérii
na vyhodnotenie ponuk.

Komisia po otvoreni ponuk pokraCovala vo vyhodnoteni ponuk podla § 53 ods. 8 zakona — teda vyhodnotila ponuky
uchadzacov a urcila ich poradie podla kritéria na vyhodnotenie ponuk, priom u uchadzaca, ktory sa umiestnil na
prvom mieste v poradi nésledne vyhodnotila splnenie poziadaviek na predmet zakazky podia § 53 ods. 1 zékona a
splnenie podmienok Ucasti podia § 40 zakona. Tuto skutoénost verejny obstaravatel uviedol v Oznameni o vyhlaseni
verejného obstaravania ako aj v sutaznych podkladoch.

a) Zoznam ¢lenov komisie:

Predseda Mgr. Lubomir Kubi¢ka - bez préva vyhodnocovat do 5.12.2023
Clenovia Mgr. Magdaléna Puschenreiterova- bez prava vyhodnocovat do 5.10.2023
Ing. Ingrid Lovasova do 1.8.2023
Ing. Arch. Slavomir Hirjak
Ing. Viktoria Grebacova
Ing. Ing. Peter Kolen¢ik do 15.1.2024
Ing. Branislav Chlebana bez prava vyhodnocovat od 21.12.2023
Ing, Roman Novosad bez prava vyhodnocovat od 21.12.2023
Ing. Peter Kohut od 22.1.2024

Po oboznameni sa so zoznamom uchadzacov, ktori predlozili ponuku do 04.04.2023 0 9:00 hod. v rdmci tejto verejnej
sutaze Clenovia komisie vyhlasili, ze nenastali skutoCnosti podla zékona, pre ktoré by nemohli byt clenmi komisie na
vyhodnotenie pontk a vyhodnotenie spinenia podmienok Gcasti (dalej len ,komisia“). Clenovia komisie prehlasili, Zze v
zmysle § 23 zékona v predmetnej zakazke nedoSlo ku konfliktu z&ujmov vo vztahu k dodavatelovi alebo inej osobe.
Nevzniklo ohrozenie nestrannosti a nezavislosti ani nebolo zistené, Ze by zainteresované osoby mohli ovplyvnit
vysledok, alebo priebeh procesu tohto obstaravania.
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b) Zoznam vSetkych uchadzacov, ktori predlozili ponuky

Uchadzaé

1 REMING CONSULT a.s., Trnavska cesta 27, 83104 Bratislava
2. Architektonickeé Studio Atrium s.r.0., Mlynska 27, 04001 KoSice
3. APLAN s.r.0., DIhé Diely Il 9/B, 841 04 Bratislava
4

5

ADIZ atelier s.r.o., Krajna 7716/9A, 91701 Trnava
AXA Projekt s.r.o., Mierové namestie 3165/5, 924 01 Galanta

¢) Vyhodnotenie ponuk podra kritéria na vyhodnotenie ponuk

avva

Komisia vyhodnotila dfia 4.5.2023 ponuky podla kritéria na vyhodnotenie pontk uréeného v Oznameni o vyhlaseni
verejného obstaravania a v sutaznych podkladoch, na zaklade ktorého uréila nasledujuce poradie uchadzacov:

P.¢. Obchodné meno/nazov Uchadzaca Navrh na plnenie kritéria | Poradie
Uchadzaca sidlo/miesto podnikania alebo adresa pobytu Cena za dielo celkom v
EUR vratane DPH

1. REMING CONSULT a.s., Trnavska cesta 27, 83104 Bratislava 191 640,00 4

3
2. Architektonické $tadio Atrium s.r.0., Mlynska 27, 04001 KoSice 173 400,00
3. APLAN s.r.0., DIhé Diely Il 9/B, 841 04 Bratislava 198 540,00 5
4, ADIZ atelier s.r.0., Krajna 7716/9A, 91701 Trnava 156 420,00 1
5. AXA Projekt s.r.0., Mierové namestie 3165/5, 924 01 Galanta 165 240,00 2

Uchadzaé ktory sa umiestnil na 1. mieste a ktorého ponuka bola vyhodnocovana podla § 53 ods. 1 zakona
z hladiska splnenia poziadaviek na predmet zakazky ucasti :
Uché&dza¢ €.4: ADIZ atelier s.r.o., Krajnd 7716/9A, 91701 Trnava

d) Vyhodnotenie ponuk z hfadiska spinenia poziadaviek na predmet zakazky

Komisia nasledne vyhodnotila ponuku uchadzaca ¢.4 z dérazom na zlozenie zabezpeky ponuky v zmysle ozndmenia
o vyhlaseni verejného obstaravania a sutaznych podkladov. Komisia konStatovala, Ze uchadzac¢ €.4 prediozili
zabezpeku vo vyske 5 000,00 EUR (slovom: pattisic EUR) v sulade s poziadavkou verejného obstaravatela av
zmysle bodu 14. sutaznych podkladov na ucet verejného obstaravatela dia 3.5.2023. ZloZenie zabezpeky ostatnych
uchadzacov komisia nehodnotila.

Komisia konStatuje, ze uchadzac spinil poziadavky na predmet zakazky.

e) Informacie o vyhodnoteni spinenia podmienok uéasti:
Komisia na vyhodnotenie ponuk vyhodnotila spinenie podmienok ucasti podia § 40 zékona iba u uchadzaca ktory sa
umiestnil na prvom mieste v poradi (t.j. uchéddza¢ ¢.4). Hodnotenie spinenia podmienok U¢asti u ostatnych uchadzacov

komisia nehodnotila. Uchadzaé ¢.4 v ponuke nepredlozil jednotny eurépsky dokument (JED), ktorym by predbezne
nahradil doklady na preukézania splnenia podmienok U¢asti.

HODNOTENIE SPLNENIA PODMIENOK UCASTI

1. Komisia posudila splnenia podmienok uéasti podfa § 32 zakona, v sulade s predmetnym oznamenim o vyhlaseni
verejného obstaravania, sutaznymi podkladmi a konstatovala, ze uchadzaC ¢.4 je zapisany v Zozname
hospodarskych subjektov vedenom na Urade pre verejné obstaravanie podla § 152 zakona. Uchadza¢ ¢.4 je
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zapisany pod €. 2023/2-PO-G1574 s platnostou zapisu do 20.02.2026.

Komisia okrem iného z dostupnych zdrojov preverila, ¢i sa uchddza¢ ¢.4 nedopustil v predchéddzajucich troch
rokoch od vyhlasenia, alebo preukazatelného zacatia verejného obstaravania zavazného porusenia povinnosti v
oblasti ochrany Zivotného prostredia, sociélneho prava alebo pracovného prava podia osobitnych predpisov, za
ktoré bola pravoplatne uloZena sankcia, a ze sa nedopustili v predchadzajlcich troch rokoch od vyhlasenia alebo
preukazate/ného zacatia verejného obstaravania zavazného poruSenia profesijnych povinnosti. Komisia a ani
verejny obstaravatel nevie preukézat, ze by uchadza€ ¢.4 porusili vy$Sie uvedené povinnosti

2. Uchadza¢ ¢.4 predloZil zoznam poskytnutych sluZieb v obdobi troch rokov od vyhlasenia verejného obstaravania
v min. vySke 250 000 Eur bez DPH, z toho aspon jedna referencia musi byt v min. vyske 70 000 Eur bez DPH.
Uchadzac ¢.4 predlozil zoznam poskytnutych sluzieb vo vySe 1405 998,00 Eur. Komisia verejného obstaravatela
posudila predlozeny zoznam poskytnutych sluzieb za predchédzajuce tri roky od vyhlasenia verejného a zistila, ze
u niektorych je ako odberatel uvedené mesto, obec, resp. samospravny kraj, ale nie je dolozena referencia v
sulade v zmysle § 12 zakona o verejnom obstaravani. dalej komisia zistila, ze v zozname je ako kontaktna osoba
pre $tyri polozky uvedena ta istd osoba, pricom odberatelia su rézni. Pri polozke ,Administrativna budova pre
poistoviiu“ nie je uvedeny odberatel.

3. Podla bodu 2.3 prilohy &. 7 sutaznych podkladov pozadoval verejny obstaravatel predloZif zoznam os6b
(expertov), ktoré sa budu podiefat na plneni predmetu zakazky (tzn. pre vietky potrebné profesie na vypracovanie
projektovej dokumentacie). V ponuke uchadza¢ ¢.4 nepredloZili autorizaCné, resp. iné osvedéenia vSetkych
projektantov alebo odborne spdsobilych os6b uvedenych v zozname os6b (expertov), ktoré sa budl podielat na
plneni predmetu zakazky, a to konkrétne Ing. Marek Mecir. Komisia predpokladd, Ze uchadza¢ ¢.4 na vypracovanie
projektovej dokumentacie nepotrebuije ziadne profesie okrem uvedeného inziniera pre pozemné stavby a architekta

Z dévodu, Ze komisia nedokézala jednoznaéne vyhodnotit spinenie podmienky U€asti poZiadala dfia 30.5.2023
uchadzaca ¢.4 o vysvetlenie a doplnenie dokladov na preukazanie spinenia podmienok uéasti. Lehotu na odpoved
verejny obstaravatel stanovil do 6.pracovnych dni tj . do 7.6.2023. Uchddza¢ ¢.4. predloZil svoje vysvetlenie dia
7.6.2023.

Komisia posudila vysvetlenie uchadzaga .4 predlozil upraveny zoznam poskytnutych sluzieb vo vyske 1 315 968,00
Eur bez DPH. Ako dbkaz mala byt predlozena referencia Miesto referencii uchadzaé ¢.4 predloZili len zmluvy o dielo
resp. faktury, z ktorych sa neda jednoznacne preukézat, Ze zmluva bola skuto¢ne zrealizovana v ¢as ( za posledné tri
roky) a dohodnutom objeme. Komisia mé za to, Ze takéto doklady nemdze verejny obstaravatel akceptovat a navrhuje
vyziadat doplnenie inym dokazom potvrdeny odberatefom (napr. dodaci list) k zakazkam, kde nebol odberatel verejny
obstaravatel a doplinit referenciu ,k uvedenym zakazkdm, kde je objednavatel verejny obstaravatel v sllade so
zakonom, resp. preukazat, ze uchadzac postupoval v stlade s § 12 ods.6 zakona.

V rdmci Ziadosti o vysvetlenie a doplnenie ponuky zo dia 7.6.2023 uchadza¢ .4 dorucili verejnému obstaravatelovi
vysvetlenie, kde predloZil novy zoznam osOb (expertov) a autorizatné osvedCenia k zoznamu expertov. Verejny
obstaravatel podla prilohy €. 7 sutaznych podkladov okrem dokladov o odbornej spésobilosti pozadoval, aby zoznam
obsahoval: ,meno a priezvisko experta, dosiahnuty stuperi vzdelania a prehlad profesijnej praxe vztahujicej sa k
pozadovanej Cinnosti experta (doba trvania, mesiac, rok), si¢asna pracovna pozicia experta u uchadzaca, resp. iny
pravny vztah medzi expertom a uchadzatom®. Komisia nedokdZe jednoznaéne ur€it ¢i doplneni experti su
zamestnancami uchadzaca ¢.4, alebo ide o inu osobu v zmysle § 34 ods.3.

Na zaklade uvedeného komisia prostrednictvom verejného obstaravatela poziadala diia 13.9.2023 o vysvetlenie
a doplnenie dokladov na preukéazanie splnenia podmienok UCasti. Lehotu verejny obstardvatel stanovil do 6
pracovnych dni tj. do 22.9.2023. Uchadzac ¢.4 neposkytol odpoved v urCenej lehote.

Na zaklade uvedeného komisia navrhla vyluéit' uchadzaca ¢.4 z verejného obstarévania podfa § 40 ods.6 pism. h)
zakona z dovodu, Ze uchddza¢ ¢.4 nepredloZil po pisomnej Ziadosti vysvetlenie alebo doplnenie predlioZzenych
dokladov v urCenej lehote.

Komisia z dovodu vyli¢enia uchadzaéa ¢.4 prehodnotila poradie uchddzacov na zaklade kritérii. Nové poradie je
nasledovné:
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P.¢. Obchodné meno/nazov Uchadzaca Navrh na plnenie kritéria | Poradie
Uchadzaca sidlo/miesto podnikania alebo adresa pobytu Cena za dielo celkom v
EUR vratane DPH

1. REMING CONSULT a.s., Trnavska cesta 27, 83104 Bratislava 191 640,00 3

2
Architektonické $tadio Atrium s.r.0., Mlynska 27, 04001 KoSice 173 400,00

APLAN s.r.0., DIhé Diely Il 9/B, 841 04 Bratislava 198 540,00 4
AXA Projekt s.r.0., Mierové namestie 3165/5, 924 01 Galanta 165 240,00

Uchadzac ktory sa umiestnil na 1. mieste a ktorého ponuka bola vyhodnocovana podfa § 53 ods. 1 zakona
z hladiska splnenia poziadaviek na predmet zakazky Ucasti :
Uchadza€ €.5: AXA Projekt s.r.0., Mierové ndmestie 3165/5, 924 01 Galanta

d) Vyhodnotenie pontk z hladiska spinenia poziadaviek na predmet zakazky

Komisia nasledne vyhodnotila ponuku uchédzaca €.5 z dérazom na zloZenie zabezpeky ponuky v zmysle oznamenia
o vyhlaseni verejného obstaravania a sutaznych podkladov. Komisia konStatovala, Zze uchadza¢ &.5 predlozili
zabezpeku vo vySke 5 000,00 EUR (slovom: pattisic EUR) v sulade s poZiadavkou verejného obstaravatela av
zmysle bodu 14. sutaznych podkladov. Uchadza¢ dolozil doklad o poskytnuti bankovej zaruky. Zlozenie zabezpeky
ostatnych uchadzacov komisia nehodnotila.

Po posudeni predlozenych dokladov, ktoré uchadzac €.5 predloZili na preukézanie splnenie podmienok U¢asti komisia
nedokézala posudit nasledujlce zistenia:

- Formular ,Kontaktné Udaje uchadzaCa &.5% ktory predloZili v rdmci tejto zakazky su predlozené udaje na
zakazku Bratislava , HS Raga- vystavba objektu — vypracovanie projektove] dokumentacie a zabezpecenie
vykonu odborného autorského dohladu projektanta , teda je predloZeny neplatny dokument.

- Bankova zéruka predlozena v systéme ( elektronickej ponuke ) je na zakazku Bratislava , HS Raca-
vystavba objektu — vypracovanie projektovej dokumentacie a zabezpecenie vykonu odborného autorského
dohfadu projektanta a nie je predloZzend v pozadovanej vySke 5 000,00 €. Original bankovej zaruky bol
doruCeny postou 2.5.2023 a je spravny na akciu Bratislava, HS Devinska Nova Ves — vystavba objektu” -
vypracovanie projektovej dokumentacie a zabezpecenie vykonu odborného autorského dohladu projektanta

- Specifikacia ceny nekoresponduje s elektronicky predlozenou ponukou. Vyska ceny v elektronickom
formulari je uvedena 165 240,00 € s DPH v prilohe Specifikacia ceny je 135 804,00 € s DPH.

V zmysle vykladového stanoviska Uradu pre verejné obstaravanie €. 1/2021 z5.2.2021 k vyhodnoteniu
ponuky obsahujucej viac navrhov na plnenie toho istého kritéria vyplyva, ze v pripade, ak obe
ponukové ceny uchadzaca su nizSie ako ceny ostatnych uchadzacov, je potrebné za rozhodnu povazovat

resp. obstaravatela. V pripade uchadzaca ¢.5 ide o cenu 135 804,00 € s DPH.

Dalej je vo vykladovom stanovisku uvedené:

LAk je suéastou ponuky aj podrobnejSi vypoCet (kalkulacia ceny, vykaz vymer a pod.), tak verejny
obstaravatel/obstaravatel by mal po tom, ¢o ,identifikuje* rozhodny navrh v zmysle vySSie uvedeného,
umoznit uchadzaCovi prostrednictvom indtitutu vysvetlenia ponuky zosuladenie predloZzeného vypoCtu s
rozhodnym navrhom. Samozrejme plati, Ze uchadzac nie je povinny na takuto Upravu pristipit, ¢o bude mat
za nasledok jeho vylucenie z procesu verejného obstaravania.”

Z uvedeného dévodu komisia navrhla poziadat’ uchadzaca €.5 o odsthlasenie €i je ochotny realizovat
dielo za cenu 135 804,00 € s DPH, v pripade, Ze ano poziadat' este vysvetlit' k rozpoétu nasledujice:
Podla bodu 1.2 prilohy €. 6 sutaznych podkladov ste uviedli pre poloZky uvedené v Specifikacii ceny
(kategoria prace), s ktorymi uchadzac v tej ktorej vykonovej faze neuvazuje uviest hodinovl sadzbu a pocet
kalkulovanych hodin ¢islom "0", ¢o nebolo dodrzané. Rozpolet ceny nesuhlasi ani matematicky.(vid
Viykonova faza — 5.1.2, menej narocné prace 18x50 je 900 nie 1440 atd...)
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-V ponuke na spinenie minimalnej Urovne Standardov v zmysle bodu 2.1. prilohy €. 7 sutaznych podkladov
uchadzac ¢€.5 predlozil zoznam poskytnutych sluzieb. Pri zakazke s nazvom Polyfunkény dom A, Vicany je
ako odberatel uvedeny BEKOR s.r.o., ale referenciu potvrdila spoloénost’ AVA stav, s.r.o. Takto potvrdenu
referenciu nie je mozné akceptovat.

- Podla bodu 2.3 prilohy €. 7 sutaznych podkladov pozadoval verejny obstaravatel predlozit zoznam oséb
(expertov), ktoré sa budu podiefat na plneni predmetu zakazky vratane suc¢asnej pracovnej pozicie experta u
uchadzaca, resp. iného pravneho vztahu medzi expertom a uchadzaCom. Uvedené nebolo prediozené pre
Ziadneho z expertov. Zarover neboli predloZzené autorizaéné, resp. iné osvedéenia vSetkych projektantov
alebo odborne spdsobilych 0séb uvedenych v zozname osdb (expertov), a to konkrétne JUDr. Mgr. Rébert
Karolyi, Ing. Jan Mochorovsky, Ing. Alfréd GaSpar.

Na zaklade uvedeného komisia prostrednictvom verejného obstaravatela poziadala uchadzaca ¢.5 dfia 16.10.2023
o vysvetlenie a dopinenie ponuky a vysvetlenie a doplnenie dokladov na preukazanie splnenia podmienok U&asti.
Lehotu na vysvetlenie verejny obstaravatel uréil do 6 pracovnych dni od doruéenia Ziadosti o vysvetlenie tj. do
24.10.2023. Z dbvodu, ze uchadza¢ €.5 nedorucil v urCenej lehote svoje vysvetlenie komisia navrhla vylugit
uchadzaCa ¢€.5 vsllade s § 40 ods.6 pism. h) zdbévodu, Ze nedoruéili pisomné vysvetlenie k ziadosti
o vysvetlenie a doplnenie dokladov na preukazanie splnenia podmienok ucasti v uréenej lehote.

Komisia z dovodu vyli¢enia uchadzaéa ¢.5 prehodnotila poradie uchddzacov na zéklade kritérii. Nové poradie je
nasledovné:

P.¢. Obchodné meno/nazov Uchadzaca Navrh na plnenie kritéria | Poradie
Uchadzaca sidlo/miesto podnikania alebo adresa pobytu Cena za dielo celkom v
EUR vratane DPH
1. REMING CONSULT a.s., Trnavska cesta 27, 83104 Bratislava 191 640,00 2
1
Architektonické $tadio Atrium s.r.0., Mlynska 27, 04001 KoSice 173 400,00
APLAN s.r.0., DIhé Diely Il 9/B, 841 04 Bratislava 198 540,00 3

Uchadzaé ktory sa umiestnil na 1. mieste a ktorého ponuka bola vyhodnocovana podla § 53 ods. 1 zakona
z hladiska splnenia poziadaviek na predmet zakazky uéasti :
Uchadzac €.2:  Architektonické Studio Atrium s.r.0., Mlynska 27, 04001 KoSice

Komisia nasledne vyhodnotila ponuku uchadzaca €.2 z dérazom na zloZenie zabezpeky ponuky v zmysle oznamenia
o vyhlaseni verejného obstaravania a sutaznych podkladov. Komisia konStatovala, Ze uchadza¢ ¢€.2 prediozili
zabezpeku vo vyske 5 000,00 EUR (slovom: pattisic EUR) v sulade s poziadavkou verejného obstaravatela av
zmysle bodu 14. sutaznych podkladov na ucet verejného obstaravatela dia 2.5.2023. ZloZenie zabezpeky ostatnych
uchadzacov komisia nehodnotila.

Komisia posudila predloZzenu Specifikaciu ceny. Komisia konStatuje, Ze uchédza¢ ¢€.2 nedodrzal pokyn verejného
obstaravatela uvedeného v prilohe €. 6 sutaznych podkladov , Spdsob ur€enia ceny®, kde verejny obstaravatel
uviedol: ... Pre polozky uvedené v Specifikacii ceny (kategéria prace), s ktorymi uchadzac v tej ktorej vykonovej faze
neuvazuje uvedie hodinovi sadzbu a pocet kalkulovanych hodin ¢islom "0". Uch&dza€ €. 2 uviedol iba prazdne polia.

Komisia poZziadala dna 12..12.2023 o vysvetlenie a dopinenie ponuky. Lehotu verejny obstaravatel’ stanovil do 6
pracovnych dni t,j. do 20.12.2023. Uchadza¢ opraveny formulér predlozil 12.12.2023. PredloZena oprava nema vplyv
na ponuku.

HODNOTENIE SPLNENIA PODMIENOK UCASTI

1. Komisia posudila spinenia podmienok Ucasti podla § 32 zékona, v sllade s predmetnym oznadmenim o vyhlaseni
verejného obstaravania, sutaznymi podkladmi a kon3tatovala, Ze uchddza €.2 je zapisany v Zozname
hospodarskych subjektov vedenom na Urade pre verejné obstaravanie podla § 152 zakona. Uchadzaé ¢.2 je
zapisany pod €. 2021/09-PO-F7500 s platnostou zapisu do 22.09.2024. Uchadza¢ na preukazanie technickej
sposobilosti vyuzil kapacity inej osoby, a to Milana Gavaleca. Komisia overila splnenie podmienky podfa § 32
zakona prostrednictvom systému OVERSI a konstatovala, Ze Milan Gavalec ako fyzicka osoba spifia podmienky
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osobného postavenia podla § 32 zakona.

Komisia okrem iného z dostupnych zdrojov preverila, ¢i sa uchddza¢ €.2 nedopustil v predchéddzajucich troch
rokoch od vyhlasenia, alebo preukazatelného zacatia verejného obstaravania zavazného porusenia povinnosti v
oblasti ochrany Zivotného prostredia, sociélneho prava alebo pracovného prava podia osobitnych predpisov, za
ktoré bola pravoplatne uloZena sankcia, a ze sa nedopustili v predchadzajlcich troch rokoch od vyhlasenia alebo
preukazate/ného zacatia verejného obstaravania zavazného poruSenia profesijnych povinnosti. Komisia a ani
verejny obstarévatel nevie preukazat, Ze by uchadzac ¢.2 porusili vy3Sie uvedené povinnosti. Komisia konstatuje
Ze uchadzac €.2 splnil podmienky osobného postavenia.

2. Komisia posudila splnenie podmienok ucasti podla § 34 ods. 1 pism. a) zakona. Uchadza¢ €. 2 preukazal technicku
alebo odbornu spdsobilost podia § 34 ods. 1 pism. a) zakona zoznamom zmllv rovnakého alebo podobného
charakteru ako predmet zakazky. Po posUdeni predlozenych dokladov, ktoré uchadza¢ ¢.2 predlozili na
preukazanie spinenie podmienok uéasti komisia konstatuje:

- Verejny obstaravatel v prilohe sttaznych podkladov &.7 — Podmienky uéasti v bode 2.1. uviedol: ze pozaduje
podla § 34 ods. 1 pism. a) zakona predlozit zoznam poskytnutych sluzieb za predchadzajuce tri roky od
vyhlasenia verejného obstarévania s uvedenim cien, lehét dodania a odberatelov; dokladom je referencia, ak
odberatelom bol verejny obstaravatel alebo obstaravatel podla zakona. Zo zoznamu poskytnutych sluzieb musi
vyplynat, ze celkova hodnota poskytnutych sluZieb rovnakého alebo podobného charakteru ako je predmet
zakazky bola v rozhodnom obdobi tri roky od vyhlasenia verejného obstardvania minimalne vo vyske 250 000,00
EUR bez DPH, z toho uch&dza¢ predloZi aspori jednu referenciu na poskytnutd sluzbu v miniméalnej vyske 70 000
Eur bez DPH. Za rovnaky alebo podobny charakter ako predmet zékazky sa bude povaZovat vypracovanie
projektovej dokumentacie na vystavbu objektu/objektov (pozemné stavby).”

V zozname od uchadzaa &. 2 sU uvedené prace v hodnote 443 300 € bez DPH. Komisia nedokazala
jednoznaéne posudit’ spinenie uvedenej poZiadavky. V predlozenom zozname poskytnutych sluZieb uchadzacé
6.2 uviedol 8tyri zakazky. U dvoch zakazkach bola odberatefom Univerzita Pavla Jozefa Safarika v KoSiciach.
Komisia m4 zato, ze odberatel Univerzita Pavla Jozefa Safarika v Kosiciach je verejny obstaravatel v zmysle §
7 z&kona, to znamena Ze dokladom musi byt referencia v zmysle § 12 zakona a t& ma byt vedena v evidencii
referencii na UVO.

Komisia poZiadala vramci vysvetlenia diia 12.12. 2023 uché&dzaca ¢.2 o predlozZenie referencie v sulade so
zakonom. Uchadza€ €. 2 dorudil vysvetlenie v ten isty defi (12.12..2023), kde predlozil dodacie listy potvrdené
odberatelom. Verejny obstaravatel v rdmci iného verejného obstardvatela v o vztahu k uchadzacovi ¢€.2 uz
oslovil odberatela - Univerzitu Pavla Jozefa Safarika v Kosiciach o vystavenie referencie. Odberatel v odpovedi
uviedol: ,Nakolko uvedené zmluvy e$te neboli ukon¢ené z dévodu sucinnosti tretich 0séb (vydania povoleni zo
stavebného dradu a inych institucii), tak nemohli byt oficialne ukoncené a v zmysle § 12 zakona, tak eSte nemohli
byt vystavené referencie na tieto zakazky.“ Komisia pri preverovani referencie zistila ze objednavatel umoznil
Ciastkové plnenie zmluvy ( https://www.crz.gov.sk/zmluva/6838270 ) z toho dévodu mal objednavatel vystavit
referenciu v stlade s § 12 ods. 3 pism. a) z&kona za Cast ktoru uchadza¢ ¢.2 v stlade so zmluvou splnil.

Projekt ajeho vizualizacia je verejne publikovany na stranke uchadzaca ¢. 2 vid nasledujuci odkaz:
http://www.atriumarchitekti.sk/sk/architektura/obcianske/cnic

Komisia na zaklade uvedeného konstatovala, ze uchadza¢ preukazal splnenie podmienky podla § 34 ods. 1
pism. a) zakona inym spdsobom a ma dostatoéné skusenosti na splnenie diela.

3. Komisia posudila splnenia podmienok UCasti podla § 34 ods. 1 pism. g) zakona. Uchadza¢ ¢€.2 predlozil
pozadovany zoznam expertov. Komisia preverila opravnenia expertov v registri Slovenskej komory stavebnych
inzinierov. Uchadza¢ €.2 v zozname uviedol Ing. Matis Medvec, ako inZiniera pre konStrukcie inZinierskych
stavieb 12. Po overeni osvedCeni v registri opravneni vedenom Slovenskou komorou stavebnych inzinierov
komisia zistila , Ze Ing. Matus Medvec ma opravnenie iba pre kategdriu 14. Komisia poziadala dna 12.12.2023
vysvetlit resp. sulade s § 40 ods. ods. 5 pism. b) nahradit experta - inZinier pre konstrukcie inZinierskych stavieb -
12 vodohospodérske stavby. Uchéadza€ €. 2 nahradil experta Ing. Matis Medveca za Ing. Milana Gavaleca.
Uchadza¢ €. 2 doloZil aj Zmluvu o budicej zmluve medzi uchadzaom €. 2 a Ing. Milanom Gavalecom na
poskytnutie kapacit. Ostatny experti splnili podmienky stanovené verejnym obstaravatelom v sutaznych
podkladoch. Po postdeni vSetkych dokladov komisia skonstatovala, ze uchadza¢ spinil podmienky Uéasti podla §
34 ods. 1 pism. g) zakona. Uchadza¢ disponuje dostato¢nym poctom expertov na spinenie predmetu zakazky.
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e) Dovody vyluéenia mimoriadne nizkych ponuk - Neaplikuje sa,
f) Zoznam vylu¢enych uchadzacov s uvedenim dévodu ich vyli¢enia
Uchadzac¢ ¢.4 - ADIZ atelier s.r.o., Krajna 7716/9A, 91701 Trnava

podla § 40 ods.6 pism. h) zakona uchadza¢ €.4 nepredlozil po pisomnej Ziadosti vysvetlenie alebo doplnenie
predloZenych dokladov v urenej lehote.

Uchadzac ¢5 - AXA Projekt s.r.o., Mierové namestie 3165/5, 924 01 Galanta
podla § 40 ods.6 pism. h) zakona uchddza¢ €.5 nepredlozil po pisomnej Ziadosti vysvetlenie alebo doplnenie
predlozenych dokladov v ur¢enej lehote.

g) Doévody, pre ktoré ¢len komisie odmietol podpisat’ zapisnicu alebo podpisal zapisnicu s vyhradou
Clenovia komisie Ing. Ingrid Lovasova, Ing. Peter Kolencik, Ing. Lubomir Kubicka, boli v priebehu vyhodnotenia
odvolany z komisie a nahradeny novymi ¢lenmi komisie z dévodu ich odchodu z rezortu MV SR.

Mgr. Magdaléna Puschenreiterové je dlhodobo nepritomna z dévodu Cerpania materskej dovolenky.

Zaver:
Uspesny uchadzaé je: Architektonické $tudio Atrium s.r.0., Mlynska 27, 04001 Kosice

Dévod tspesnosti:

Uspesny uchadza¢ vo svojej ponuke prediozil cenu za dielo celkom 173 400,00 EUR vratane DPH, ktora je
ekonomicky vyhodna pre verejného obstaravatela. Ponuka bola vyhodnotena podfa § 53 ods. 1 zakona z hladiska
splnenia poziadaviek na predmet zakazky a podia § 40 zakona z hladiska spinenia podmienok UG¢asti. Uchadzac
splnil vdetky podmienky verejného obstardvatela stanovené v Ozndmeni o vyhlaseni verejného obstaravania
av sutaznych podkladoch. Komisia odporuca verejnému obstaravatefovi prijat ponuku spolo¢nosti Architektonické
$tadio Atrium s.r.o., Mlynska 27, 04001 KoSice

Datum spracovania zapisnice: 24.01.2024
Podpisy ¢lenov komisie:

Ing. Arch. Slavomir Hirjak

Ing. Viktdria Grebacova

Ing. Peter Kohut

Ing. Roman Novosad

Ing. Branislav Chlebana
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