MINISTERSTVO

VNUTRA SEKCIA VEREJNEHO OBSTARAVANIA

SLOVENSKE] REPUBLIKY odbor realizacie verejného obstaravania
Pribinova 2, 812 72 Bratislava

C. p. SVO-RV01-2024/000248-028

Zapisnica o vyhodnoteni ponuk a z posudenia spinenia podmienok uéasti
stlade s § 53 ods. 9 a § 40 0ds.13 zakona &. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov v platnosti do 1.8.2024 (dalej len ,zakon*)

Predmet zakazky: Poltar HS, vystavba objektu Il
Druh postupu: verejna sutaz s uplatnenim postupu podfa § 66 ods. 7 druhej vety zakona
Oznacenie VO: Vestnik verejného obstaravania 79/2023 pod ¢&. 14817 - MSP z 20.04.2023

Uradny vestniku EU 2023/S 077-232742 z 19.4.2023
Datum a €as otvarania ponuk: 22.5.2023 o 11:00 hod.

prostrednictvom funkcionality systému JOSEPHINE boli otvorené ponuky a nasledne
sa online spristupnili ponuky pre uchadzaCov, ktori predioZili ponuky v lehote na
predkladanie ponuk

Verejny obstaravatel rozhodol, ze v zmysle § 66 ods. 7 pism. b) zékona sa vyhodnotenie spinenia podmienok Uéasti a
vyhodnotenie z hladiska spinenia poziadaviek na predmet zakazky uskuto¢ni po vyhodnoteni ponuk na zaklade kritérii
na vyhodnotenie ponuk.

Komisia po otvoreni ponuk pokraCovala vo vyhodnoteni ponik podla § 53 ods. 8 zakona — teda vyhodnotila ponuky
uchadzacCov a ur€ila ich poradie podla kritéria na vyhodnotenie ponuk, priCom u uchadzaca, ktory sa umiestnil na
prvom mieste v poradi nésledne vyhodnotila spinenie poziadaviek na predmet zakazky podfa § 53 ods. 1 zakona a
splnenie podmienok Ucasti podia § 40 zakona. Tuto skutoénost verejny obstaravatel uviedol v Oznameni o vyhlaseni
verejného obstaravania ako aj v sutaznych podkladoch.

a) Zoznam ¢lenov komisie:

Magr. Lubomir Kubicka - bez prava vyhodnocovat do 5.12.2023
Ing. Roman Novosad - bez prava vyhodnocovat

Ing. Ingrid Lovasova do 1.8.2023

Ing. Marek Durovka

Ing. arch. Slavomir Hirjak

Ing. Miriam Karolyiova od 11.8.2023 do 30.9.2024

Ing. Branislav Chlebana bez prava vyhodnocovat od 21.12.2023
Ing. Michal Kruty od 1.10.2024

Po oboznameni sa so zoznamom uchadzacov, ktori predloZili ponuku do 22.5.2023 0 9:00 hod. v ramci tejto verejnej
sutaze Clenovia komisie vyhlasili, Ze nenastali skutonosti podla zakona, pre ktoré by nemohli byt €lenmi komisie na
vyhodnotenie pontk a vyhodnotenie spinenia podmienok Géasti (dalej len ,komisia“). Clenovia komisie prehlasili, ze v
zmysle § 23 zakona v predmetnej zakazke nedo$lo ku konfliktu zaujmov vo vztahu k dodavatelovi alebo inej osobe.
Nevzniklo ohrozenie nestrannosti a nezavislosti ani nebolo zistené, ze by zainteresované osoby mohli - ovplyvnit
vysledok, alebo priebeh procesu tohto obstaravania.
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b) Zoznam vSetkych uchadzacov, ktori predlozili ponuky

Uchadzaé
1 SIRON plus s.r.0., M.R.Stefanika 2, 962 12 Detva
2. banet s.r.0. , Cervenej armady 91, 980 22 Velky Blh
3. COMBIN BANSKA STIAVNICA, s.r.0. Kysihybelska 29, 969 01 Bansk4 Stiavnica
4
5

CONSTRUCT, s.r.0., Vajanského 80, 984 01 Lugenec
Metrostav Slovakia a.s., Mlynské Nivy 68, 824 77 Bratislava

¢) Vyhodnotenie ponuk podla kritéria na vyhodnotenie pontk

avva

Komisia vyhodnotila diia 22.5.2023 ponuky podla kritéria na vyhodnotenie ponik ureného v Oznameni o vyhlaseni
verejného obstaravania a v sutaznych podkladoch, na zaklade ktorého uréila nasledujuce poradie pontk uchadzaéov:

P.¢. Obchodné meno/nazov Uchadzaca Navrh na pinenie Poradie
Uchadzaca sidlo/miesto podnikania alebo adresa pobytu kritéria Cena za
dielo celkom v EUR
vratane DPH
1. SIRON plus s.r.0., M.R.Stefanika 2, 962 12 Detva 1706 902,32 4
2
2. banet s.r.o., Cervpnej armady 91, 980 22 Velky Blh 1452 000,00
COMBIN BANSKA STIAVNICA, s.r.o. Kysihybelska 29, 969 01 3
Banska Stiavnica 1611 469,21
CONSTRUCT, s.r.0., Vajanského 80, 984 01 Ludenec 1799 516,23 5
Metrostav Slovakia a.s., Mlynské Nivy 68, 824 77 Bratislava 1428 000,00

Uchadzaé ktory sa umiestnil na 1. mieste a ktorého ponuka bola vyhodnocovana podla § 53 ods. 1 zakona
z hladiska splnenia poziadaviek na predmet zakazky: Uchadzac ¢.5 - Metrostav Slovakia a.s., Mlynské Nivy 68,
824 77 Bratislava

d) Vyhodnotenie ponuk z hfadiska spinenia poziadaviek na predmet zakazky

Komisia vyhodnotila ponuku uchadzaca ¢.5 zdorazom na zloZenie zabezpeky ponuky vzmysle oznamenia
o vyhlaseni verejného obstaravania a sutaznych podkladov. Komisia konStatovala, Ze uchéddza¢ &.5 prediozili
bankovu zaruku vo vySke 36 000,00 EUR (slovom: tridsatSesttisic EUR) v sulade s poZiadavkou verejného
obstaravatefa a zmysle bodu 14. sUtaznych podkladov. ZloZenie zabezpeky ostatnych uchadzaov komisia
nehodnotila.

V' priebehu vyhodnocovania ponuky komisia verejného obstaravatefa identifikovala nezrovnalosti a nejasnosti v
informaciach alebo dékazoch, ktoré uchadzad €.5 poskytol vo svojej ponuke. Komisia pisomne poziadala o vysvetlenie
ponuky a predloZenie dbkazov. Ani po viacnasobnej Ziadosti o vysvetlenie a doplnenie dbkazov uchddza¢ €.5
nezrovnalosti a nejasnosti neodstranil resp. nepodal relevantné vysvetlenie, nepredloZili pozadované dokazy.

1. K polozkam €. 253 a ¢.260 cast' SO-01 Objekt hasi¢skej stanice - ASR, mal uchadza¢ ¢€.5 predlozit
v ponuke doklad v zmysle bodu 15.4. pism. f) sutaznych podkladov v nadvéaznosti na  prilohu €. 1
sutaznych podkladov — Opis predmetu zakazky bod 5. 2.

Komisia nedokazala posudit spinenie tejto poziadavky a vyhodnotit & ocenené zariadenia v tychto poloZkéach

spifiajii parametre stanovené v projektovej dokumentacii.

V Ziadosti o vysvetlenie ponuky, ktord z 4.7.2023 bol uchadzaé ¢.5 poziadany vysvetlit okrem iného, pre€o nebol

predlozeny pozadovany doklad. Vo vykaze vymer Cast ,SO-01 Objekt hasicskej stanice — ASR* boli poZadované

dokazy k polozke €. 260 s popisom ,M+D Garazova priemyselna sekéna brana zateplena, pohon motoricky, ovliadana

Z miestnosti ohlasovne poZiarov a dialkovym ovlddacom s prechodnymi dverami vr. doplnkov 3500x4000 Z1¢. Vo
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vykrese Vypis zamoénickych vyrobkov polozka Z1 boli definované parametre garazovych dveri a to: U vyrobku
menSia alebo rovna 1,5 W/m2*K a hrabku panela 42 mm.

V odpovedi na ziadost o vysvetlenie, ktort uchadza¢ ¢.5 doruili dia 13.7.2023 uchadzac nevysvetlil dovod preco
pozadovany technicky list nebol predloZzeny v Case predkladania ponuk. K polozke 260 - garézova bréna uchadza¢
¢.5 doplnili vyhlasenie ozhode od vyrobcu ADVES s.r.o., Zlatovska 27, SK-911 01 Trencin na Sekcionalne
priemyselné brany ADVES, typy: ADVES-42P, ADVES-42T Sekcionalne garaZzové brany ADVES, typy: ADVES-42GP,
ADVES-42GZ a ADVES-42GT a technicku Specifikaciu k vyrobku ADVES 42 T.

Komisia z predloZenych technickych dokumentov opatovne nedokéazala jednoznacne vyhodnotit poZzadovanu hodnotu
Uvyrobku < 1,5 W/m2.K. a hribku ocelovej lamely s PU vypliiou 42 mm, tak ako to bolo pozadované v projektovej
dokumentécii. Z predlozenych technickych udajov k nacenenému produktu - Garazova priemyselna sekéna brana
vyplyva, Ze pre vSetky uvedené typy vo vyhlaseni zhody je sucinitela prechodu tepla Uvyrobku, - 1,7 W.m2/K. Tiez
z predlozenej technickej Specifikacie sekénych priemyselnych bran Adves 42 T 27.1 vyplyva, ze hrubka ocelovej
izolaénej PU lamely je 40 mm. Na zéklade tychto nezrovnalosti bol uchadzac ¢.5 opatovne vyzvany 21.8.2023 na
vysvetlenie ako ocenené vyrobky spifiaji pozadované parametre Uvyrobku < 1,5 W/m2.K. a hribku ocelovej lamely
s PU vypliou.

V druhom vysvetleni uchadza¢ €.5 predloZil produktovy list uZ k inému vyrobku znacky RYTERNA v angli¢tine, ktorym
deklaroval hodnotu U = 1,435 W/m2 K, av3ak tento produktovy list neobsahoval informaciu o hrubke panela.

Komisia treti krat vyzvala uchadzaca ¢.5 na vysvetlenie k polozke &. 260 — garazova brana, aby bolo mozné posudit,
&i zariadenie spifia projektom pozadované parametre, teda hodnotu U a hribku panela. Vo svojej odpovedi uchadza¢
¢.5 nedoplnil ziadne dalSie certifikaty, resp. iné doklady, len sa odvolal, Ze podklady zaslali v druhom doplneni.

Komisia ma zato, Ze uchadzac ¢.5 k polozke €. 260 ani po opakovanych vyzvaniach nepredloZil dostatocny doklad,
ktorym by preukazal, ze garazové dvere spifiaju poziadavky uvedené v sitaznych podkladoch (v projektovej
dokumentécii Cast Vypis zdmoénickych vyrobkov polozka Z1). V ramci vysvetlenia bez oddvodnenia doslo k zmene
vyrobku a vyrobcu, €o je mozné povaZovat aj za zmenu ponuky.

2. Vponuke ste predlozili vyplneny kalkulaény vzorec v zmysle prilohy €.3 navrhu zmluvy o dielo.

Verejny obstaravatel pozadoval predlozit' rozbor poloziek v zmysle prilohy €.6 - Spdésob uréenia ceny a navrh
na plnenie kritérii, kde v bode 1.5. verejny obstaravatel’ uviedol:
,2Uchadza¢ spracuje KalkulaCny vzorec pre oceriovanie pripadnych naviac prac, podla vzoru kalkulacného vzorca
poskytnutého verejnym obstaravatefom v prilohe ¢. 3 navrhu zmluvy o dielo. Vsetky tdaje doplnené do kalkulacného
vzorca musia koreSpondovat' s tvorbou ceny pre jednotlivé poloZky uvedené vo vykaze vymer, tzn., Ze kalkulacny
vzorec pre ocefiovanie pripadnych naviac prac bude totoZny s kalkulacnym vzorcom pouZitym pri oceriovani
jednotlivych poloZiek vykazu vymer. Tuto skutocnost’ uchadza¢ preukaZe predloZzenim rozboru ceny podla nim
vyplneného kalkulacného vzorca® pre nasledovné poloZky :

SO-01 Objekt hasicskej stanice
Cast ASR

96 | 625251359 | Kontaktny zateplovaci systém z minerélnej viny hr. 180 mm vréatane kotvenia. |m2 | 832,210
Realizovat'v zmysle STN 73 2901

162 | 711111453 | M+D Zhotovenie systémovej pruznej hydroizolacie na baze epoxidu proti m2 513,800
ropnym produktom vodorovnej spotreba 0,8kg/m2

300 | 777115032 | Podlahy syntetické, krycia vrstva stierka z epoxidovej Zivice s pevnostouv | m2 | 358,200
tlaku viac ako 60N/mm, s pevnostou v tahu pri ohybe 45 N/mm, modul
elasticity 1500N/mm, odoléavajtca lihom, zriedenym kyselinam, roztokom
soli, mineralnym olejom a alifatickym uhlfovodikom, so systémovym
uzatvorenim povrchu

Tieto rozbory uchadzaé ¢.5 v ponuke nepredlozili. Komisia poziadala o vysvetlenie a doplnenie. Rozbory uchadzad
¢.5 prediozili dia 13.7.2023.
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Po posudeni predlozenych rozborov poloziek komisia konstatovala, ze vo vSetkych pozadovanych rozboroch sa
vyskytuju rovnaké chyby ato:

- uchadzac €. 5 zaradili vyrobnu réziu do priamych nakladov avSak podla kalkulaéného vzorca, ktory tvori
prilohu €. 3 navrhu zmluvy o dielo (dalej len kalkulaény vzorec) méa byt vyrobna réZia zahmuta v nepriamych
nakladoch

- uchadzag €. 5 zaradili spravnu réziu do nakladov celkom av3ak podia kalkulaéného vzorca ma byt spravna
rézia zahrnuta v nepriamych nakladoch,

- uchadzac €. 5 pridal polozka ,riziko* ktora sa v kalkulaénom vzorci nenachadza,

- percentudinu sadzbu spravnej réZie v kalkulaénom vzorci urili uchadza¢ ¢.5 na 5 % av3ak v rozbore ceny
ste pouzili hodnotu 4 %,

- vrozbore poloZky uchadzac €.5 neuviedol tarifné stupne pre jednotlivé vykony pracovnikov,

- pre vypocet vyrobnej a spravnej réZie maju byt za zaklad pre ur¢enie ich vy8ky uvazované mzdové naklady
(sucet riadkov P+0). Uchadzac €.5 pouZili za zaklad pre vypocet vyrobnej a spravnej rézie ,Priame naklady"
¢o nie je v sulade s kalkulacnym vzorcom.

- vrozbore polozky uchadzac ¢.5 uviedlol nespravne tarifné stupne pre dant polozku v oddiely mzdy

Aby sa predislo k mozny nedorozumeniam pri vlastnej realizacii stavby v pripade kalkulacie naviac prac, bol uchadzaé
¢.5 na zaklade uvedenych skutoCnosti poZiadany o predloZenie rozborov poloziek tak, aby boli v cene jednotlivych
poloZiek ocenené vSetky prace a materidly, ktoré maju byt sucastou tychto poloziek, aby boli dodrzané udaje Vami
doplnené do kalkulaéného vzorca (tarifné stupne) a verejnym obstaravatelom stanovené podmienky v kalkulaénom
vzorci (bod 2 Mzdové naklady).

V odpovedi uchadzaé ¢.5 uviedol:

»1eda nakolko Vami poskytnuty kalkulacny vzorec aj vy povaZujete za vzor postupovali sme v zmysle naSich internych
predpisov a Vami poZadovant prilohu kalkulacny vzorec sme len doplnili 0 poZadované udaje (pouZitu databazu,
tarifné stupne a uvedené % réZii a zisku )

Vsetky naviac prace budeme naceriovat podla rozboru poloZiek ktoré boli sticastou ponuky kde plati
Priamy materiél je oznaceny ,,H”

Mzdové naklady su oznacené ,,P*

Odvody 35,2% z miezd ,P" sti oznacené ,,0“

Stroje st oznacené ,,S*

Ostatné priame néklady oznacené ,, T“

Subdodavky st oznacené ,,SUB“

Nekalkulované naklady oznacené ,,NK“

Zo suctu poloZiek [P] + [O] + [S] + [T] dostaneme priame spracovacie naklady ,,PSN*

Z toho vychadzaju Priame naklady oznacené ,,PN*“ = [H] + [SUB] + [PSN] + [NK]

Vyrobné réZia R1 je z priamych nakladov 7% ( tak ako je uvedené v kalkulacnom vzorci)
Nasledne dostaneme hodnotu Nakladov na realizacu ,,NC*

Nékladov celkom poCitame Zisk ,,Z“ 5%

Nakladov celkom pocitame spravnu réZiu 4%

Z Nakladov celkom pocitame riziko 1%

pravna réZia a riziko je v naSej spolocnosti sumarne 5% tak ako je uvedené v kalkulacnom vzorci.

V ramci naSich internych predpisov musime vykazovat riziko. Toto riziko nebolo vo vzore kalkulacného vzorca preto
sme ho zapocitali do spravnej réZie.”

Komisia nesuhlasi s uvedeny postupom aby pri realizacii boli pogitané naviac prace inak ako je uvedené v zmluve
o dielo a teda aj v rozpore so sutaznymi podkladmi.

V sutaznych podkladoch v €asti VI bode 24.2 sa hovori o tom Ze:
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,Podrobné vymedzenie zmluvnych podmienok na dodanie poZzadovaného predmetu zékazky tvori prilohu €. 2 tychto
sutaznych podkladov. Verejny obstaravatel uzavrie s UspeSnym uchadzaCom zmluvu, ktorej navrh je obsahom prilohy

(G

sutaznych podkladov - ,Priloha €. 2 sutaznych podkladov — Obchodné podmienky “.

V prilohe €. 2 sutaZnych podkladov — Obchodné podmienky v bode 1.2 sa uvadza:

,Obsah zmluvy o dielo bude totozny s navrhom zmluvy o dielo uvedenym nizSie a bude doplneny o kontakiné
(daje verejného obstaravatela, kontaktné Udaje uchadzaca, ktoré uchadzac poskytne vypinenim prilohy &.5 sutaznych
podkladov - Kontaktné udaje a vyhlasenia uchadzaga. Predmet pinenia ako aj jeho cena budu presne zodpovedat
obsahu vitaznej ponuky a budu v sulade so Specifikaciou stanovenou v prilohe €. 3 sutaznych podkladov — Vykaz
vymer a dokumentécia projektu stavby “

V prilohe €. 2 sutaZnych podkladov — Obchodné podmienky v bode 1.4 sa uvadza:

,Uchadzag je povinny v rdmci svojej ponuky predlozit samostatne vyplneny ,Kalkulaény vzorec* ktory tvori prilohu
¢. 3 névrhu zmluvy o dielo uvedenej tejto Casti sitaznych podkladov. Upozoriujeme uchadzagov aby pri stanovovani
zakladnej hodinovej sadzby pre jednotlivé tarifné stupne (pre prislusna profesiu) boli pouzité hodinové sadzby
mzdovych nékladov zhotovitela vratane vSetkych zloziek a priplatkov.

Verejny obstarévatel stanovil podmienku sutaze, ze obsah zmluvy musi byt' totozny s obsahom navrhu zmluvy
o dielo, ktory je sucastou sutaznych podkladov z ¢oho vyplyva, Ze  aj rozbor polozky musi byt spracovany presne
v stlade s prilohou €. 3 k ndvrhu zmluvy o dielo (Kalkulaény vzorec), pretoZe tato priloha je nedelitenou sucastou
navrhu zmluvy. PoZadované rozbory poloZiek su praktickou aplikaciu kalkulaéného vzorca, teda konkrétne — zakladna
pre vypoCet vySky nepriamych nakladov je jednoznacne urend v prilohe ¢€.3 névrhu zmluvy o dielo a musi byt
dodrzana. Tuto podmienku verejny obstaravatel jasne definoval v Case vyhlasenia verejnej sutaz a to v Oznameni
0 vyhlaseni verejného obstaravania v bode [1.2.2. ,Podmienky vykonania zékazky" .

V stlade s metodikou Uradu pre verejné obstaravanie uchadza¢ prediozenim ponuky, ktord je defakto nemenna
suhlasi s podmienkami uvedenymi v sutaznych podkladoch.

Komisia preto nevidi dovod, pre¢o by nemali byt rozbory poloZiek predlozené v sulade s predlozenym kalkulatnym
vzorcom v ponuke. V rozboroch predloZzenych vo vysvetleniach ponuky uchadza¢ €.5 stanovil ind zakladiu pre
vypoCet nepriamych nékladov a tym zmenil znenie navrhu zmluvy o dielo. Vo vysvetleni ponuky ¢.3 uchadza¢ ¢.5
predloZili novy kalkulaény vzorec, kde si svojvolne zmenil skladbu kalkulaného vzorca, ktory nie je v stlade s
prilohou €. 3 k ndvrhu zmluvy o dielo — kalkulany vzorec, ale prakticky si ho prispdsobil k svojim rozborom. Komisia,
vzhladom na vy38ie uvedené, povaZuje vysvetlenia a dopinenie ponuky za nedostatotné, pretoZze uchadzaé ¢.5
nepostupoval v sulade s poziadavkou verejného obstaravatela a podmienkami v sutaznych podkladoch. V pripade
nejasnosti mohol uchadza€ ¢.5 v ¢ase pripravy ponuky poZiadat o vysvetlenie sutaznych podkladov v stlade s § 48
zakona.

Komisia na z&klade uvedeného navrhla vylu€it ponuku uchadzaCa ¢.5 podla § 53 ods.5 pism. d) zakona
v nadvéznosti na § 53 ods. 5 pism. b) z dévodu Ze nebolo preukazané splinenie poziadavky na predmet zakazky a, ze
vysvetlenim ponuky do3lo k jej zmene, &o je v rozpore s § 53 ods.1 zékona.

Verejny obstaravatel na navrh komisie dia 21.3.2024 vylucil ponuku uchadzaca €.5

Komisia stanovila nové poradie ponuk ktoré je nasledovné:
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SP%20Príloha%20č.%202%20súťažných%20podkladov%20-%20Návrh%20zmluvy%20o%20dielo.doc
../../57.Bratislava%20P%20PZ,%20Budyšínska%202A%20–%20rekonštrukcia%20elektroinštalácie%20(SIENA)/2.%20Súťažné%20podklady/SP%20Príloha%20č.%205%20-%20Kontaktné%20údaje%20a%20vyhlásenia%20uchádzača.doc
../../57.Bratislava%20P%20PZ,%20Budyšínska%202A%20–%20rekonštrukcia%20elektroinštalácie%20(SIENA)/2.%20Súťažné%20podklady/SP%20Príloha%20č.%203%20-%20Výkaz%20%20výmer%20a%20projekt%20stavby.doc
../../57.Bratislava%20P%20PZ,%20Budyšínska%202A%20–%20rekonštrukcia%20elektroinštalácie%20(SIENA)/2.%20Súťažné%20podklady/SP%20Príloha%20č.%203%20-%20Výkaz%20%20výmer%20a%20projekt%20stavby.doc

P.¢. Obchodné meno/nazov Uchadzaca Navrh na plnenie Poradie
Uchadzaca sidlo/miesto podnikania alebo adresa pobytu kritéria Cena za
dielo celkom v
EUR vratane DPH
1. SIRON plus s.r.0., M.R.Stefanika 2, 962 12 Detva 1706 902,32 3
1
2. banets.ro., Cerv;anej armady 91, 980 22 Velky Blh 1452 000,00
COMBIN BANSKA STIAVNICA, s.r.0. Kysihybelska 29, 969 01 2
Banska Stiavnica 1611 469,21
CONSTRUCT, s.r.0., Vajanského 80, 984 01 Luéenec 1799 516,23 4

Uchadzaé ktory sa umiestnil na 1. mieste a ktorého ponuka bola vyhodnocovana podla § 53 ods. 1 zakona
z hfadiska splnenia poziadaviek na predmet zakazky a podia § 40 zakona z hfadiska splnenia podmienok
ucasti : Uchadzac ¢.2 - banet s.r.0., Cervenej armady 91, 980 22 Velky Blh

Vyhodnotenie pontik z hPadiska spinenia poziadaviek na predmet zakazky

Komisia vyhodnotila ponuku uchadzada €.2 zdérazom na zloZenie zadbezpeky ponuky vzmysle oznamenia
o vyhlaseni verejného obstaravania a sutaznych podkladov. Komisia konStatovala, Ze uchadza¢ &.2 predlozili
bankovu zaruku vo vySke 36 000,00 EUR (slovom: tridsat8esttisic EUR) v sulade s poZiadavkou verejného
obstaravatela a zmysle bodu 14. sUtaznych podkladov. Zlozenie zabezpeky ostatnych uchadzaCov komisia
nehodnotila.

Komisia verejného obstardvatela posudila prediozené doklady uchadzaéa ¢.2 a poZzadovala vysvetlit nasledujdce:

1. Verejny obstaravatel v sitaznych podkladoch v prilohe .2 Obchodné podmienky v bode 1.3. uviedol cit.
» Uchadzac je povinny v ramci svojej ponuky predloZit c¢asovy postup realizacie diela ,Harmonogramom
postupu vystavby“(dalej len harmonogram), ktory vypracuje uchadzac. V harmonograme musi byt po
mesiacoch uvedeny vecny postup préc s ich finanénym krytim pre jednotlivé stavebné objekty a musi
definovat doleZité terminy zacatia a dokoncenia jednotlivych profesijnych casti stavby. ...*

V ponuke uchadza¢ ¢.2 predlozili Harmonogram, ktory neobsahuije finanéné krytie (predpokladané fin. plnenie) po
mesiacoch. Komisia ziada doplInit’ harmonogram v zmysle sttaznych podkladov .

2. Verejny obstaravatel v sutaznych podkladoch v prilohe ¢.1 Opis predmetu zé&kazky v bode 5.2. uviedol cit.:
» Uchadzac je povinny k vyrobkom alebo zariadeniam, uvedenym v ocenenom vykaze vymer predlozit technicky
list, (certifikat), resp. vyhlasenie o parametroch, ktorymi preukaZze poZadované parametre a to pre nasledovné
poloZky:

SO-01 Objekt hasi¢skej stanice
Cast' ASR - polozky ¢. 96, 118, 179, 217,253, 260, 300, 301
Cast UK - polozky ¢. 16, 17, 85

Tieto dokumenty komisia nedokézala identifikovat' v ponuke uchédzaéa ¢.2. Komisia poziadala doplnit ponuku o
pozadované doklady

3. Verejny obstaravatel sttaznych podkladoch v prilohe .6 Spdsob uréenia ceny ... v bode 1.5.. uviedol cit.:

» Uchadza¢ spracuje Kalkulacny vzorec pre ocefiovanie pripadnych naviac prac, podla vzoru kalkulacného
vzorca poskytnutého verejnym obstaravatelom v prilohe ¢. 2 navrhu zmluvy o dielo. VSetky tdaje doplnené do
kalkulacného vzorca musia koreSpondovat’ s tvorbou ceny pre jednotlivé polozky uvedené vo vykaze vymer, tzn., Ze
kalkulacny vzorec pre ocefiovanie pripadnych naviac prac bude totoZny s kalkulahym vzorcom pouZitym pri
ocefiovani jednotlivych poloZiek vykazu vymer. Tuto skuto¢nost uchadzac¢ preukaze predloZenim rozboru ceny podla
nim vyplneného kalkulacného vzorca pre nasledovné polozky :
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S0-0I Objekt hasicskej stanice
Cast'ASR

96 625251359 Kontaktny zateplovaci systém z mineralnej viny hr. 180 | m2 832,210
mm vratane kotvenia. Realizovat' v zmysle STN 73 2901
162 | 711111453 M+D Zhotovenie systémovej pruznej hydroizolacie na m2 513,800
baze epoxidu proti ropnym produktom vodorovnej
spotreba 0,8kg/m2

300 (777115032 Podlahy syntetické, krycia vrstva stierka z epoxidovej m2 358,200
Zivice s pevnostou v tlaku viac ako 60N/mm, s
pevnostou v tahu pri ohybe 45 N/mm, modul elasticity
1500N/mm, odolavajtica luhom, zriedenym kyselinam,
roztokom soli, mineralnym olejom a alifatickym
uhlovodikom, so systémovym uzatvorenim povrchu

”

Komisia nedokaze v ponuke uchadzaca ¢.2 identifikovat rozbory uréenych poloziek

4, Uchadza¢ ¢.2 predloZil rozpoCet v ktorom zmenili nazvy jednotlivych zoSitov excelu, preto pre orientaciu
uvadzame ako prvy nazov zoSitu podla sutaznych podkladov a v zatvorke nazov podla ponuky uchadzaca
¢.2.

SO 01 asr rozpocet, (SO-01 - Objekt hasicskej sta (1))

- Pol.g. 168, 173 a 198 — presun hmét — uchadza¢ upravil obstaravatefom stanovenu hodnotu. Komisia
poziadala vysvetlit.

- Pol.¢. 63 uchadza¢ ¢€.2 nezapracoval pokyn z vysvetlenia ¢.1, kde bolo uvedené, Ze predmetna poloZka
nebude ocefiovana. Ocenil ju jednotkovou sumou 560,50 € bez DPH . Komisia poziadala vysvetlit.

SO 01 slp,(S0-01.2 - Struktirovana siet (1)),

- Komisia nedokaze jednoznacne vyhodnotit & uchadza¢ ¢.2 ocenili pracu vramci polozky V. Zemné
prace a zakladanie, z dévodu ze v Casti rekapituldcia ma uvedenu cenu iba za material a technolégiu. .
Komisia poziadala vysvetlit. resp. prehlasit Ze su¢astou tejto ceny je aj praca.

SO 01 vzt rekapitulacia, (SO-01.5 - Vzduchotechnické z (1))

- vrekapitulacii nie su korektne vyratané vypocitané nasledujuce hodnoty: hodnota v bunke D6 méa byt
suc¢tom hodnét buniek D19 a D20, potom nie je spravne vypocitana ani hodnota v bunke C6, taktieZ nie
je spravne uréena hodnota v bunke C14. Ziadame odstranit’ chyby v pisani a poéitani

SO 06 rozpocet, (SO-06 - Pripojka NN (1))

- pri zmene Struktury tohto rozpoétu komisia nedokaze posudit kde ma uchadza¢ ¢.2 zapoCitané
montdzne polozky. To znamena, Ze rozpoCet SO 06 obsahuje len dodavku bez montédZe. Komisia
poziadala vysvetlit. resp. prehlésit ze suCastou tejto ceny je aj montaz.

Uchadzac €. 2 uréenej lehote dorucil vysvetlenie a doplnenie ponuky. Komisia vyhodnotila vysvetlenie naledovne:

K bodu 1
Uch&dzag €.2 po opatovnom vysvetleni doplinil harmonogram préc o finanéné plnenie.

K bodu 2

Uchadzac ¢€.2 vo svojom vysvetleni doplinil nasledujuce pozadované doklady:

k polozkém ¢.: 96: ProhlaSeni o vlastnostech Typ vyrobku R117 A101, Vyhl&senie o parametroch DoP-SK-wtkKPS-051,
Viyhldsenie o parametroch DoP-SK-wtleparm-053, Vyhlésenie o parametroch DoP-SK—WPE-017, Vyhlasenie o
parametroch DoP-SK—WPS-009, Vyjadrenie k Vyhlaseniu o parametroch vyrobku weber 700 podkladovy néater
(Prilohy €. 2a aZ 2f vysvetlenia)

k polozke 118: Technicky list DoP-DE_floor 4490 Lity anhydritovy potér s nizkym vnitfnim pnutim

k polozke 179: Technicky list ISOVER UNI Izola¢né dosky z kamennej viny

k polozke 217: Passport produktu Systém TM 62 Klasifikacia okien a balkénovych dveri pre systém TM 62

k polozke 253: Passport produktu Systém TM 62 Klasifikacia dveri pre systém TM 62
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k polozke 260: Prohlaseni o vlastnostech ¢. 1066/CPR/2022, ES prohlaSeni o shodé ¢. 1066/CPR/2022, Certifikat ¢.
219TORE-8014057-1-1 300: Produktovy list Sikafloor®-381 301: Technicky list SCHONOXR ZM RAPID, Technicky list
7.01 SCHONOX® KH

Cast UK k polozke &.: 16: Priloha &. 9a: Technicky list Therma V Monoblok S, Technicky informacny list HPA-O 13 C
Premium TEPELNE CERPADLA VZDUCH-VODA VYROBOK C.: 238983

K polozke ¢.17: Technicky list BOLLY®1 XL Bojler Polywarm®s 1 pevnym vymennikom na vyrobu TUV, Navod na
obsluhu a inStalaciu Nepriamovyhrevny ohrieva¢ vody

K polozZke €.85: Technicky katalég Salavé panely Duck Strip 4.1.

Komisia vyhodnotila predlozené doklady. Z technickych listov k polozkam 96, 118, 217, 253, komisia nedokazala
jednoznaéne vyhodnotit spinenie tejto projektom stanovenych parametrov, z toho dévodu poziadala uchadzaca ¢.2
vysvetlit a doplnit’ predloZené doklady.

Uchadza¢ ¢.2 vo vysvetleni doplnil pozadované doklady k polozkam 96,118,217,253 z ktorych komisia dokazala
jednoznacne vyhodnotit, Ze ocenené vyrobky budu spifiat projektom pozadované parametre.

K bodu 3
Uchadzac¢ ¢.2 predlozil reélny kalkulaCny vzorec a vysvetlil rozbory poloZiek. Komisia akceptuje predlozeny kalkulaény
vzorec.

K bodu 4

Uchadza¢ ¢.2 k jednotlivym polozkdm vykazu vymer ktoré verejny obstaravatel pozadoval vysvetlit poskytol
nasledovné vysvetlenie

SO 01 asr rozpocet, (SO-01 - Objekt hasi¢skej sta (1)) - Pol.€. 168, 173 a 198 —polozky boli vo vykaze vymer nulové a
vyjadruju percentualny podiel danej polozky v zavislosti od celkovej ceny daného dielu. Tieto hodnoty zvyknu byt v
kazdom zadani nulové a program CENKROS uréuje automaticky ich hodnotu po neceneni daného oddielu

- Pol.&. 63 — pri ocefiovani bol pouzity pévodny vykaz vymer, nakolko verejny obstaravatel neposkytol aktualizovany
vykaz vymer. Uchadza¢ €.2 povazuje cenu dotknutej poloZky za neopravneny naklad stavby.

SO 01 slIp,(SO-01.2 - Struktirovana siet (1)), Uchadza& &.2 t jednoznadne prehlasuje, ze v ramci dotknutej
identifikovanej polozky vykazu vymer verejnym obstaravatelom v ziadosti ocenil kompletne vSetky materialy a prace
nevyhnutné k realizécii tejto polozky vykazu vymer.

SO 01 vzt rekapitulacia, (SO-01.5 - Vzduchotechnické z (1)) Uchadza¢ ¢€.2 odstranil zrejmé chyby v pisani, resp.
poditani identifikované verejnym obstaravatefom v Ziadosti a hodnoty uvedené v bunkéch D19 a D20 upravil tak, aby
hodnota v bunke D6 bola spravna. Tato Uprava nema Ziadny vplyv na celkovi cenu ponuknutu uchadza¢om. Hodnotu
C14 uchadza¢ vypodital podfa nim identifikovanych potrieb. Poznamku v bunke A14 ,- Komplexné skusky 20,00% z
montéZe zariadeni* uchadzaé &.2 povazoval za orientaén(, t. j. nie zavazna. Uprava polozky C14 by spdsobila zmenu
celkovej ceny, ¢o by mohlo byt vyhodnotené ako zmena ponuky, ¢o uchadzac €.2 neakceptuje.

Uch&dzag ¢.2 jednoznacne prehlasil, Ze v rdmci dotknutej identifikovanej ¢asti vykazu vymer verejnym obstaravatefom
v Ziadosti ocenil kompletne vSetky materialy a prace nevyhnutné k realizacii uvedenej Casti zadavanej zakazky.

Komisia akceptuje vysvetlenie uchadzaca a odstranenim chyb vo vykaze vymer nedoslo k zmene ponuky.

Komisia po posudeni poziadaviek verejného obstaravatela uvedenych v sutaznych podkladov z dérazom na obsah
prilohy €.3 sutaznych podkladov —,Vykaz vymer* a verejnym obstaravatelom poskytnutého vysvetlenia informacii
potrebnych na vypracovanie ponuky €.1 az 3 a po posudeni uchadza¢om poskytnutych vysvetleni a doplneni ponuky
kon3tatovala, Ze uchadza¢ ¢.2 splnil podmienky a poZiadavky verejného obstaravatela na predmet zakazky.

e) Informacie o vyhodnoteni spinenia podmienok u¢asti:

Komisia na vyhodnotenie ponuk vyhodnotila spinenie podmienok U¢asti podla § 40 zakona iba u uchadzaca ktory sa
umiestnil na prvom mieste v poradi (tj. uchadza¢ ¢.2),, Hodnotenie splnenia podmienok Ucasti u ostatnych
uchédzacov komisia nehodnotila.
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Z dovodu, Ze uchadzac ¢.2 pouzili na preukazanie splnenia podmienok U¢asti Cestné vyhlasenie podla § 114 ods. 1
zakona, ¢o verejny obstaravatel umoznil v stlade s metodickym usmermeni Uradu pre verejné obstaravanie &. 2928-
5000/2022 z 18.1.2022, komisia dia 04.04.2022 vo vazbe na § 55 ods. 1 zékona dorucila prostrednictvom rozhrania
komunikacie systému JOSEPHINE Ziadost uchadzaCovi €.2 o predlozenie dokladov preukazujlcich splnenie
podmienok U&asti. Predlozenie dokladov bolo pozadované do 6 pracovnych dni od doruéenia. Uch&dza¢ €.2 predloZil
doklady prostrednictvom systému JOSEPHINE v uréenej lehote.

HODNOTENIE SPLNENIA PODMIENOK UCASTI

1. Komisia posudila splnenia podmienok U¢asti podfa § 32 z&kona, v sulade s predmetnym oznamenim o vyhlaseni

verejného obstaravania, sutaznymi podkladmi a konstatovala, ze uchadza¢ ¢.2 je zapisany v Zozname
hospodarskych subjektov vedenom na Urade pre verejné obstaravanie podla § 152 zakona. Uchadzaé ¢.2 je
zapisany pod €. 2021/12-PO-E9516 s platnostou zapisu do 13.12.2024.
Komisia okrem iného z dostupnych zdrojov preverila, ¢i sa uchadza¢ €.2 nedopustil v predchédzajdcich troch
rokoch od vyhlasenia, alebo preukazatelného zacatia verejného obstaravania zavazného porusenia povinnosti v
oblasti ochrany Zivotného prostredia, socialneho prava alebo pracovného prava podia osobitnych predpisov, za
ktoré bola pravoplatne uloZena sankcia, a Ze sa nedopustili v predchadzajucich troch rokoch od vyhlasenia alebo
preukédzatelného zacatia verejného obstardvania zévazného porudenia profesijnych povinnosti. Komisia a ani
verejny obstaravatel nevie preukazat, ze by uchadzac ¢.2 porusili vy3Sie uvedené povinnosti

2. Komisia posudila splnenie podmienok Ucasti podla § 34 ods. (1) pism. b) zakona. Uchadza¢ ¢&.2 preukazal
technicki alebo odbornt spdsobilost podla § 34 ods. (1) pism. b) zoznamom stavebnych prac dopineny o
potvrdenia odberatela stavebnych prac. Uchadza¢ ¢.2 prediozil

V priebehu vyhodnocovania ponuky komisia verejného obstaravatela identifikovala nezrovnalosti a nejasnosti v
informaciach a dékazoch, ktoré uchadzaé ¢ 2 poskytol na preukazanie splnenia podmienky Gcasti podfa § 34 ods. 1
pism. b) zakona a pisomne poziadala o vysvetlenie. Splnenie podmienky U€asti podla § 34 ods. 1 pism. b) zékona
nebolo preuk&zané v sllade s poZiadavkou verejného obstaravatela.

Verejny obstaravatel v sttaznych podkladoch v prilohe €.7 podmienky ucasti v bode 2.uviedol:

,Tejto sitaze sa mbze zicastnit len ten, kto spifia nizSie stanovené poZiadavky pre preukézanie svojej technickej
alebo odbornej spésobilosti. Pre preukazanie spinenia uvedenych podmienok predloZi uchadzac v ponuke nasledovné
doklady (m6Zu byt nahradené aj jednotnym eurépskym dokumentom):

2.1. podra § 34 ods. 1 pism. b) zakona

Zoznam stavebnych prac uskutoénenych za predchadzajucich pét rokov od vyhlasenia verejného
obstaravania s uvedenim cien, miest a lehét uskutoCnenia stavebnych préc; zoznam musi byt doplneny
potvrdenim o uspokojivom vykonani stavebnych prac a zhodnoteni uskutocnenych stavebnych prac podla
obchodnych podmienok, ak odberatelom:

(i) bol verejny obstaravatel alebo obstaravatel podla zakona, dokladom je referencia,

(i) bola ind osoba ako verejny obstaravatel alebo obstaravatel podla zakona, dbkaz o plneni potvrdi
odberatel; ak také potvrdenie uchadza¢ nema k dispozicii, vyhlasenim uchadzaca o ich uskuto¢neni,
doplnenym dokladom, preukazujucim ich uskutocnenie alebo zmluvny vztah, na zaklade ktorého boli
uskutocnené.

Minimalna poZadovana drovefi Standardov:
Zo zoznamu uskutocnenych stavebnych prac musi vyplynit, Ze celkova hodnota realizovanych stavebnych prac

rovnakého alebo podobného charakteru ako je predmet zakazky bola v_rozhodnom obdobi péat rokov od
vyhlasenia verejného obstardvania minimaine vo vyske 3 600 000,00 EUR bez DPH
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Za stavebné prace rovnakého alebo podobného charakteru ako je predmet zakazky sa povazuje: pozemna stavba.”

Na preukazanie spinenia vy$Sie uvedenej podmienky U¢asti uchadza¢ €.2 predlozil ,Zoznam stavebnych prac na
preukazanie spinenia podmienky ucasti podla § 34 ods.1 pism. b) zdkona ...“ v ktorom boli uvedené uskutotnené
stavebné prace vo vydke 3739 376,64 EUR bez DPH a zéroveri uchadza¢ ¢.2 predioZil potvrdenia odberatelov
(referencie). Komisia po preskumani referencii  zistila, ze referencie uvedené v zozname v riadkoch 8, 13, 14, 16 a
17 (od obce Velké Turovce vo vySke 121 450,20 EUR bez DPH, obce Rakytnik vo vySke 169 247,55 EUR bez DPH
a vo vySke 176 905,12 a od obce Cakov 51 516,46 a 165 166,83 EUR bez DPH) nie je mozné povazovat za stavebné
prace rovnakého alebo podobného charakteru z dévodu, Ze nejde o pozemné stavby, tak ako to verejny obstaravatel
pozadoval, ale o inzinierske stavby.

Podla § 40 ods. 4 prva veta zakona verejny obstaravatel' alebo obstaravatel pisomne poZiada uchadzaca alebo
zaujemcu o vysvetlenie alebo dopinenie predioZzenych dokladov, ak z predloZenych dokladov nemoZno posudit’ ich
platnost alebo spinenie podmienky téasti.

Verejny obstaravatel bol povinny poziadat Vas o vysvetlenie a doplnenie dokladov predloZenych na preukéazanie
spinenia podmienky ucasti. Verejny obstaravatel poziadal uchadzaca €.2 o vysvetlenie resp. nahradenie referencii na
pozemné stavby v riadkoch €. 8, 13, 14,16 a 17.

Dna 12.7.2024 uchadza¢ ¢.2 predloZil v ramci vysvetlenia dokladov na preukazanie spinenia podmienok U¢asti novy
zoznam stavebnych prac na preukazanie spinenia podmienky uéasti podla § 34 ods.1 pism. b) zakona, v ktorom boli
uvedené uskutoénené pozemné stavby vo vyske 3689 070,27 EUR bez DPH. Komisia zistila, Ze v zozname je
uvedené referencia za obdobie 09/2023-02/2024 od Spojenej Skoly Poltar vo vySke 297 000,00EUR bez DPH, ktora
nespada do obdobia pat rokov od vyhlasenia verejného obstaravania (to je 14.4.2018 do 14.4.2023), teda nemdze byt
zahrutd v tomto zozname, ¢im nebola splnend podmienka Ucasti  § 34 ods.1 pism. b) z&kona a to, ze zo zoznamu
uskutoénenych stavebnych prac musi vyplynat, Ze celkova hodnota realizovanych stavebnych prac rovnakého alebo
podobného charakteru ako je predmet zakazky bola v rozhodnom obdobi pat rokov od vyhlasenia verejného
obstaravania minimalne vo vySke 3 600 000,00 EUR bez DPH.

V zozname ,evidencia referencii vedenom Uradom pre verejné obstaravanie nedokaze verejny obstaravatel
identifikovat iné referencie, ktoré spadaju do rozhodného obdobia a mohol by ich akceptovat na preukézanie
splnenia podmienky uéasti podfa § 34 ods.1 pism. b) zakona.

Na zaklade uvedeného komisia navrhla vyla€it' uchadzaca ¢.2 podfa § 40 ods. 6 pism. a) z dovodu nesplnenia
podmienky Ucasti.

Verejny obstaravatel dia 6.8.2024 vylUcil uchadzaca ¢.2.

Komisia stanovila nové poradie ponuk ktoré je nasledovné:

P.¢. Obchodné meno/nazov Uchadzaca Navrh na plnenie kritéria Poradie
Uchadzaca sidlo/miesto podnikania alebo adresa pobytu Cena za dielo celkom v
EUR vratane DPH
1. | SIRON plus s.r.0., M.R.Stefanika 2, 962 12 Detva 1706 902,32 2
COMBIN BANSKA STIAVNICA, s.r.0. Kysihybelska 29, 1
969 01 Banska Stiavnica 1611 469,21
CONSTRUCT, s.r.0., Vajanského 80, 984 01 Lucenec 1799 516,23 3

Verejny obstaravatel stanovil lehotu viazanosti pontik vo verejnom obstaravani na predmet zékazky ,Poltar HS,
vystavba objektu II*, uverejnené vo Vestniku verejného obstarévania 79/2023 pod €. 14817 - MSP z 20.04.2023 a v
Uradnom vestniku EU 2023/S 077-232742 z 19.4.2023,do  21.5.2024. Z dévodu, Ze ktomuto diiu nedolo
k ukon&eniu vyhodnotenia verejného obstaravania postupom podla § 66 ods. 7 pism. b) zakona a k uzatvoreniu
zmluvy o dielo, verejny obstarévatel prostrednictvom systému JOSEPHINE poZiadal 20.8.2024 uché&dzacov 1,34,
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o informéaciu ¢i ich ponuka je nadalej platna aj po lehote viazanosti. Verejny obstaravatel ziadal potvrdit ¢i v pripade,
Ze bude verejny obstaravatel pokracovat vo vyhodnoteni ponuk a bude ich ponuka vyhodnotena ako Uspesna déjde
uzatvoreniu zmluvu o dielo za podmienok ako boli stanovené v sutaznych podkladoch a v zmysle ponuky uchadzacov
predlozenych vlehote na predkladanie ponuk tj. k 22.5.2023 aj po lehote viazanosti ponuk. Vyjadrenie bolo
pozadované predlozit prostrednictvom systému JOSEPHINE v lehote do pat’ pracovnych dni od doruenia Ziadosti
tj. do 27.8.2024. Verejny obstaravatel v Ziadosti uviedol, Ze ak uchadza¢ neodpoviete v tejto lehote, bude to
verejny obstaravatel povazovat, Zze ponuka uchadzaca uz nie je platnd a uchddza¢ nema zéujem pokraéovat’
v sutazi.

V lehote odpovedal iba uchddza¢ ¢.1. Komisia dalej nebude hodnotit ponuky uchddzaca €.3 a 4.

Komisia vyhodnotila ponuku uchadzaéa ¢.1 zdbérazom na zloZenie zabezpeky ponuky vzmysle oznamenia
o vyhlaseni verejného obstaravania a sutaznych podkladov. Komisia konStatovala, Ze uchéddza¢ ¢&.1 predioZili
zaruénu listinu vo vySke 36 000,00 EUR (slovom: tridsatSesttisic EUR) v sUlade s poziadavkou verejného
obstaravatefa a zmysle bodu 14. sutaznych podkladov. V ¢ase vyhodnotenia uZ ponuka nebola viazana bankovou
zarukou v zmysle vySSie uvedeného.

Komisia verejného obstardvatela posudila prediozent ponuku uchadzaca €.1 a poziadala vysvetlit nasleduijuce:
1. Chyby rozpo€tu: v procese kontroly komisia identifikovala v ponuke uch&dzaca ¢.1 nasledujlce chyby rozpoétu:

- SO 01 v Casti ELI uchadza¢ ¢.1 vyplinil chybne rekapitulaciu, ¢o spdsobilo Ze neocenil pre tento rozpocet cenu
prace. V rekapitulécii, v stipci ,Material a technolégie — cena dodavky bez DPH* ponechal prazdny. Tu sa mali
ale preniest sumy za jednotlivé oddiely rozpoétu. Tieto sumy preniesol do rekapitul4cie do stipca Prace bez DPH.
V tomto stipci mal nacenit cenu prace za jednotlivé oddiely.

- S0 01 SLP - identifikovana rovnaka chyba ako v SO 01 v ¢asti ELI

- S0 06 - rovnaka chyba ako v SO 01 v Casti ELI

- SO 01 VZT rekap — uchadzac €.1 nevyplnil celu rekapitulaciu a zarover v SO 01 VZT rozpoCet nevyplnil
jednotkové ceny pre montaz tym padom tento rozpocet neobsahuje cenu prace.

Komisii z uvedeného vyplyva, Ze v ponuke v niektorych €astiach nedokaze identifikovat ¢i uchadzac €. 1 ocenili cenu
prace za niektoré oddiely. Verejny obstaravatel v sutaznych podkladoch v bode 1.4.1 - prilohe €. 6 Spdsob uréenia
ceny .. uviedol cit..

»1.4.1 poZadujeme vpisat’ jednotkové ceny a ceny celkom do vykazu vymer, ktory je sucast’ou projektu
stavby v elektronickej podobe vo formdte XIs. Do kaZdej poloZky vykazu vymer a jej jednotkovej ceny
musia byt zapocitané vSetky ndklady, ktoré s fiou bezprostredne suvisia. Vietky poloZky budu ocenené
ako materidl s montdZou aj v pripade, ak v poskytnutom vykaze vymer nie su pre niektoré 7 poloZiek
samostatne uvedené poloZky pre montdz, resp. materidl. Nepripust'aju sa akékol’vek iné zmeny a zdsahy
do poskytnutého vykazu vymer okrem doplnenia oznaclenia oceneného vyrobku, resp. zariadenia.
Uchddzaé musi vpisat’ vSetky jednotkové ceny a ceny celkom, pri¢om tieto nesmii byt’ vyjadrené islom
» 0% ani zapornym Cislom a budi zaokrithlené na dve desatinné miesta.*

Na zaklade uvedeného komisia ziada vysvetlit, akym spésobom ma uchadza¢ €.1 ocenenu cenu
prace azaroven ziadame o upravu rozpoctu.

Uchadzac ¢.1 vo svojom vysvetleni uviedol, ze v rozpocCte a aj v rekapitulacii je jednotna cena pre montaz a dodavku
materialu. V cene prac je zapoCitana aj cena dodavky materialu, pripadne v cene dodavky materidlu je zapocitana
cena prac. Uviedol, Ze sa jednd o zrejmu chybu v pisani a pocitani pri administrativnom spracovani ponuky.
Uchadzaé €. 1 uviedol cit.: , Tymto vysvetlenim ponuky verejnému obstaravatelovi deklarujeme, Ze polozky, ktorych sa
to tyka, budeme v pripade uspes$nosti nasej ponuky dodavat’ verejnému obstaravatelovi za presne tu sumu, ktoré je
uvedena v naSej ponuke. Z uvedeného dévodu si dovolujeme poukazat, Ze nasim vysvetlenim nedochadza k zmene
nasej ponuky, na naSej ponuke trvame a opakujeme, Ze sa zavézujeme dodat’ verejnému obstaravatelovi vSetky
poloZky rozpoctu za také ceny, ako st uvedené v nasej ponuke.
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2. Doklady, dokumenty, informacie pozadované v Prilohe €.1 sutaznych podkladov

S0-01 Objekt hasiéskej stanice Cast ASR - polozky ¢&.:
- polozka 118 - projekt pozaduje anhydridovy poter, prediozeny certifikat je ale na cementovy poter.
Ziadame vysvetlit preco uchadza¢ ¢.1 neocenili projektom pozadovany poter.

- polozka 217 — pre plastové okno dvojkridlové bol predlozeny certifikét, ktory pojednava o réznych
moznych kombinaciach zasklenia, distanénych ramikov a spOsobu montaze. Verejny obstaravatel
v sutaznych podkladoch upozornil, Ze v pripade ak uchadza€ preukazuje technické parametre
certifikatom, technickym listom alebo inym dokladom v ktorom su uvedené viaceré typy zariadeni, je
uchadzac povinny vyznadit v predlozenej dokumentécii, ktory konkrétny typ zariadenia ocenil. Komisia
Vas Ziada, aby ste v predloZzenom certifikate vyznadili, ktori konkrétnu kombinaciu ste ocenil. Komisia
nedokaze jednoznacne posudit’ ¢i vyrobok spliuje projektantom pozadovani hodnotu Uw menej
alebo rovné ako 0,8 Wim2.K.

- polozka 253 — z predloZeného certifikatu pre hlinikova presklenu stenu nie je mozné preverit spinenie
pozadovanych technickych parametrov. Komisia Ziada o doplnenie dokladu z ktorého sa budu dat’
posudit' pozadované parametre

- polozka 260 - z predloZzeného technického listu pre sekénu branu nie je mozné preverit spinenie
poZadovanych technickych parametrov najmé hodnotu U menej alebo rovné ako 1,5 W/m2.K. Komisia
Ziada o doplnenie dokladu z ktorého sa budu dat’ posudit pozadované parametre.

- polozka 300 — z predloZzenych dokumentov nie je moZné preverit spinenie poZzadovanych technickych
parametrov a to: Podlaha synteticka, krycia vrstva stierka z epoxidovej Zivice s pevnost v tlaku viac ako
60N/mm, s pevnostou v tahu pri ohybe 45 N/mm, modul elasticity 1500N/mm, odolavajuca luhom,
zriedenym kyselinam, roztokom soli, mineralnym olejom a alifatickym uhlovodikom so systémovym
uzatvorenim povrchu. Komisia ziada o dopinenie dokladu zktorého sa budu dat posudit’
pozadované parametre.

- polozka 301 — predloZzené dokumenty su k materidlom pre syntetické podlahy, pricom tato poloZka
predstavuje samonivelizacny rychlotvrdnuci poter na béze cementu (pochédzny do 3hod) poter, hr. 7 mm
Komisia ziada o doplnenie dokladu z ktorého sa budi dat’ postdit’ pozadované parametre

Uchadzaé €. 1 v €as doruéenom vysvetleni vyznacila a doplnil technické listy

K polozke ¢&. 188 — uchadza¢ ¢.1 ocenil ,Poter zo siranu vapenatého CA - C30 - F6%“ parametre zodpovedaju
poZiadavke verejného obstardvatela v zmysle vysvetlenia informacii potrebnych na vypracovanie ponuky €. 3
odpoved na otazku €.18,19 a to, Ze sa poZaduje ,Anhydridovy samonivelizaény poter s pevnostou v tlaku 30 MPa a v
tahu pri ohybe 6 MPa*“. Komisia konstatuje, Ze poZiadavka bola splnena .

K poloZke 253 uchéddza¢ ¢.1 vyznacil v predlioZzenom protokole €. V-040/19 parametre oceneného vyrobku. Komisia
po prepoCte konstatuje , Ze poziadavka bola spinena a Uw bude 0,73 W/m2.K.¢o je menej ako 0,8 W/m2.K.

K polozke 260 z technického popisu pre ,Prumyslova sekéni vrata 601N“  vyplyva, Ze uchadzaom €.1 predlozené
rieenie spifia poZiadavky stanovené projektom stavby.

K polozke 300 uchadza¢ predlozil produktovy list Sikafloor ® -381 ECF. Komisia overeila pozadované parametre
a v zmysle vyjadrenia projektanta materidl ma kvalitativne vySSie parametre ako su potrebné na realizaciu projektu.
Komisia konstatuje splnenie pozadovanych parametrov.

K polozke €. 301 uchadza¢ predloZil produktovy list Sikafloor ® Level-30. Samonivelizaéného rychlotvrdnlci poter
spifia poziadavku na pochddznost 3 h a hribku 7 mm.

Komisia po posudeni poziadaviek verejného obstaravatela uvedenych v sutaznych podkladov z dérazom na obsah
prilohy €.3 sutaznych podkladov -,Vykaz vymer‘ a verejnym obstaravatefom poskytnutého vysvetlenia informacii
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potrebnych na vypracovanie ponuky €.1 az 3 a po posudeni uchadza¢om poskytnutych vysvetleni a doplneni ponuky
konstatovala, Zze uchadza¢ ¢.1 splnil podmienky a poZiadavky verejného obstaravatela na predmet zakazky.

HODNOTENIE SPLNENIA PODMIENOK UCASTI

1. Komisia posudila splnenia podmienok Ucasti podia § 32 zakona, v stlade s predmetnym oznamenim o vyhlaseni
verejného obstaravania, sutaznymi podkladmi a konétatovala, Ze uchadzaé €.1 je zapisany v Zozname hospodarskych
subjektov vedenom na Urade pre verejné obstaravanie podla § 152 zakona. Uchadzaé &.1 je zapisany pod ¢. 2022/11-
PO-F1562 s platnostou zapisu do 08.11.2025.

Komisia okrem iného z dostupnych zdrojov preverila, &i sa uchadza¢ ¢.1 nedopustil v predchadzajucich troch rokoch
od vyhlasenia, alebo preukazatelného zacatia verejného obstaravania zavazného poruSenia povinnosti v oblasti
ochrany Zivotného prostredia, socialneho prava alebo pracovného préva podfa osobitnych predpisov, za ktoré bola
pravoplatne uloZzena sankcia, aze sa nedopustili v predchadzajucich troch rokoch od vyhlasenia alebo
preukazatelného zacatia verejného obstaravania zavazného porusenia profesijnych povinnosti. Komisia a ani verejny
obstaravatel nevie preukazat, ze by uchadzac ¢.1 porusili vysSie uvedené povinnosti

Na preukazanie spinenia podmienky Ucasti podla § 34 ods. 1 pism. b) zadkona uchadza¢ ¢.1 vyuzili aj kapacity inej
osoby spolo¢nosti ASTA-STAV s.r.0., Zvolenska 603/90A, 962 02 Viglas. Osoba, ktorej kapacity maju byt pouZité na
preukazanie technickej sposobilosti alebo odbornej spdsobilosti, musi preukazat spinenie podmienok ucéasti tykajlce
sa osobného postavenia a nesmu u nej existovat dévody na vyluc¢enie podia § 40 ods. 6 pism. a) az g)aods. 7, 8
zakona. Komisia verejného obstaravatela overila podmienky uéasti tykajuce sa osobného postavenia spoloénosti
ASTA-STAV s.r.0. prostrednictvom systému Oversi a kontatoval, e uvedena spoloénost nespifia podmienky Géasti
podla § 32 zakona. Komisia zistila, Ze uvedena spoloénost ma nedoplatky na socialnom poisteni vo vyske 25 010 €,
voéi V8eobecnej zdravotnej poistovni 5 560 €, voéi poistovni Union 7 110 € aj vodi poistovni Dévera a vodi finanéne;
sprave 65 350 €. Verejny obstaravatel z dostupnych databaz zistil, ze spoloénost ASTA-STAV s.r.o. mala nedoplatky
voéi finanénej sprave aj pred lehotou na predkladanie ponuk (k 30.4.2023 vo vySke 89 426,71 € a k 30.5.2023 vo
vyske 102 449,05 €), teda nemohla spifiat podmienky Ggasti.

Na zéklade uvedeného verejny obstaravatel v zmysle § 40 ods. 5 pism. c) zékona poziadal o nahradenie inej osoby
na preukazanie spinenia podmienky Ggasti podfa § 34 ods. 1 pism. b) zakona. Tato osoba musi spifiat’ podmienky
osobného postavenia a nesmu u nej existovat' dévody na vylu€enie podfa § 40 ods. 6 pism. a) az g) a ods. 7, 8 zékon.

Uché&dza¢ ¢.1 nahradil ini osobu spoloénostou BETPRES s.r.0., ktord je zapisana v Zozname hospodarskych
subjektov vedenom na Urade pre verejné obstaravanie podla § 152 zakona pod. &. 2023/1-PO-D2445 s platnostou do
31.1.2026 a neexistuju dovody na jej vylucenie.

Na preukazanie splnenia podmienky Ucasti podfa § 34 ods. 1 pism. g) uchadzaé ¢.1 vyuzili aj kapacity inej osoby a to:
Stavomontaze indtalacie s.r.o. ktora je zapisana v Zozname hospodarskych subjektov vedenom na Urade pre verejné
obstaravanie podfa § 152 zakona pod. ¢. 2023/7-PO-G3740 s platnostou do 31.7.2026 a neexistuju dévody na jej
vyluCenie

PS ELEKTRO, s.r.o — komisia overila osobné postavenie prostrednictvom systému Oversi a konStatoval, Ze
spoloénost nema zaznam v registri trestov GP SR, nemé zéznam v zozname pravoplatne odsudenych pravnickych
os6b. Vodi spoloCnosti zdravotné poistovne neeviduji k datumu overenia pohladévky po splatnosti. Spoloénost
nema nedoplatok voéi socialnej poistovni. Finanéna sprava neeviduje nedoplatky voci dafovému a colnému uradu a
v centralnom registri exekucii sa nevyskytuju zaznamy voéi tejto. Vodi spoloénosti nebol podany nédvrh na zacatie
konkurzného konania, nebolo zacaté konkurzné konanie, nebol vyhldseny konkurz na majetok, nebolo zastavené
konkurzné konanie pre nedostatok majetku, nebol zruSeny konkurz pre nedostatok majetku, nebol podany névrh na
povolenie restrukturalizacie, nebolo zaCaté reStrukturalizané konanie, nebola povolend restrukturalizacia, nie je
v re$trukturalizacii. Komisia z dostupnych informacii konStatuje, ze spolo€nost nema zékaz ucasti vo verejnom
obstaravani — overené v registre hospodarskych subjektov zo zakazom.
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Aliveat electict, s.r.o.- komisia overila osobné postavenie prostrednictvom systému Oversi a konStatoval, Ze
spoloCnost nema zaznam v registri trestov GP SR, nema zaznam v zozname pravoplatne odsudenych pravnickych
os0b. Vodi spoloCnosti zdravotné poistovne neeviduju k datumu overenia pohladévky po splatnosti. Spoloénost
nema nedoplatok vodi socialnej poistovni. Finanéna sprava neeviduje nedoplatky voci dafiovému a colnému uradu a
v centralnom registri exekucii sa nevyskytuju zaznamy vodi tejto. Voci spolo¢nosti nebol podany navrh na zacatie
konkurzného konania, nebolo zacaté konkurzné konanie, nebol vyhlaseny konkurz na majetok, nebolo zastavené
konkurzné konanie pre nedostatok majetku, nebol zruSeny konkurz pre nedostatok majetku, nebol podany névrh na
povolenie restrukturalizacie, nebolo zaCaté reStrukturalizané konanie, nebola povolend redtrukturalizacia, nie je
v re$trukturalizacii. Komisia z dostupnych informécii kontatuje, Ze spolo¢nost nema zakaz ucasti vo verejnom

Komisia konStatuje, Zze uchadzac preukazal spinenie podmienky osobného postavenia.

2. Komisia posudila splnenie podmienok U¢asti podia § 34 ods. (1) pism. b) zakona. Uchadza¢ ¢.1 preukazal
technicku alebo odbornt sposobilost podia § 34 ods. (1) pism. b) zoznamom stavebnych prac doplneny o potvrdenia
odberatela stavebnych prac. V priebehu vyhodnocovania ponuky komisia verejného obstaravatela poziadala v stlade
s § 40 ods. 5 pism. ¢) onahradenie tretej osoby ASTA-STAV s.r.o, z dévodu neplnenia podmienky osobného
postavenia a existencie vylicenia, ktorl Uspesny uchadza¢ nahradili spoloénostou BETPRES s.r.0.. Komisia posudila
splnenie podmienok Ucasti podla § 34 ods. 1 pism. b) zékona. Uchadza¢ ¢.1 preukazal technicki alebo odbornu
sposobilost podla § 34 ods. 1 pism. b) zoznamom stavebnych prac doplneny o referencie. Uchadza¢ ¢.1 predlozil
Zoznam uskuto€nenych stavebnych prac. Po postdeni predmetného zoznamu komisia konstatovala, Ze uchadzac ¢.1
predlozil zoznam na pozadovany limit 3 600 000,00 EUR bez DPH. Referencie boli predlozené v objeme 4 533
245,97 € bez DPH. Komisia po posUdeni konstatovala, Ze uchddza¢ €.1 splnil podmienky U¢asti podla § 34 ods. 1
pism. b) zakona a disponuje dostatoénymi odbornymi skisenostami z oblasti predmetu zakazky na splnenie zmluvy o
dielo.

3. Komisia posudila splnenia podmienok uéasti podfa § 34 ods. 1 pism. g) zakona. Komisia posudila predlozeny
zoznam 0s6b zodpovednych za riadenie stavebnych prac a konstatovala, Ze uchadza¢ ¢.1 preukézal podmienku
podla § 34 ods. 1 pism. g) zakona nasledujuco:

Expert ¢.1 - Uchadza€ ¢.1 ma zabezpecené odborné kapacity, ktoré sa budu podielat na realizacii zmluvy o dielo.
Komisia overila doklad o odbornej spésobilosti & 01969%10-20-30* na vykon €innosti stavbyvedlceho a konstatuje, Ze
lvan Gélus je zapisany v registri Slovenskej komory stavebnych inZinierov.

Expert .2 - Uchadzaé ¢.1 prilozil zmluvu o poskytnuti kapacit experta €.2 a to so spoloénostou PS ELEKTRO, s.r.0.,
ktora poskytne odborné kapacity experta ¢.2 — Pavla StreCka Expert ¢.2 ma vydané platné osved¢enie ¢ 0013-
IBB/2013 EZ RT E1 A,B na €innost revizny technik vyhradeného technického zariadenia elektrického. V zmysle § 24
ods. 2 vyhlaSky 508/2009 Z. z. je revizny technik opravneny na vykon &innosti podfa § 21, 22 a 23. vyhlasky 508/2009
Z.z.1to znamend , Ze je opravneny vykonavat aj montaz, opravy a Udrzbu elektrickych zariadeni v zmysle opravnenia
026/2/2019-EZ-S,0(0U,M)-E1, A.B. Expert ¢.2 absolvoval aktualizaénti odbornu pripravu 2.2.2021.

Uché&dza¢ €.1 priloZil zmluvu o poskytnuti kapacit experta €.3 ato so spoloénostou Allevat electric, s.r.0., ktora
poskytne odborné kapacity — Marek Murin. Expert ¢.3 ma vydané platné opravnenie ¢ 0006/20/2Z-0,S-Ac1, c2,
c3/OPR na ¢&innost opravy, odborné prehliadky a odborné skusky zdvihacich zariadeni skupiny A.

Uchédzag ¢&.1 priloZil zmluvu o poskytnuti kapacit experta ¢.4 ato so spoloénostou Stavomontaze Instalacie s.r.o,,
ktora poskytne odborné kapacity experta ¢.4. Expert ¢.4 ma vydané platné opravnenie ¢ 031/2/2013 TZ-S,0 (OU, R,
M) Aa3, a4, b1, b2, Ba, b1,b2,e2,f1,f2,f3,f4 na &innost odborné prehliadky odborné skusky vyhradeného technického
zariadenia tlakového a vykonavat opravu Udrzbu, rekonStrukciu a montaz vyhradenych technickych zariadeni
tlakovych
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f) Zoznam vyliéenych uchadzacov s uvedenim dévodu ich vyluéenia
- Uchadzac ¢.5 - Metrostav Slovakia a.s., Mlynské Nivy 68, 824 77 Bratislava

podla § 53 ods.5 pism. d) zakona v nadvaznosti na § 53 ods. 5 pism. b) nebolo preukézané spinenie poziadavky na
predmet zakazky a vysvetlenim ponuky doslo k jej zmene, €o je v rozpore s § 53 ods.1 zakona.

- Uchadza¢ ¢.2 - banet s.r.o. , Cervenej armady 91, 980 22 Velky Blh
podla § 40 ods. 6 pism. a) z dévodu nesplnenia podmienky G¢asti.

g) Ddvody, pre ktoré ¢len komisie odmietol podpisat zapisnicu alebo podpisal zapisnicu s vyhradou
Neaplikuje sa.

Zaver:

Uspesny uchadzaé je:

SIRON plus s.r.0., M. R. Stefanika 2, 962 12 Detva
Dévod Uspesnosti:

Uspesny uchadzaé vo svojej ponuke predlozil cenu za dielo celkom v EUR vratane DPH to je 1 706 902,32 EUR
vratane DPH a jeho ponuka po odstipeni od ponuky uchddzaca ¢.3 a po vyhodnoteni podia § 53 ods. 1 zakona
z hladiska spinenia poziadaviek na predmet zakazky a podla § 40 zakona z hladiska spinenia podmienok G¢asti bola
oznatena ako Uspesna. Uspe$ny uchadzaé - SIRON plus sr.o., M. R. Stefanika 2, 962 12 Detva, splnil vietky
podmienky verejného obstaravatela stanovené v Oznameni o vyhlaseni verejného obstaravania av sitaznych
podkladoch. Komisia odporiéa verejnému obstaravatelovi uzatvorit zmluvu o dielo s UspeSnym uchadzaom aj
s cenou, ktora prevysSuje PHZ.

V Bratislave 10.12.2024
Podpisy ¢lenov komisie:

Ing. Branislav Chlebana

Ing. Roman Novosad

Ing. Michal Kruty

Ing. Marek Durovka

Ing. arch. Slavomir Hirjak
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