MINISTERSTVO
SPRAVODLIVOSTI

SLOVENSKE) REPUBLIKY

Rozdelovnik

OZNAMENIE O ZRUSENIi POUZITEHO POSTUPU ZADAVANIA ZAKAZKY

Vsulade s § 57 ods. 2 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zdkon“) Vam oznamujeme, Ze verejny
obstaravatel, Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky, so sidlom Racianska 71, 813 11
Bratislava, ICO: 00 166 073, zrusil pouZity postup zadavania zdkazky na predmet:

»Centralizovany systém sudneho riadenia — CSSR a suvisiace sluzby*

Oznamenie o vyhlaseni verejného obstardvania bolo uverejnené v Uradnom vestniku Eurépskej
Unie pod oznacenim 2023/S 111-346952 dfia 12.06.2023 a vo Vestniku verejného obstaravania ¢.
115/2023 Uradu pre verejné obstardvanie pod oznacenim 20256 — MUS dfia 13.06.2023.

Odovodnenie:

Podla § 57 ods. 2 zakona verejny obstaravatel a obstaravatel mozu zrusit verejné obstaravanie alebo
jeho Cast aj vtedy, ak sa zmenili okolnosti, za ktorych sa vyhlasilo verejné obstaravanie, ak sa v priebehu
postupu verejného obstardvania vyskytli dovody hodné osobitného zretela, pre ktoré nemozno od
verejného obstardvatela alebo obstaravatela pozadovat, aby vo verejnom obstaravani pokracovali,
najma ak sa zistilo porusenie tohto zakona, ktoré ma alebo by mohlo mat zasadny vplyv na vysledok
verejného obstaravania, ak nebolo predloZenych viac ako dve ponuky alebo ak navrhované ceny v
predloZenych ponukdach su vyssie ako predpokladana hodnota.

Z ustanovenia § 57 ods. 2 zdkona tak, okrem iného, vyplyva, Ze verejny obstaravatel méze zrusit
verejné obstaravanie alebo jeho Cast aj vtedy, ak sa zmenili okolnosti, za ktorych sa vyhlasilo verejné
obstaravanie. Zakon blizsie nespecifikuje, k akej konkrétnej zmene okolnosti musi dojst, aby bolo
mozné pristupit k zruseniu verejného obstaravania. Pojem ,,zmena okolnosti“ vsak mozno chapat ako
neuréeny pravny pojem, ktory je potrebné vykladat vidy s prihliadnutim na konkrétny pripad.
V kontexte zdkona ide napriklad o zmenu tych okolnosti, za existencie ktorych sa vyhlasilo verejné
obstaravanie, ktoré boli dovodom na vyhlasenie verejného obstardvania alebo s vyhlasenim verejného
obstaravania bezprostredne suviseli, pripadne ich existencia bola pre vyhldsenie verejného
obstardvania podstatnd. Takdto zmena okolnosti musi vychadzat z objektivnych skutoénosti
braniacich riadnemu dokonceniu verejného obstaravania, ktoré verejny obstaravatel a obstaravatel
nemohol pri vyhlaseni verejného obstaravania predvidat, t. j. ku ktorym doslo v priebehu verejného
obstaravania z objektivnych pricin, a to do tej miery, Ze od verejného obstaravatela nemozno
odakavat, aby v zadavani zakazky pokracoval.



Z ustanovenia § 57 ods. 2 zdkona vyplyva aj iny fakultativny dévod, na zédklade ktorého méze verejny
obstaravatel zrusit verejné obstaravanie alebo jeho ¢ast, a to, Ze sa v priebehu postupu verejného
obstaravania vyskytli dovody hodné osobitného zretela, pre ktoré nemoino od verejného
obstaravatela poZadovat, aby vo verejnom obstaravani pokracoval. Postup viazuci sa k vzniku
dovodov hodnych osobitného zretela a smerujuci k zruSeniu pouZitého postupu zadavania zakazky
musi byt podporeny skutoénostami takého vyznamu a intenzity, na zaklade ktorych nieje od
verejného obstaravatela moiné rozumne ocakavat, aby vo verejnom obstaravani pokracoval.
V ustanoveni § 57 ods. 2 zdkona sa uvadza aj demonstrativny vypocet dovodov hodnych osobitného
zretela, pre ktoré nemozno od verejného obstaravatela pozadovat, aby vo verejnom obstaravani
pokracoval, a to ak sa zistilo porusenie tohto zakona, ktoré ma alebo by mohlo mat zasadny vplyv
na vysledok verejného obstaravania.

Verejny obstaravatel uvadza, Ze v priebehu postupu verejného obstardvania sa zmenili okolnosti, za
ktorych sa vyhl3silo verejné obstardvanie a zaroven sa vyskytli aj dévody hodné osobitného zretela,
pre ktoré nemozno od verejného obstaravatela pozadovat, aby vo verejnom obstaravani pokracoval,
nakolko sa zistilo porusenie zakona, ktoré by mohlo mat zasadny vplyv na vysledok verejného
obstaravania, na zdklade ¢oho st naplnené dovody zrusenia verejného obstaravania podla § 57 ods.
2 zakona.

Verejny obstaravatel stanovil v ramci danej stitaze, okrem iného, aj podmienky ucasti technickej alebo
odbornej spbsobilosti podla § 34 ods. 1 pism. g) zakona, v rdmci ktorych urcil minimalne poziadavky
na 14 klicovych expertov. Zaroven v rdmci stanovenia kritérii na vyhodnotenie ponuk uviedol, Ze
ponuky budud vyhodnocované na zaklade § 44 ods. 3 pism. a) zdkona, tzn. na zaklade najlepsieho
pomeru ceny a kvality, pricom boli stanovené dve podkritérid na vyhodnotenie ponuk:

1. Najnizsia cena celkom vyjadrend v EUR s DPH (vaha: 50%) a

2. Bonifikovanie klicovych expertov (vaha: 50%).

V ramci podkritéria €. 2 ,,Bonifikovanie kltic¢ovych expertov”, bolo pri kazdom zo 14 klticovych expertov,
pri ktorych boli minimalne poZiadavky vyZzadované v rdmci preukazania splnenia podmienok ucasti
podla § 34 ods. 1 pism. g) zdkona, uvedené, za splnenie, akych bonifikovanych poziadaviek budu
uchadzacom pridelované body v ramci daného podkritéria.

Verejny obstaravatel ma za to, Ze stanovenie minimalnych poZiadaviek pre 14 klucovych expertov
vramci podmienok Ucasti technickej alebo odbornej spésobilosti v kombindcii so stanovenim
podkritéria na vyhodnotenie ponuk ,Bonifikovanie klfuc¢ovych expertov”, vramci ktorého boli
stanovené dalsie poZiadavky, na zaklade ktorych mali byt jednotlivym uchdadzacom pridelované body
vramci tohto podkritéria, je vrozpore so zakonom ajeho principmi, ato najma principom
nediskrimindcie, proporcionality a hospodarnosti a efektivnosti, pricom tieto porusenia zdkona,
konkrétne principov verejného obstaravania zo strany verejného obstaravatela, by mohli mat zasadny
vplyv na vysledok verejného obstaravania.

Verejny obstaravatel si dovoluje uviest, Ze potreba dodrZiavania principu nediskriminacie zahffia aj
zakaz skrytej diskriminacie, €o je situdcia, kedy verejny obstardvatel nastavenim nejakych podmienok
sutaze odradi, ¢i znemozriuje predlozit ponuku do sutaze subjektu, ktory by v pripade primerane
nastavenych podmienok, ponuku do sutaze predlozil.
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Princip proporcionality zase vyZzaduje, aby verejni obstardvatelia a obstaravatelia neprekracovali
hranice toho, ¢o je vhodné a potrebné na dosiahnutie sledovanych cielov. Tym sa rozumie, Ze v
pripade, ak existuje volba medzi viacerymi primeranymi opatreniami, je potrebné priklonit sa k tomu
najmenej obmedzujicemu a ze spdsobené tazkosti nesmu byt neimerné vo vztahu k sledovanym
ciefom.

V pripade, Ze je konanie verejného obstaravatela vrozpore s principom nediskrimindcie
a proporcionality, tak takyto postup verejného obstaravatela je zarovern mozné klasifikovat aj ako
postup, ktory je v rozpore s principom hospoddrnosti a efektivnosti, pretoZze neprimerane stanovené
podmienky sttaze mozu od predloZenia ponuky odradit subjekt, ktory by mohol v ramci danej sutaze
ponuknut pre verejného obstardvatela najvyhodnejSiu ponuku, ale tdto verejny obstaravatel
nedostane z dévodu, Ze takyto subjekt ju pre neprimerane a diskriminacne nastavené podmienky
sutaze nepredlozi, ¢o jednoznacne mdze mat zasadny vplyv na vysledok verejného obstaravania.

Verejnym obstaravatelom nastavené podmienky (kombindcia poZiadaviek na 14 klucovych expertov
v rdmci podmienok Ucasti a nasledne aj v rdmci kritérii na vyhodnotenie ponuk tak, ako boli nastavené)
s spdsobilé odradit od predloZenia ponuky subjekty, ktoré by v pripade primerane nastavenych
podmienok do sutaze ponuku predlozili, éo mdze spdsobit obmedzenie hospodarskej sutaze, pretoze
vyZzadovanie takého velkého poctu expertov vratane poziadaviek na tychto expertov, ktoré ani nie su
potrebné a primerané, je jednoznacne spo6sobilé diskvalifikovat z Ucasti v sutaZi subjekty, ktoré by za
primerane nastavenych poZiadaviek (aj ¢o sa tyka poctu expertov aj minimalnych poZiadaviek) ponuku
do sutaze predloZili. Na zidklade uvedeného je nastavenie podmienok sutaZe jednoznacne v rozpore
s principmi verejného obstaravania (nediskrimindcie, proporcionality a hospodarnosti a efektivnosti)
a teda porusenim zdkona s moznym zasadnym vplyvom na vysledok verejného obstardvania.

Porusenie principov verejného obstaravania, a teda aj porusenie zakona, potvrdzuje aj rozhodnutie
Uradu pre verejné obstardvanie (dalej len ,,Urad“) €. 15894-6000/2023-0OD zo diia 21.12.2023, ktoré
nadobudlo pravoplatnost dna 22.12.2023. V predmetnom rozhodnuti je vyslovne uvedené, Ze
kritérium €. 2 — Bonifikovanie kli¢ovych expertov, upravené v €asti A.3 Kritéria na vyhodnotenie ponuk
a pravidla ich uplatfiovania, konkrétne podkritérium €. 7, v pripade klu¢ového experta €. 4: Hlavny IT
analytik - Pocet profesionalnych praktickych skusenosti s pripravou analyzy a navrhu riesSenia
agendovych informaénych systémov v oblasti justicie v pozicii hlavného analytika, je v rozpore s
ustanovenim § 44 ods. 1 zakona, tzn. Ze je diskriminaéné a nepodporujtice hospodarsku sitaz,
a teda v konecnom dosledku rozporné s principom nediskriminacie podla § 10 ods. 2 zdkona, pricom
tento postup verejného obstaravatela mohol mat vplyv na vysledok verejného obstaravania v tom,
Ze (i) diskriminacné pridelovanie bodov v pripade vyssie spominaného klu¢ového experta mohlo
odradit hospodarske subjekty od predloZenia Ziadosti o Ucast, resp. ponuky, (ii) uchddzaci, ktori
nedisponuju kluéovym expertom Hlavny IT analytik so skisenostou s pripravou analyzy a navrhom
rieSenia agendovych informacnych systémov v oblasti justicie v pozicii hlavného IT analytika, nemaju
moznost ziskat maximalny pocet bodov za podkritérium €. 7, napriek tomu, Ze v pripade tejto IT pozicie
nie je potrebné viazat jeho skusenost na sektorovu skisenost v ramci justicie, pretoze z opisu
predmetu zékazky vyplyva, Ze aj hlavni IT analytici so skisenostami s inymi agendovymi informacnymi
systémami uz v tomto Stadiu verejného obstardvania disponuju obdobnou mnozinou informacii ako
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hlavny IT analytik, ktory uz ma skdsenost (pripadne viac skisenosti) s pripravou analyzy a ndvrhom
rieSenia agendovych informacénych systémov v oblasti justicie.

Vzhladom na eminentny zdujem na realizacii zakazky , Centralizovany systém sudneho riadenia — CSSR
a suvisiace sluZzby“ zo strany verejného obstardvatela a potrebu zabezpecenia realizacie tejto zakazky
v stlade so zdkonom, vyssie popisané porusenia zdkona, ktoré identifikoval aj Urad v predmetnom
rozhodnuti, si jednoznacne skuto¢nostami, pre ktoré nemozno od verejného obstaravatela
pozadovat, aby pokracoval vo verejnom obstaravani, nakolko sa zistili porusenia zakona, ktoré by
mohli mat zdsadny vplyv na vysledok verejného obstardvania. Na zaklade existencie vyssie uvedenych
objektivnych skutoénosti, verejny obstardvatel dospel k zaveru, Ze Uspesné a zdkonné zadanie zakazky
,Centralizovany systém sudneho riadenia — CSSR a suvisiace sluZzby”, v ¢o najskorSom termine, je
mozné dosiahnut iba v pripade pripravy novej sutaze postupom verejnej sutaze, v ktorej budu
poziadavky na kluc¢ovych expertov zredukované takym spOsobom, aby bol zabezpeceny ucel
stanovenia podmienok Ucasti podla § 34 ods. 1 pism. g) zdkona a zaroven nebudu dalSie poZiadavky
na kfucovych expertov premietnuté do kritérii na vyhodnotenie ponuk, ale kritériom na vyhodnotenie
ponuk bude iba najnizsia cena. Verejny obstaravatel si dovoluje uviest, Ze aktualne, vzhladom na
rozhodnutie Uradu ¢. 15894-6000/2023-0D z 21.12.2023, je v podstate znova na zaciatku zadavania
zékazky, pricom vzhladom na v rozpore so zdkonom a jeho principmi nastavené podmienky sutaze je
v danom pripade na Uspesné zabezpecenie realizacie zdkazky v stlade so zakonom potrebné pristipit
k zruseniu tejto sutaZze avyhlasit nové verejné obstardvanie postupom verejnej sutaze so
zjednodusenymi podmienkami, aby bola zabezpelend, ¢o najsirSia hospodarska sutaz. Verejny
obstaravatel deklaruje, ze zakazku na identicky predmet vyhldsi v o najkrotSom moZnom Ccase,
najneskér do 3 mesiacov od zverejnenia toho Ozndmenia o zruseni na profile verejného obstaravatela.

Verejny obstaravatel uvadza, Ze na zaklade vyssie uvedenych skutoc€nosti je evidentné, Ze sa zmenili
okolnosti, za ktorych sa vyhlasilo verejné obstaravanie a v priebehu postupu verejného obstaravania
sa vyskytli také dovody osobitného zretela, pre ktoré nemoino od verejného obstaravatela
pozadovat, aby vo verejnom obstaravani pokracoval, nakolko sa tak zo strany verejného
obstaravatela ako aj zo strany Uradu zistili také porusenia zdkona, ktoré by mohli mat zasadny vplyv
na vysledok verejného obstaravania.

Z tychto dovodov je zo strany Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky nevyhnutné zrusit

predmetné verejné obstardvanie a nasledne vyhlasit opatovne verejné obstaravanie s upravenymi

poziadavkami ohladne podmienok Ucasti a upravenymi kritériami na vyhodnotenie ponuk v sulade so
zdkonom a za ucelom zabezpecenia, ¢o najsirsej hospodarskej sitaze postupom verejnej sutaze podla
§ 66 zakona.

Informacia o dalSom postupe verejného obstaravatela:

Podla § 57 ods. 3 zdkona verejny obstaravatel a obstaravatel su povinni bezodkladne upovedomit
vsetkych uchadzacov a zaujemcov o zruseni pouZitého postupu zadavania zakazky, koncesie alebo jeho
Casti s uvedenim dovodu a oznamit postup, ktory pouZiju pri zadavani zakazky na pévodny predmet
zakazky alebo na pévodny predmet koncesie. Verejny obstardvatel prostrednictvom tohto Oznamenia
o zruSeni upovedomil vSetkych zaujemcov o zruseni pouzitého postupu zaddvania zdkazky s uvedenim
dovodov zrusenia (zmena okolnosti, za ktorych sa vyhlasilo verejné obstaravanie a dovody hodné
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osobitného zretela, pre ktoré nemoino od verejného obstardvatela poZadovat, aby vo verejnom
obstaravani pokracoval, nakolko sa zistilo porusenie zdkona, ktoré by mohlo mat zasadny vplyv na
vysledok verejného obstaravania) a oznamil tiez postup, ktory pouZije pri zadavani zakazky na povodny
predmet zakazky, a to je postup verejnej sitaze podla § 66 zakona.

S pozdravom

JUDr. Andrej Holak
generdlny tajomnik sluzobného Uradu
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