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Pribinova 2, 812 72 Bratislava
zaujemcom
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Vec
Verejna sutaz na predmet zakazky ,Automatizovany systém odhafovania poruseni pravidiel cestnej
premavky_radary“ — vysvetlenie informacii potrebnych na vypracovanie ponuky ¢&. 7

Vo verejnej sutazi na predmet zakazky ,Automatizovany systém odhafovania poruseni pravidiel cestnej
premavky_radary“ vyhlasenej verejnym obstaravateflom Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky vo Vestniku
verejného obstaravania €. 179/2023 z 13.09.2023 pod znackou 31018 - MST (identifikator JOSEPHINE 44195) verejny
obstaravatel obdrzal Ziadost o vysvetlenie, v reakcii na ktoré poskytuje nasledovné vysvetlenie informacii potrebnych
na vypracovanie ponuky.

Otazka 7.1:

Otazka ¢.1

Verejny obstaravatel na otazku €. 4. evidovanu v ramci spravy ID 450891 podanej 26.09.2023 uchadzaCom, ktora
znela:

Verejny obstaravatel v sutaznych podkladoch poZaduje v dokumente ,01_SP_Priloha c.1.1_Opis PZ_Technické
zariadenia a Transakény modul“ v €asti 1 uvadza:

Modul disponuje otvorenym (unifikovanym, Standardnym) rozhranim k meraom a je pripraveny v buddcnosti
komunikovat s meraémi iného vyrobcu dokumentujuce porudenia na vyvodenie objektivnej zodpovednosti a
zasielajuce udaje podfa bodu 1. a 5.

Chape uchadzac spravne, ze verejny obstaravatel poZaduje podporu existujiceho otvoreného Standardu, ktory bude
pomenovany vo funkénom navrhu a poziadavka sa nevztahuje na [ubovolny format, ktory sa da, alebo bude dat
prehlasit za otvoreny?

Verejny obstaravatel odpovedal:

Nie, vztahuje sa na formaty, ktoré bude mozno prehlasit za otvorené.

Uch&dzac¢ danu odpoved povazuje za nedostatocnu, kedze od budtceho realizatora nie je mozné objektivne oCakéavat,
Ze v Case pripravi rieSenie, ktoré bude v stlade so vSetkymi existujdcimi otvorenymi formatmi a to vratane otvorenych
formatov, ktoré vznikn( v buducnosti, v Ease obstaravania nie su verejne dostupné alebo publikované t.. nie s zname.
Pokial verejny obstaravatel pozaduje podporu konkrétnych formatov, moze ich verejny obstaravatel uviest, aby bol
dodrZzany § 42 ZVO?

Odpoved:

Verejny obstaravatel trva na svojej odpovedi. Otvoreny format verejny obstaravatel chape predovsetkym ako format
obrazového zaznamu, pre spracovanie ktorého (v ramci prace s obrazovym zaznamom podla sutaznych podkladov)
nie je potrebny konkrétny program. Vypocet vSetkych formatov nie je realny; zoznam by mohol byt chapany ako
obmedzovanie hospodarskej sutaze.

Otazka 7.2:

Otazka ¢.2

Verejny obstaravatel na otazku €. 5. evidovanu v ramci spravy ID 450891 podanej 26.09.2023 uchadzacom, ktora
znela:

Verejny obstaravatel v sutaznych podkladoch poZaduje v dokumente ,01_SP_Priloha c.1.1_Opis PZ_Technické
zariadenia a Transakény modul“ v €asti 1 uvadza:

Modul je pripraveny na prijem udajov zaslanych aj z iného budlceho zariadenia, ktoré bude pouzivat alebo vyuzivat
Policajny zbor na vyvodzovanie objektivnej zodpovednosti alebo z iného informaéného systému, za predpokladu, Ze



tieto zasielaju Udaje v hore uvedenom rozsahu, v otvorenom (unifikovanom, $tandardnom) formate suboru. Tam, kde
je uvedené, Ze modul zabezpedi akukolvek ¢innost z dat prijatych z meraca, mysli sa tym aj z iného informaéného
systému, okrem funkcii vzdialenej spravy zariadeni.

Chape uchadzac spravne, ze verejny obstaravatel poZaduje podporu existujiceho otvoreného Standardu, ktory bude
pomenovany vo funkénom navrhu a poziadavka sa nevztahuje na [ubovolny format, ktory sa da, alebo bude dat
prehlasit za otvoreny?

Verejny obstaravatel odpovedal:

Nie, vztahuje sa na formaty, ktoré bude mozno prehlasit za otvorené.

Uch&dzac¢ danu odpoved povazuje za nedostatocnu, kedze od budiceho realizatora nie je mozné objektivne oCakavat,
Ze v Case pripravi rieSenie, ktoré bude v stlade so vSetkymi existujdcimi otvorenymi formatmi a to vratane otvorenych
formatov, ktoré vzniknt v buducnosti, v ¢ase obstaravania nie su verejne dostupné alebo publikované t.. nie st zname.
Pokial verejny obstaravatel pozaduje podporu konkrétnych formatov, moze ich verejny obstaravatel uviest, aby bol
dodrZzany § 42 ZVO?

Odpoved:

Verejny obstaravatel trva na svojej odpovedi. Otvoreny format verejny obstaravatel chape predovsetkym ako format
obrazového zaznamu, pre spracovanie ktorého (v ramci prace s obrazovym zaznamom podfa sutaznych podkladov)
nie je potrebny konkrétny program. Vypocet vSetkych formatov nie je realny; zoznam by mohol byt chapany ako
obmedzovanie hospodarskej sutaze.

Otazka 7.3:

Otazka ¢.3

Verejny obstaravatel vo svojej odpovedi na HCI infrastruktiru (3.74), odkazal uchadzaca na iné prebiehajuce verejné
obstaravanie. V podkladoch tohto obstaravania uchadza¢ identifikoval v ramci poZiadaviek na HCI aj sluzbu
objektového UloZiska S3.

Rozumie uchadzac spravne, Ze v ramci realizacie diela ASOPPCP bude mat buduci dodavatel k dispozicii na verejnym
obstaravatelom dodanom a spristupnenom prostredi aj rozhrania objektového uloZiska S3 ako sluzbu?

Odpoved:
Ano, uchadza¢ tomu rozumie spravne.

Otazka 7.4:
VaZeny verejny obstaravatel,

chceli by sme Vas poZiadat o vysvetlenie sutaznych podkladov pomocou nasledovnej otazky:

Otazka €. 1
Bude verejny obstaravatel akceptovat' zloZenie zabezpeky v ramci konzorcia/skupiny dodavatelov v zloZzeni 50%
hodnoty prvym ¢lenom konzorcia a 50% druhym ¢lenom konzorcia?

V pripade kladnej odpovede, bude verejny obstaravatel akceptovat zloZenie zabezpeky nasledovne:

1. Cvlen konzorcia 50% formou zabezpeky vydanou bankou podfa uréenych podmienok
2. Clen konzorcia 50% formou zloZenia finanCnej hodnoty na uUCet verejného obstaravatefa podlfa urCenych
podmienok?

Odpoved:
Verejny obstardvatel bude akceptovat popisany spdsob zloZenia zabezpeky, samozrejme za dodrZania vSetkych
podmienok uvedenych v sutaznych podkladoch a U¢elu stanovenia zabezpeky.



Otazka 7.5:
V €lanku XII. Zmluvy o dielo objednévatel poZaduje licenciu na pouZitie ,pocitacového programu®. Pocitacovy program
pritom nie je v zmluve Ziadnym spdsobom definovany. Zmluva o dielo obsahuje definicie iba pre ,Dielo® alebo ,Systém®.

PoZaduije verejny objednavatel v &l. XII. Zmluvy o dielo poskytnutia licencie k ,Dielu” alebo ,Systému*? Resp. definuje
verejny obstaravatel pojem ,pocitacovy program*

Odpoved:

Definicia poCitaového programu je uvedend v § 87 zakona €. 185/2015 Z. z. (Autorsky zékon). V kontexte
predmetného verejného obstardvania sa tym mysli poéitacovy program dodany na zaklade zmluvy o dielo, najma
transakény modul, jeho suéasti, resp. iné pocitaové programy dodané na zéklade zmluvy o dielo.

Otazka 7.6:

Mbéze byt sicastou ,Diela* alebo ,Systému“ do dodaného rieSenia zahrnuty aj pocitaCovy program, ktory nebol
vytvoreny Specialne pre plnenie tejto zakazky a ku ktorému teda jeho vyrobca nemusi spristupfiovat zdrojovy kéd, ¢o
je pri podobne komplexnych systémoch obvykla situacia a obvykly postup?

MozZnost vyuZzitia vhodnych Ciastkovych a na dodavke nezavisle existujucich poéitaovych programov totiz umoziuje
ekonomicky a terminovo efektivne vytvorenie a dodavku systému.

Ak je odpoved na predchadzajucu otazku kladna uvedte prosim, aké podmienky musi taky nezavisle vytvoreny a
existujici po&itaGovy program spifiat, aby mohol byt do ,Diela“ alebo ,Systému* zaradeny?

Aky rozsah licencie musi byt objednavatelovi k takymto pocitacovym programom poskytnuty?

Odpoved:
Spodsob popisany ziadatelom nie je vyli¢eny za dodrzania vSetkych podmienok uvedenych v sutaznych podkladoch.
Rozsah licencie je popisany v ¢lanku XIl zmluvy o dielo.

Otazka 7.7:
V pripade ak sa uchadzaci rozhodnu podat ponuku ako konzorcium/skupina dodavateflov, je mozné v zmluve dojednat,
Ze fakturaciu voci objednavateflovi budu vykonavat jednotlivi ¢lenovia konzorcia iba za asti dodavky diela, ktoré budu
realizovat?

Ak je odpoved na predchadzajucu otazku je kladnd, je mozné v zmluve sucasne stanovit, ze objednévatel bude svoje
naroky spojené s dodavkou jednotlivych Casti diela uplatiiovat prioritne voci tym ¢lenom konzorcia, ktori su za dodavku
konkrétnej Casti diela zodpovedni?

Odpoved:
Je to mozné.

Otazka 7.8:

Sucastou legalnej metroldgie je aj registracia prevadzkového rezimu resp. operaéného modu rieSenia v zakonom
definovanych stavoch/hraniciach (ako to je napr. v BENELUX-u). V sutaznych podkladoch vSak verejny obstaravatel
danu problematiku neuvadza.

Bude poZadovat verejny obstaravatel dodanie kompletného rieSenia sdvisiace s vlastnostami prdvne uznatefného
(legalneho) automatizovaného systému metrolégie vratane vSetkych s tym suvisiacich vlastnosti zohladnenych v
cene?

Resp. bude tato sada funkcionalit obstarana samostatne?

Odpoved:
Verejny obstaravatel pozaduje dodat' technické rieSenie v stlade so sutaznymi podkladmi, ktoré bude pouZitelné v
Slovenskej republike.


https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/185/#paragraf-87.odsek-1

Otazka 7.9:

ZvyCajne o porudeni pravidiel, spachani priestupku a udeleni pokuty resp. platobného rozkazu rozhoduje policajt alebo
ina autorita/inétitucia. V jednej z krajin BENELUX-u bol zavedeny Specialny legislativny ramec, ktory umoziuje, aby
sa automatizovany systém, ktory ma certifikovani meraciu jednotku a certifikovany tok dékazov, mohol pouzivat na
automatizaciu spracovania priestupkov a vydavania pokuty resp. platobného rozkazu bez zasahu fudského faktora.

1. Potvrdi/vyvrati verejny obstaravatel existenciu pravneho ramca v SR alebo inej zavaznej formy, ktora urCuje
obdobné naroky na vlastnosti systému (spolahlivost, déveryhodnost a iné kvalitativne parametre), aby sa dosiahla
pravne akceptovatelna droven legaine aplikovatelného systému pracujuceho v automatizovanom rezime (bez zasahu
ludského faktora) v kontexte rozhodovania o spachani priestupku veduceho k vydaniu pokuty resp. platobnému
rozkazu?

2. Definuje verejny obstaravatel naroky na pine automatizovany systém legélnej metrologie s nevyhnutnymi
vlastnostami a metrikami pre vyhodnocovanie a spravnost rozhodnutia o spachani typov priestupkov a sub-sekventom
spracovani za u¢elom udelenia pokuty resp. platobného rozkazu?

Odpoved:

K bodu 1: Verejny obstaravatel uvedené nepotvrdi ani nevyvrati. Pravne predpisy Slovenskej republiky su zname. Je
vlastnou ulohou zaujemcu si ich nadtudovat a komparovat s pravnymi predpismi inych krajin.

K bodu 2: Sutazné podmienky v dostatoénej miere definuje mieru automatizacie ziskavania dékazného prostriedku
(obrazového zédznamu) az po jeho odovzdanie CESDaPu na realizaciu sankéného konania (Cinnost CESDaPu -
konanie o spravnom delikte nie je predmetom tejto sutaze).

Otazka 7.10:

Na zaklade skusenosti uchddzaca poukazujeme na to, Ze za ucelom spravneho zachytenia dékazu poruseni pravidiel
nezastavenia vozidla na signal so znameni ,Stoj!“ (ervena a STOP!), Specifické obrazové vstupy musia byt zachytené
systémom v teréne/na cestach, aby mohli sluzit ako vhodny a pouzitelny dékaz. To ma vplyv na presnost detekcie a
zachytenia polohy konkrétneho vozidla na vozovke zariadeniami v teréne/na cestach. V sutaznych podkladoch
verejného obstaravania nie su definované Specifické poziadavky.

Nakolko pre takyto typ priestupkov je rozhodujlce, ako sa dékaz zachyti zariadeniami a naslednej spracuje:

Definuje verejny obstaravatel potrebné poZiadavky na presnost detekcie a zachytenia polohy konkrétneho vozidla na
vozovke zariadeniami v teréne/na cestach?

PoZaduje verejny obstaravatel, nakolko nie je presna definicia v sutaznych podkladoch, poziadavky na presnost
detekcie a zachytenia polohy konkrétneho vozidla na vozovke zariadeniami v teréne/na cestach?

Odpoved:

V riadku €. 21 Casti 1A Prilohy ¢. 1.1. Opis Predmetu zakazky verejny obstaravatel pri zariadeniach ur¢enych na
detekciu nezastavenie vozidla na prikaz dopravnej znacky “Stoj, daj prednost v jazde!” a na signal so znamenim “Stoj!”
jednoznacne definoval princip rozpoznania poruSenia. Miery pripadného nezdetegovania alebo nizkej miery
spolahlivosti detekcie vozidla, resp. nerozpoznania typu alebo evidenéného Eisla vozidla st uvedené v riadkoch 27 a
37 Casti 1A Prilohy €. 1.1. Opis Predmetu zékazky.

Otazka 7.11:

Na spravne zachytenia dékazu o poruSeni pravidiel cestnej premavky v suvislosti s rychlostou je potrebné zapecatit a
zaznamenat Specifické geometrické Udaje o priestupku nezastavenia na Cervenu alebo nezastavenia na znamenie
"Stop" na technickom zariadeni (kamere) ako sucast legalnej metrologie. V sutaznych podkladoch verejného
obstarania nie su definované Ziadne Specifické poziadavky.

Definuje verejny obstaravatel potrebné vy3sie uvedené presné poZiadavky pre spravne zachytenie dokazu?
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PoZaduje verejny obstaravatel, nakolko nie je presna definicia v sutaznych podkladoch, poZiadavky na pre spravne
zachytenie dékazu?

Odpoved:
Technické rieSenie je na poskytovatelovi; verejny obstaravatel urCil zakladny princip rozpoznania porusenia v riadku
€. 21 Casti 1A prilohy €. 1.1. Opisu Predmetu zakazky v stlpci konkrétneho zariadenia.

Otazka 7.12:

Transakény modul musi vediet posudit a vyhodnotit, ¢i poskytnuté dokazové Udaje su pravne korektné vo vietkych
aspektoch, ako je napr. umiestnenie vozidiel v zazname, spravna identifikacia vozidla porusujiceho pravidla, spravny
cyklus semaforu s minimalnym Zitym a ¢ervenym &asom, spravne ANPR a nagitanie ECV (miera chybovosti na Grovni
cca 0,02%, nie na urovni 5 %, ako je momentalne uvedené) atd. Toto hodnotenie Udajov dokazov o pripade nie je
suCastou poziadaviek na opis predmetu zakazky, ale je povinné pre systémy automatizovaného spracovania
priestupkov pomocou legalneho metrologického systému.

Potvrdi verejny obstaravatel skutoCnost, ze nevyhnutnou sucastou transakéného modulu je posudzovanie a
vyhodnocovanie pravnych dékazov a teda ma byt suCastou celkovej ceny a dodania v ramci oakévaného riedenia g
tato schopnost?

Nakolko absencia takejto schopnosti by znamenala, ze kaZzdé spracovanie poruSenia pravidiel by malo byt vykonané
semi-automatizovane, pripadne manuélne, ¢o je mozné vnimat aj ako rozpor s oakdvanim automatizovaného
systému.

Odpoved:
Verejny obstaravatel potvrdzuje, ze zariadenia mozu a transakény modul musi vediet detegovat porusenie tak, ako je
to uvedené v riadku €. 21 Casti 1A prilohy €. 1.1. Opisu Predmetu zakazky v stipci konkrétneho zariadenia.

Otazka 7.13:

Na zachovanie pravne pouZzitelného systému legalnej metroldgie musi akakolvek kompromitacia v retazci dokazov
spustit upozornenie (akysi alarm). Od detegovania naklonu/vychylenia, otvorenia dveri v restriktivnej zéne (napr. v
Datacentre), naruSenia DB alebo komunikaéného vedenia a pod. Tato vlastnost systému nie je momentalne stcastou
poZiadaviek definovanych v sutaznych podkladov.

Potvrdi verejny obstaravatel, ze zachovanie systému legalnej metroldgie v retazci dokazov (zachytenie, spracovanie,
prenos a pod.) je suCastou pozadovaného rieSenia v ramci opisu predmetu zakazky a ma byt st¢astou celkovej ceny
rieSenia?

Odpoved:
Uvedené poziadavky st uvedené vo viacerych riadkoch, najmé vSak v riadku €. 42 a 44 Casti 1A prilohy €. 1.1. Opisu
Predmetu zékazky.

Otazka 7.14:
Predpokladom dokon&enia Fazy navrhu Systému a dodrzania Lehoty na dokoncenie navrhu Systému je Uspesné
uskutoCnenie Skusky funkénosti navrhu Systému, teda skusky tzv. funkéného prototypu.

Bude akceptovat verejny obstaravatel vykonanie Skusky funkénosti navrhu Systému s vyuZitim vyvojového prostredia
Poskytovatela?

Odpoved:
Obstaravatel bude akceptovat vykonanie skusky funkénosti PROTOTYPU navrhu Systému s vyuZitim vyvojového
prostredia Poskytovatela.



Otazka 7.15:

Verejny obstaravatel' uviedol v odpovediach na otazky v dokumente s nazvom "vysvetlenie3.pdf", ze oCakava pre
polozku "miestny datum a Cas prejazdu (Casova peciatka), uvedenu v poZiadavkach za technické zariadenia,
kvalifikovant &asovii pegiatku podra nariadenia EU &. 910/2014 "eIDAS" pre priestupky STOP! a Prejazd na ¢ervend.
KedZe sluzbu vytvorenia kvalifikovanej ¢asovej peciatky, mézu poskytovat vylune kvalifikovani poskytovatelia
déveryhodnych sluzieb (QTSP) a jedna sa o komerénu sluzbu v podobe balikov podla mnozstva kvalifikovanych
peciatok s viacerymi dopadmi na predmet zékazky, prosime o zodpovedanie nasledovného:

. Ktort poloZku v prilohe 3.1 pre Struktirovany rozpoCet ma zaujemca vyuZit pre zakomponovanie nacenenia
zabezpegenia poskytovania tejto sluzby pomocou balikov od QTSP v poZadovanom resp. odhadovanom
rozsahu/pocetnosti danych priestupkov?

. Rozumie tomu spravne, Ze verejny obstaravatel o¢akava integraciu na kvalifikovanu sluzbu a pouZitie asovej
peciatky aj pre zariadenia, ktoré maju paralelne zaznamenat porudenia pravidiel o0 max. povolenej rychlosti spolu s
porusenim pravidiel o prejazde na ¢erven(?

. KedZe je cena kvalifikovanej sluzby zavisla od predpokladanych poctov poruseni pravidiel cestnej premavky
vyZadujucich kvalifikovanu Casovl peciatku, poskytne verejny obstaravatel predpokladané pocty poruseni pravidiel
typu "Cervend" a typu "Stop, daj prednost v jazde" z celkového poétu 500.000 poruSeni pravidiel za 24 hodin?

. Definuje verejny obstaravatel presné zaznamenané udaje maju byt vstupom (predstavujice DTBS resp.
DTBS-R) pre kryptograficku operaciu vytvorenia kvalifikovanej asovej peCiatky?

. Ocakava verejny obstaravatel vykonanie overovania kvalifikovanej ¢asovej peciatky v procese dalSieho
spracovania priestupku - prijatie do Transakéného modulu, v CESDaP a pod. pomocou OCSP protokolu s
predpokladom integracie na OCSP?

. Upresni verejny obstaravatel' postup v pripade vypadku sluzby vytvarania kvalifikovanej ¢asovej peciatky
tretou stranou (QTSP) z pohfadu zaznamenavania a spractvania poruseni pravidiel (zaznamy maju byt napriek tomu
spracované, alebo spracované az ked bude sluzba opat dostupna, alebo Uplne vyliéené zo spracovania), a tiez z
pohladu zmluvnych zavazkov a zodpovednosti vzhladom nato, Ze aktualny dodavatel nebude zodpovedny za vypadok
u QTSP?

. Potvrdi verejny obstaravatel, vzhladom na stanovené retencné/archivaéné periody, ze dihodobé uchovavanie
platnosti vytvorenej kvalifikovanej Casovej peciatky pre dané typy priestupkov nie je a nebude stéastou poziadaviek
na Transakény modul?

. Dovoli verejny obstaravatel vyuZitie ekvivalentnych a/alebo inych dalSich (kvalifikovanych) déveryhodnych
sluzieb podla elDAS (napr. vytvorenie/overenie elektronickej pecate, ¢asovej peCiatky, autentifikatného certifikatu
webového sidla atd.) prostrednictvom QTSP aj v inom module/mieste/momente v priebehu procesu spracovania
priestupku pre zaistenie legality - napr. v ramci ¢innosti Transakéného modulu, pripadne pred odoslanim do CESDaP
a podobne?

Odpoved:

Verejny obstaravatel uplSta od integracie kvalifikovanej Casovej peCiatky z dovodu, ze integracia si vyzaduje
vytvaranie kvalifikovanej asovej peciatky tretou stranou, ¢o by mohlo mat negativny dopad na finanéné prostriedky a
integraciu tretej strany do procesu dokumentovania priestupku. Verejny obstaravatel’ poZaduje, aby bol presny ¢as
spachania priestupku spolahlivo zadokumentovany v ¢ase a nebolo mozné spochybnit ¢as spachania priestupku.

o Verejny obstaravatel nepoZaduje nacenenie sluzby do Struktirovaného rozpoétu.
o Integrécia na poruSenie max. povolenej rychlosti sa nebude poZadovat .
o Verejny obstaravatel nevie definovat presny pocet poruseni pravidiel cestnej premavky.
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e Integracia systému 3 stran nie je ziaduca. Vzhladom na nutnost zazmluvnenia tretich stran aj po ukonceni
procesu verejného obstaravania.

o Integracia kvalifikovanej Casovej peciatky sa do transakéného modulu sa nepredpoklada.

e Ak by vypadok sluzby z pohladu tretej strany predstavoval riziko pri dokumentovani priestupkov v cestnej
premavke tak verejny obstaravatel upusta od poziadavky na integréciu kvalifikovanej Casovej peciatky.

o Kvalifikovana ¢asova peciatky nebude su¢astou transakéného modulu.

o Verejny obstaravatel pozaduje, aby bol pri zadokumentovani priestupku presne definovany Cas, kedy sa
skutok stal a nebolo moZné spochybnit ¢as, kedy ku skutku prilo. Tuto skutoénost musi uchadza¢ deklarovat
v predlozenej ponuke.

Otazka 7.16:

Verejny obstardvatel v Prilohe 1.1 Popis PZ_Technické zariadenia a Transakény modul_v2 uviedol, ze: ,Zariadenie
pritom musi zaznamenat vzdy min. 95 % vSetkych vozidiel prechadzajucich detegovanym priestorom podfa rozsahu
detekcie v konkrétnom pripade.“ A zéroven, Ze: ,Vykonnost ANPR - miera automatizovanej rozpoznatelnosti
evidentného ¢isla vozidla evidovaného v EU nie je nizsia ako 95 % z celkového poétu detegovanych vozidiel.
Klasifikacia vozidiel (rozpoznanie kategérie vozidla) - minimalne 92 % z celkového pottu detegovanych vozidiel musi
byt zaradenych do sprévnej kategorie.

Na vytvorenie déveryhodného a pravne uznatefného suboru o poruSeni pravidiel cestnej premavky pomocou
automatizovaného systému legalnej metroldgie, by mala byt aplikovana velmi nizka miera chybovosti. Pri mierach
definovanych v st¢asnosti v opise predmetu zakazky, vyplyva, ze az 1 z 20 spracovanych poruseni pravidiel cestnej
premavky (pokut resp. prikazov generovanych v ramci indtitGtu objektivnej zodpovednosti) méze byt chybnych, ¢o
vytvara pomerne velkl mnoZinu systematicky nespolahlivych vystupov ak vezmeme do uvahy predpoklad, ze bude
zachytenych celkom az 500,000 poruSeni za 24 hodin (t.j. m6ze byt az 25 000 chybnych kaZdy der). V jednej z krajin
BENELUX-u je miera automatického rozpoznania typicky nad roviiou 90%, avSak v ramci nej sa pocita s kli¢ovym
indikatorom vykonnosti vyjadrenym mierou chybovosti na Urovni 0,02% (t.j. 1 z 4000 pokut je chybna) az 0,025% (1 z
5000 pokut je chybnd).

Uvedie verejny obstaravatel, & ma v iumysle vyuZivat obdobny pristup (metodol6giu)?

Ak a&no, vie verejny obstaravatel uviest predpokladané miery chybovosti reprezentujuce klu¢ové indikatory vykonnosti
veduce k dosiahnutiu kvalitativnych parametrov déveryhodného automatizovaného legalneho metrologického systému
s adekvatnou akceptovatelnou chybovostou eliminujucou potencialnu zataz na manualne overovanie spravnosti
spracovanych priestupkov?

Odpoved:
Verejny obstaravatel definoval chybovost v sutaznych podkladoch dostatogne.

Otazka 7.17:

Technické zariadenie musi byt bez ludského zasahu schopné rozpoznat nespravne tdaje tykajice sa ECV a v takom
pripade vzdy ponuknut priestupok na manuélne spracovanie. V poZiadavkach obstarania sme nepostrehli obdobnu
Specifickll poziadavku.

Potvrdi verejny obstaravatel, ze ma byt zariadenie schopné bez [udského zasadu rozpoznat nesprévne udaje tykajuce
sa ECV a ponuknut vyluéne manualne spracovanie priestupku, takZe by to tato viastnost mala byt si¢astou rie$enia
a nacenenia?

Odpoved:

Verejny obstaravatel' zadefinoval uvedené na viacerych miestach sutaznych podkladov ako mieru spolahlivosti,
napriklad v riadku 10 Casti 1A prilohy €. 1.1. Opisu Predmetu zakazky.

Otazka 7.18:



V prilohe "¢.1.1 Opis PZ Technicke zariadenia a Transakcny modul_v4" v zalozke pre transkacny modul - ¢ast 2. sa
uvadza, Ze: "Hranica spolahlivosti bude stanovena pocas tvorby modulu." Zaroved sa v Casti ,2. Spracovanie
zaslanych dékaznych materialov so zistenym porusenim zakona “, uvadza, Ze: ,Modul verifikuje identifikaciu deliktu a
vozidla vykonaného meracom a vyhodnoti mieru spolahlivosti, na zaklade ktorej automatizovane rozhodne o zaslani
Udajov o delikte (dokumentécia poruSenia a meta (daje) na automatizované spracovanie do CESDaPu, ak miera
spolahlivosti neklesla pod stanovenu hranicu...*.

Zaujemca je aj na zaklade praktickej skusenosti v jednej z krajin BENELUX-u presved¢eny, vzhfadom na oakavania
verejného obstaravatela ohfadom automatizovaného rieSenia legalneho metrologického systému schopného pinej
automatizacie procesu odhalovania poru$eni pravidiel cestnej premavky (nie len spravne rozpoznavat ECV/ANPR
vozidla), Ze miera spolahlivosti je kritickym aspektom takéhoto systému.

Ziadame verejného obstaravatela o stanovenie definicie miery/hranice spolahlivosti do aktualneho opisu predmetu
zakazky.

Zaroven Ziadame verejného obstaravatela o posun lehoty na predkladanie ponik minimalne o 14 dni nakolko
dodefinovanie miery/hranice spolahlivosti ma zasadny vplyv na pripravu ponuky a to nielen po technickej stranke ale
aj po cenovej.

Stanovenie hranice spofahlivosti poCas tvorby modulu povazujeme za nekorektné a v rozpore so zakladnou premisou
celého projektu formulovanou verejného obstaravatela, nakolko sa jedné o vyznamu Cast dodavky.

Doplni verejny obstaravatel vy$Sie poZzadované a upravi LPP?

Odpoved:

Definicia miery spofahlivosti je dostato¢nej miere uvedena v riadku 21 asti 1B prilohy €. 1.1. Opisu Predmetu zakazky,
priom jej dalSia Specifikacia sa uvadza vo viacerych riadkoch Opisu predmetu zékazky. Uvedené definovanie je v
sutaznych podkladoch v ¢ase od vyhlasenia sutaze, verejny obstaravatel z tohto dévodu nepredizuje lehotu na
predkladanie ponuk.

Otazka 7.19:

V prilohe "¢.1.1 Opis PZ Technicke zariadenia a Transakcny modul_v3" v zalozke pre transkacny modul - &ast "3.
Prezeranie suborov alebo lustracia udajov" sa uvadzaju poZiadavky suvisiace s moznostou "prezerania suborov alebo
lustraciu Udajov zaznamenanych meraCmi pre: manuélne zobrazenie (udajov, fotografii, siboru fotografii alebo videi
spolu s metaudajmi) internymi pouzivatelmi s priradenou rolou priamo v module alebo automatizovane systémom, s
ktorym ma modul vytvorené komunikacné rozhranie."

. Rozumie uchadzac spravne, Ze si mdZze vybrat bud manualny rezim s pouZivatelom priradenym do role, alebo
spristupnenie pomocou rozhrania?

. Ako bude verejny obstaravatel vyhodnocovat vyber uchadzacov z dvoch moznosti (bud manualny rezim s
pouzivatefom priradenym do role, alebo spristupnenie pomocou rozhrania), nakofko cenova hodnota pre dané
moznosti, nie je na rovnakej urovni ?

. Ak verejny obstaravatel oakava vytvorenie nového GUI v transakénom module, ziadame verejného
obstaravatela o informaciu, ¢i ma byt si¢astou rieSenia uchadzaca vykonanie kompletného postupu vyplyvajiceho z
legislativneho ramca SR pre ISVS a riadenie projektov, najma Vyhlasky ¢. 547/2021 o elektronizacii agendy verejnej
spravy, sledujucej aspeky UX/UI - konkrétne:

) pouzivatelsky prieskum,

navrh a mapovanie pouzivatelskej cesty,

tvorba informacénej architektdry elektronickej sluzby,

priprava a testovanie prototypu pouzivatelského rozhrania, aplikatného rozhrania a inicialneho grafického navrhu,
pouzivatel'ské testy funkéného pouzivatel'ského rozhrania,
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f) vytvaranie a testovanie aplikacnych rozhrani elektronickej sluzby,
g) zber a vyhodnotenie spatnej vazby k elektronickej sluzbe ?

. Potvrdi verejny obstaravatel, Ze v ramci uz vytvoreného SW s uz existujicim GUI nebude nutné realizovat
kroky spomenuté vysSie?

Odpoved:
o Nie, musi dodat obidve rieSenia.
e Vid odpoved vyssie.
e Bude dodany informacny systém Transakény modul s GUI a rozhraniami na okolité systémy so vSetkymi

Standardnymi postupmi.

o Ak by bol taky systém uz vytvoreny, bude musiet prejst schvalovacim procesom objednavatela. Ak niektoré
funkcionality systému alebo vytvoreného GUI nebudl objednévatelovi vyhovovat, musi to dodavatel upravit podfa
poZiadaviek objednavatela. Zo spomenutych krokov sa budu realizovat iba potrebné pre uz vytvoreny systém ako
napr. Testovanie.

Otazka 7.20:

Potvrdi verejny obstaravatel, Ze sluzby a nastroje zabezpeCenia sieti, infraStruktury, ochrany pred malware-om,
skenovanie zranitelnosti, penetraéné testy, monitoring a pod. viazuce sa na infrastrukturu zakaznika (HCI) a/alebo
datové centra MV SR, nie su stcastou predmetu dodavky poskytovatela/uchadzaca?

Poskytovatel/uchadza¢ sa bude uz na tieto nasadené nastroje a sluzby zavedené v zodpovednosti verejného
obstaravatefa spoliehat a nie je povinny zavadzat nové/iné nastroje a sluzby na tento Ucel?

Odpoved
Ano.

Otazka 7.21:

Verejny obstaravatel v dokumente 01_SP_Priloha ¢.1.3_Opis PZ_Servisné sluzby_Transakény modul.pdf v bode 2 a)
poZaduje, aby sa Poskytovatel v rdmci pauséalnych sluzieb zaviazal poskytovat sluzby service desku, pricom je
Poskytovatel povinny integrovat svoj ITMS néstroj s ITMS nastrojom Objednavatela.

. Upresni verejny obstaravatel, aké aktivity ma poskytovat Poskytovatel v ramci sluzieb service desku?

. Poskytovatel/uchadzac¢ predpoklada, ze prvu droven podpory zabezpeci Objednavatel. Je tento predpoklad
spravny?

. Poskytovatel/uchadza¢ dalej predpoklada, ze pre ucely poskytovania sluzieb technickej podpory prevadzky

a Udrzby TM vyuzije ITSM nastroj Objednavatela/verejného obstaravatela, ku ktorému mu Objednavatel/verejny
obstaravatel umozni pristup. Plati aj v tomto pripade povinnost Poskytovatela/uchadza¢ integrovat svoj ITMS nastroj
s ITMS nastrojom Objednavatela/verejného obstaravatela?

Odpoved:

o Standardné aktivity medzi objednavatefom a dodavatefom. Hiasenie incidentov od objednavatefa k
dodavatelovi a navrh rieSenia incidentov od dodavatela k objednavatelovi. Okrem sprav, systém umoZriuje
zasielanie priloh a povinnych parametrov k identifikacii problému.

e Ano.

o Verejny obstaravatel trva na svojej poziadavke podia odseku 2 pism. A) Prilohy €.1.3 sutaznych podmienok

(servisné sluzby pre Transakény modul).



Otazka 7.22:

Verejny obstaravatel v dokumente 01_SP_Priloha ¢.1.3_Opis PZ_Servisné sluzby_Transakény modul.pdf v bode 4.1
uvadza, ze incidenty sa podla miery zavaznosti delia na bezné, kritické a nekritické.

Podla dokumentu 02_SP_Priloha ¢.2.2_Servisna zmluva_ASOPPCP.docx su ich definicie nasledovné:

> ,BeZny incident* je Incident, ktory sa prejavuje vypadkom fungovania jednotlivych Casti Systému, pricom
neobmedzuje pouzitie Systému ako celku alebo jeho podstatnych Casti.

> Kriticky incident® je Incident, ktory sa prejavuje vypadkom fungovania Systému ako celku alebo vypadkom
fungovania Casti Systému, v désledku ktorych je obmedzené pouZitie Systému v znaénom rozsahu. Za Kriticky incident
sa povazuje Incident, ktory spdsobuje pokles funkénosti Systému aspori 0 20% oproti Uplnej funkénosti Systému, a je
vyvolavany opakovane alebo ma trvaly charakter, a / alebo sposobuje nepouzitelnost celého Systému na stanoveny
ucel.

> Nekriticky incident* je Incident, ktory nie je Kriticky incident alebo Bezny ani Bezpecnostny incident, pricom sa
prejavuje tym, Ze znemoznuje a / alebo obmedzuje pouZivanie Systému alebo jeho Casti alebo SluZieb z hladiska
koncového pouZzivatefa.

. KedZe miera zavaznosti je pre tieto incidenty rézna, Ziadame vysvetlit, preco pre ne podia Tabulky 1 uvedenej
v dokumente 01_SP_Priloha c.1.3_Opis PZ_Servisné sluzby_Transakény modul.pdf v bode 4.3 platia rovnaké SLA
(reak¢na doba 4 hod. a doba vyrieSienia 24 hod.).?

. Upravi verejny obstaravatel pozadované SLA tak, aby reflektovali mieru zavaZnosti jednotlivych incidentov?
Méame za to, Ze spoloCnou snahou oboch zuc€astnenych stran by malo byt vyvinutie maximaineho Usilia na rychle
obnovenie dostupnosti TM a minimalizaciu vplyvu na objednavatela v pripade vyskytnutia sa kritického incidentu.

Odpoved:
e Verejny obstaravatel trva na Specifikacii.
e Verejny obstaravatel trva na Specifikacii.

Otazka 7.23:

Verejny obstaravatel v dokumente 01_SP_Priloha ¢.1.3_Opis PZ_Servisné sluzby_Transakény modul.pdf v bode 4.3
vo forme Tabulke €.1. uvadza pozadované SLA.

V/ suvislosti s nimi, prosime o zodpovedanie reps. vyjasnenie nasledovnych otazok / poZiadaviek.

. v hlavicke tabufky sa uvadzaju pojmy ako "Cas odozvy" a "Reakéna doba", avéak Zmluva tieto pojmy
nedefinuje. Ziadame verejného obstaravatela o zjednotenie pojemu pre reakénu dobu poskytovania pausalnych
sluZieb a doplnit jej definiciu a spdsob merania do navrhu Zmluvy.

. poZadovana reakéna doba je pre jeden z dsmich pripadov 2 hodiny, a pre ostatné pripady 4 hodiny.

Z tabulky nie je jednoznaéne jasné, pre ktory pripad a za akym Uc¢elom poZaduje verejny objednavatel kratSiu reakénd
dobu. Upresni verejny obstaravatel, v ktorych pripadoch je pozadovana 2 hodinova reakéna doba? Resp. Ziadame
verejného objednavatela o zjednotenie reakcnej doby na 4 hodiny.

. Tabulka zavadza celkovo 8 kategorii incidentov. Z ich nazvu a prisluchajucich SLA jednoznaéne nevyplyva v
¢om sa rozlisuju a Ucel ich zavedenia. Napr. "Technické chyby SW st v pinej kompetencii vyrobcu s nasledovnou SLA"
vs. "Jednoduché technické chyby softvéru su plne v kompetencii vyrobcu". Upresni verejny obstaravatel potrebu
zavedenia tolkych kategorii incidentov?,

Resp zjednodusi verejny obstaravatel tabulku poZzadovanych SLA?

. v hlavitke tabulky sa uvadzaji pojmy ako "Cas fixacie" a "Doba vyrie$enia”, avéak Zmluva tieto pojmy
nedefinuje. Zmluva definuje tie dva pojmy:

,Neutralizacia incidentu* znamena odstranenie stavu obmedzujuceho alebo znemoznujuceho pouzivanie Systému
formou nahradného (doasného) rieSenia, za ktoré sa povazuje rieSenie, pri ktorom funkénost Systému a jeho
jednotlivych Easti alebo poskytovanie SluZieb su sice odliSné ako bezna funk&nost Systému a jeho jednotlivych Casti
alebo bezné poskytovanie Sluzieb, aviak nie su podstatne obmedzené.

,1rvalé vyrieSenie incidentu” znamena také rieSenie Incidentu, pri ktorom je funkénost Systému, resp. jeho jednotlivych
Casti alebo SluZzieb obnovena v pinom rozsahu.
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Upravi a doplni verejny obstaravatel prilohu Zmluvy tak, aby reflektovala tieto dve definicie? PriGom rozliSenie
neutralizacie incidentu od jeho samotného trvalého vyrieSenia, ktoré mdZe byt adresované napr. az dalSim releasom
aplikacie, povazujeme za spravne.

Odpoved:
e Znazvov a textu v dokumente 01_SP_Priloha ¢.1.3_Opis PZ_Servisné sluzby_Transakény modul je zrejmé,
¢o znamenaju spominané pojmy. Nie je potrebné zjednocovat pojem “Reakéna doba”.
e Verejny obstaravatel trva na Specifikacii.
e Verejny obstaravatel trva na Specifikacii.
e Pojmy st podla verejného obstaravatela vysvetlené dostatocne zrozumitelne a nie je potrebné dopifiat
prilohu Zmluvy.

Otazka 7.24:
Verejny obstaravatel v dokumente 01_SP_Priloha c.1.3_Opis PZ_Servisné sluzby_Transakény modul.pdf uvadza:

,Poskytovatel sa zavéazuje poskytnut Objednavatelovi v rozsahu a za podmienok tohto opisu predmetu zakazky Sluzby
technickej podpory prevadzky a Udrzby TM nepretrzite 24/7/365 (v bode 2)

> Standardny &as podpory 24x7 (v bode 4.3 v tabulke ¢&.1)

> Prevadzkové hodiny - 12 hodin - od 6:00 hod. - do 18:00 hod. po&as pracovnych dni (v bode 6 v Tabulke &.2 Casové
pokrytie poskytovania Pausalnych sluZieb)

Rozumieme tomu spravne Ze:
. dostupnost systému je pozadovana 99 % v ramci 24/7/365 ?

. reakéna doba, doba vyrieSenia resp. neutralizacie / trvalého vyrieSenia incidentu je ratand v rémci
prevadzkovych hodin 12x5, alebo taktiez 24x7 ?

. vSetky pausalne sluzby uvedené v bode 2 pismeno a) az h) maju byt poskytované v ramci prevadzkovych
hodin, alebo nepretrzite?
. Ak je to potrebné, prosime uviest poZzadovany ¢as poskytovania pre kazdu sluzbu jednotlivo.

Napr.:> Monitoring prevazdky TM = 24x7,
> Prispbsobenie systému, konfiguratné a optimalizaéné Upravy na zéklade zakaznickych poZiadaviek a poskytovanie
konzultécii v rozsahu 10 ¢lovekodni mesaéne = 12x5.

Odpoved:
e Ano, kalkulovany z &asu kalendameho roka.
o 24x7
o Nepretrzite.
o Nie je to potrebné.

Otazka 7.25:

Ak bude poZiadavka po pilotnom projekte vybudovat a implementovat cca 287 meracich bodov — radarov naraz do 7
mesiacov, povazujeme dobu realizacie 7 mesiacov pri poéte cca 287 ks za nerealnu.

Pre kazdy meraci bod — radar je potrebné ziskat dopravné urcenie a to je asovo naro¢né, pricom dobu — lehotu konani
nevieme ovplyvnit.

K ziskaniu dopravného urcenia je potrebné vykonat nasledovné kroky a oslovit jednotlivych Ucastnikov konania:

1. Je potrebné vypracovat Projektovi dokumentéciu ako poklad k Ziadosti o dopravné uréenie. Pri celkovom mnoZstve
cca 287 radarov priprava dokumentécie najmenej cca 30 pracovnych dni.

2. S vyhotovenymi podkladmi pre Ziadost je potrebné poziadat o uréenie Slovensku spravu ciest alebo Spravu ciest
SK. Lehota je 30 dni na vybavenie.
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3. S vyhotovenymi podkladmi pre ziadost je potrebné poziadat o uréenie Krajsky/okresny dopravny inSpektorat. Lehota
je 30 dni na vybavenie.

4. S vyhotovenymi podkladmi pre ziadost je potrebné poZiadat o urenie Okresny urad. Lehota je 30 dni na vybavenie.
Spolu doba ziskania dopravného ur¢enia ak Ziaden z U¢astnikov neprekroci lehotu je minimalne 4 mesiace.

5. Zaroveni je potrebné zabezpeCit aj miesto pre pripojenie, dostat na to povolenie, sthlas a vykonat ostatnu
poZadovanu spolusucinnost.. Nakoniec reviznu spravu a vyhotovit projektovu dokumentaciu miesta a zariadenia.

To je minimélne 60 dni na 287 radarov.

Celkovo potrebna doba priprav bez samotnej montaze je pre 287 ks radarov minimalne 6 mesiacov. Vychadzame z
naSich dihorognych skusenosti s vystavbou dopravnych stavieb na Slovensku. Z uvedeného vyplyva Ze pozadovana
doba 7 mesiacov na Uplne odovzdanie v3etkych bodov, vzhladom na "faktor poCasie a pripadné zimné obdobie" je
absolltne nerealisticka. Bude obstaravatel na zéklade tychto skutoénosti predizovat dobu realizacie a odovzdania
bodov merania?

Odpoved:
Verejny obstaravatel stanovil v sutaznych podmienkach lehotu do 7 mesiacov od oznamenia miest osadit zariadenia
a vykonat komplexnu skusku funkénosti systému, neurcil podmienku instalovat vSetky zariadenia v jednom Case. Je
vecou poskytovatela zvolit si spravny Casovy manazment a pocet timov pracujdcich na ziskani potrebnych povoleni.
7 mesiacov je dostatoény ¢asovy priestor na vybavenie aj dopravného urCenia a samotnej montaZi, ktoré mozno riesit
aj sibezne.

Otazka 7.26:

Ak bude poZiadavka po pilotnom projekte vybudovat a implementovat cca 287 meracich bodov — radarov naraz do 7
mesiacov, povazujeme dobu realizacie 7 mesiacov pri poéte cca 287 ks za nerealnu.

Pre kazdy meraci bod — radar je potrebné ziskat dopravné urenie a to je Casovo naro¢né, pricom dobu — lehotu konani
nevieme ovplyvnit.

K ziskaniu dopravného urcenia je potrebné vykonat nasledovné kroky a oslovit jednotlivych Ucastnikov konania:

1. Je potrebné vypracovat Projektovi dokumentéciu ako poklad k Ziadosti o dopravné uréenie. Pri celkovom mnoZstve
cca 287 radarov priprava dokumentécie najmenej cca 30 pracovnych dni.

2. S vyhotovenymi podkladmi pre Ziadost je potrebné poziadat o uréenie Slovensku spravu ciest alebo Spravu ciest
SK. Lehota je 30 dni na vybavenie.

3. S vyhotovenymi podkladmi pre ziadost je potrebné poziadat o uréenie Krajsky/okresny dopravny inSpektorat. Lehota
je 30 dni na vybavenie.

4. S vyhotovenymi podkladmi pre ziadost je potrebné poZiadat o urenie Okresny urad. Lehota je 30 dni na vybavenie.
Spolu doba ziskania dopravného urCenia ak Ziaden z U¢astnikov neprekroci lehotu je minimalne 4 mesiace.

5. Zaroveni je potrebné zabezpeCit aj miesto pre pripojenie, dostat na to povolenie, sthlas a vykonat ostatnu
poZadovanu spolustcinnost.. Nakoniec reviznu spravu a vyhotovit projektovu dokumentaciu miesta a zariadenia.

To je minimélne 60 dni na 287 radarov.

Celkovo potrebna doba priprav bez samotnej montaze je pre 287 ks radarov minimalne 6 mesiacov. Vychadzame z
naSich dihorognych skusenosti s vystavbou dopravnych stavieb na Slovensku. Z uvedeného vyplyva ze poZadovana
doba 7 mesiacov na Uplne odovzdanie v3etkych bodov, vzhlfadom na "faktor poCasie a pripadné zimné obdobie" je
absolltne nerealisticka. Bude obstaravatel na zéklade tychto skutoénosti predizovat dobu realizacie a odovzdania
bodov merania?

Odpoved:
Verejny obstaravatel stanovil v sitaznych podmienkach lehotu do 7 mesiacov od oznamenia miest osadit’ zariadenia
a vykonat komplexnu skusku funkénosti systému, neurcil podmienku instalovat vSetky zariadenia v jednom Case. Je
vecou poskytovatela zvolit si spravny ¢asovy manazment a pocet timov pracujucich na ziskani potrebnych povoleni.
7 mesiacov je dostatoény ¢asovy priestor na vybavenie aj dopravného urcenia a samotnej montazi, ktoré mozno riesit
aj sibezne.
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Otazka 7.27:

Tato odkazuje na stibor "01_SP_Priloha c.1.1_Opis PZ_Technicke zariadenia a Transakcny modul_v4.xIsx", list “ Cast
1B_Transak¢ény modul” kde je uvedené

Modul zabezpe€i anonymizaciu osoby spolujazdca pripadne inych 0séb odliSnych od osoby vodi¢a vozidla, ktorym bol
poruseny zakon bez naruSenia zobrazenia objektov potrebnych pre identifikaciu miesta deliktu pred odoslanim do
CESDaP. Modul zabezpeCuje verzovanie Uprav a ponechanie aj pdvodnej fotografie bez anonymizécie.

Ziadame vysvetlit samotny gel anonymizacie. Prevadzkovatel vozidla mé& v kazdom pripade pravo vidiet originalny
zéznam o priestupku (Zaznam v zmysle prilohy 34 Vyhlasky Uradu pre normalizaciu, metrologiu a ski$obnictvo
Slovenskej republiky o meradlach a metrologickej kontrole) tak ako ho vytvoril samotny rychlomer. Neexistuje teda
sposob ako mu zabranit vidiet na zazname aj spolujazdca.

Dalej anonymizacia znamend, Ze kazda jedna fotografia musi byt na strane transakéného modulu spracovana &o je
pomerne naro¢né na systémové prostriedky a neumerne a zbytoéne zvySuje zataz systému bez praktickej pridanej
hodnoty pre uZivatela. Verejné financie su tak vynakladané neefektivne.

Odpoved:
Dévodom poZiadavky je platna legislativa na useku ochrany osobnych Udajov.

Otazka 7.28:

V odpovedi zo diia 31. 10. 2023, Odpoved 4.19 / C verejny obstaravatel uviedol

Uvedenu definiciu povazuje obstaravatel za zrozumitelnu odvolavajlic sa na Vyhlasku UNMS 161/2019 Z.z., bod 2.11
,Rychlost vozidla je fyzikalna veli¢ina, ktora je definovana ako podiel dizky drahy prejdenej meranym vozidiom a
zodpovedajuceho Casového intervalu, pri odrzani podmienky, Ze pohyb vozidla je rovnomerny po celej dréhe;
jednotkou rychlosti je km/h*. Poskytnuté informéacie v sutaznych podmienkach su dostatoéné.

Uvedenu definiciu Zial nie je mozné povazovat za zrozumitelnu a tato odpoved ani nezodpoveda otazke. Otazka totiz
neznela aka je definicia rychlosti. V otazke sme ziadali vysvetlenie technického principu merania na zaklade “zmeny
Casu a frekvencie medzi meranym objektom” a ¢o si verejny obstaravatel predstavuje pod touto definiciou, pretoze
meradlo podfa uvedeného principu neexistuje a uvedend poziadavka nie je v sulade s Prilohou ¢.34 pretoZe tato
definuje cestné rychlomery nasledovne:

a) radarovy rychlomer, ktory meria rychlost meraného vozidla na zéklade Dopplerovho javu,

b) laserovy rychlomer, ktory meria rychlost meraného vozidla na zaklade merania zmeny vzdialenosti medzi meranym
objektom a meradlom v Case,

c) cestné usekové meradlo rychlosti, ktoré meria priemernti Usekovu rychlost vozidla na zéklade merania ¢asu
prejazdu meracim sekom znamej dizky a

d) cestné meradlo priemerne;j rychlosti, ktoré meria priemernu Usekovu rychlost vozidla na zaklade merania rychlosti
meracieho vozidla, ktora je pri dodrzani definovanych podmienok priradena meranému vozidlu

Opatovne si teda dovolujeme poziadat o vysvetlenie €o si verejny obstaravatel predstavuje pod meradiom ktoré
pracuje na principe “zmeny ¢asu a frekvencie medzi meranym objektom” pretoZe ako je zrejmé takéto meradlo
skutoCne neexistuje. Teda verejny obstaravatel obstarava predmet zékazky, ktory nie je mozné dodat.

Odpoved:

Verejny obstaravatel pozaduje cestny rychlomer podla Vyhlasky UNMS 161/2019, priloha &. 34, bod 1.2 a) radarovy
rychlomer alebo 1.2 b) laserovy rychlomer, ktoré st zarover stacionarnymi rychlomermi uréenymi na pevnu indtalaciu
na definovanom mieste osadenia a spifiajii technické a metrologické poZiadavky na cestny rychlomer podla zakona
(vid' tiez odpoved 4.7.B).

Otazka 7.29:

V odpovedi do dia 31. 10. 2023, Odpoved 4.19 / O verejny obstaravatel uviedol Obstaravatel nema vedomost, Ze by
na zaklade poziadavky preukazania referencie o dodani a sprevadzkovani 50 ks stacionarnych cestnych rychlomerov
za predchadzajcich 5 rokov diskriminoval slovenské firmy registrované na UNMS SR na opravu a montaz cestnych
rychlomerov. Slovenskeé firmy sa mohli a mézu slobodne zapojit do podnikatelskych prileZitosti v ramci volného trhu
EU, v tomto smere nam nie sti zname Ziadne prekazky, ktoré by obmedzovali hospodarsku sutaz.

KedZe viac ako 80 % poziadavky v ramci verejného obstaravania je na dodanie, montaz a sprevadzkovanie cestnych
rychlomerov (zvySok su analytické kamery), obstaravatel ma za to, Ze jeho poziadavka na referenciu v oblasti cestnych
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rychlomerov je primerana a logicka. Zarover verejny obstaravatel ma za to, Ze mnozstevna poziadavka referenénych
zariadeni (min. 50 ks) v ramci EU/EHP/EZVO je primeran uz len s ohfadom na celkovy poget pozadovanych cestnych
rychlomerov v sutaZi

Slovenské firmy sa samozrejme mohli zi€astnit aj sutazi v zahranici, ale stacionarne meradla nie su jedinym artiklom
priCom takéto obstaravania nie su nijak ¢asté. V zahranici okrem toho pouZivaju aj prenosné alebo mobilné rychlomery.
Tieto funguju na rovnakom principe ako stacionarne a nie je teda Ziadny dovod trvat vyslovenie na referencii na
stacionarne merace.

Tak isto nie je moZné suhlasit s tvrdenim, Ze 80% poZiadavky tvoria cestné rychlomery. Znaénu Cast VO totiz tvori
transakény modul a rézne sluzby aj ked toto mnoZstvo nie je mozné percentuélne definovat. Skusenosti so software
su nemenej dolezité.

Opatovne Ziadame o zniZenie celkového pozadovaného mnozstva referencii a/alebo umoznenie referencie aj na iné
rychlomery teda prenosné alebo mobilné a nie iba stacionérne cestné rychlomery.

Odpoved:
Poziadavka je stanovena jednoznacne.
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