MINISTERSTVO
VNUTRA odbor verejného obstaravania
SLOVENSKE) REPUBLIKY Pribinova 2, 812 72 Bratislava

C. p. V02-2023/000594-015

Zapisnica o vyhodnoteni ponuk a z posudenia splnenia podmienok ucasti
sulade s § 53 ods. 9 a § 40 0ds.13 zakona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zakon®)

Predmet zakazky: Ruzomberok 00 PZ, zateplenie objektu
Druh postupu: verejna sutaz s uplatnenim postupu podla § 66 ods. 7 pism. b) zakona
Oznacenie VO: Vestnik verejného obstaravania 169/2023 pod €. 29193 - MSP z 28.08.2023

Uradny vestniku EU 2023/S 163-513938 z 25.8.2023

Datum a ¢as otvarania ponuk: 29.9.2023 o 11:00 hod.

prostrednictvom funkcionality systému JOSEPHINE boli otvorené ponuky a nasledne
sa online spristupnili ponuky pre uchadzacov, ktori predloZili ponuky v lehote na
predkladanie ponuk

Verejny obstaravatel rozhodol, Ze v zmysle § 66 ods. 7 pism. b) zakona sa vyhodnotenie splnenia podmienok ¢asti a
vyhodnotenie z hladiska splnenia poziadaviek na predmet zakazky uskutoéni po vyhodnoteni ponuk na zaklade kritérii
na vyhodnotenie ponuk.

Komisia po otvoreni ponuk pokraCovala vo vyhodnoteni ponik podla § 53 ods. 8 zakona — teda vyhodnotila ponuky
uchadzacCov a ur€ila ich poradie podfa kritéria na vyhodnotenie ponuk, priCom u uchadzaéa, ktory sa umiestnil na
prvom mieste v poradi nésledne vyhodnotila splnenie poziadaviek na predmet zakazky podia § 53 ods. 1 zakona a
splnenie podmienok Ucasti podia § 40 zakona. Tuto skutoénost verejny obstaravatel uviedol v Oznameni o vyhlaseni
verejného obstaravania ako aj v sutaznych podkladoch.

a) Zoznam ¢lenov komisie:

Predseda Mgr. Lubomir Kubi¢ka - bez prava vyhodnocovat do 5.12.2023
Clenovia Ing. Roman Novosad - bez prava vyhodnocovat

Ing. Peter Kolencik

Ing. Andrea Slezakova

Ing. Arch. Slavomir Hirjak

Mgr. Marek Belohlavek

Ing. Branislav Chlebana - bez prava vyhodnocovat od 21.12.2023

Po oboznameni sa so zoznamom uchadzacov, ktori predloZili ponuku do 29.9.2023 0 9:00 hod. v ramci tejto verejnej
sutaze Clenovia komisie vyhlasili, ze nenastali skuto¢nosti podla zékona, pre ktoré by nemohli byt ¢lenmi komisie na
vyhodnotenie pontk a vyhodnotenie spinenia podmienok Ugasti (dalej len ,komisia“). Clenovia komisie prehlasili, ze v
zmysle § 23 zakona v predmetnej zakazke nedo$lo ku konfliktu zaujmov vo vztahu k dodavatelovi alebo inej osobe.
Nevzniklo ohrozenie nestrannosti a nezavislosti ani nebolo zistené, ze by zainteresované osoby mohli  ovplyvnit
vysledok alebo priebeh procesu tohto obstaravania.
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b) Zoznam vSetkych uchadzacov, ktori predlozili ponuky

Uchadzac

EBC group s.r.o., Radniéné namestie 29, 085 01 Bardejov

P.S.in, M. Razusa 7, 010 01 Zilina

PMGSTAV SK, s.r.0., Predmestska 8965/3, 010 01 Zilina

Stavby RUVOS s.r.o., Liptovska Luzna 1251, 034 72 Liptovské Luzna

XENEX, s.r.0., Skultétyho 8366, 010 01 Zilina

PRIMA INVEST, spol. sr. 0., Bakossova 60, 974 01 Banska Bystrica

STAVPOC s.r.0., Vojenské 812, 029 01 Namestovo

SOAR sk, a.s., Pri Raj¢ianke 49, 010 01 Zilina

© | N | |0 |~ W N

MIPE Invest, s.r.o., P.O.Hviezdoslava 551, 013 03 Varin

—_
o

STAVEBNY PODNIK s.r.0., Ulica miestneho priemyslu 561, 029 01 Namestovo

11.

Grif plus, s.r.0., Oravické 87, 027 12 Liesek

¢) Vyhodnotenie ponuk podra kritéria na vyhodnotenie ponuk

Kritérium: najniZsia cenu za dielo celkom v EUR vratane DPH

Komisia vyhodnotila diia 29.9.2023 ponuky podfa kritéria na vyhodnotenie ponuk uréeného v Oznameni o vyhlaseni
verejného obstaravania a v sutaznych podkladoch, na zaklade ktorého uréila nasleduijtce poradie uchadzacov:

P. ¢. Obchodné meno/nézov Uchadzaca Navrh na pinenie | Poradie
Uchadzaca sidlo/miesto podnikania alebo adresa pobytu kritéria Cena za
dielo celkom v
EUR vratane DPH
8
1. EBC group s.r.o., Radniéné namestie 29, 085 01 Bardejov 1011 993,60
7
2. P.S.in, M. Razusa 7, 010 01 Zilina 973 956,90
1
3. PMGSTAV SK, s.r.0., Predmestska 8965/3, 010 01 Zilina 1032 402,46
4, Stavby RUVOS s.r.0., Liptovska Lizna 1251, 034 72 Liptovska Luzna 103130350 10
5. XENEX, s.r.0., Skultétyho 8366, 010 01 Zilina 823100,36| 3
6. PRIMA INVEST, spol. sr. 0., Bakossova 60, 974 01 Banska Bystrica 1028 430,19 9
7. |STAVPOC s.r.0., Vojenské 812, 029 01 Namestovo 913439,89| 9
8. SOAR sk, a.s., Pri Rajéianke 49, 010 01 Zilina 914 262,38 6
9. MIPE Invest, s.r.0., P.0.Hviezdoslava 551, 013 03 Varin 831 600,00 4
STAVEBNY PODNIK s.r.0., Ulica miestneho priemyslu 561, 029 01 2
10. Namestovo 808 823,23
1. Grif plus, s.r.0., Oravicka 87, 027 12 Liesek 775 845,24 1

Uchadza¢ ktory sa umiestnil na 1. mieste a ktorého ponuka bude vyhodnocovana podla § 53 ods. 1 zakona

z hladiska splnenia poziadaviek na predmet zakazky a podfa § 40 zakona z hfadiska splnenia podmienok
ucasti : Uchadza€ ¢.11 - Grif plus, s.r.0., Oravicka 87, 027 12 Liesek

215



d) Vyhodnotenie ponuk z hfadiska spinenia poziadaviek na predmet zakazky

Komisia vyhodnotila ponuku uchadzaa €.11 zdérazom na zloZenie zabezpeky ponuky v zmysle oznamenia
o vyhlaseni verejného obstaradvania a sutaznych podkladov. Komisia konstatovala, ze uchadza¢ €.11 predlozili
zabezpeku vo vySke 25 000,00 EUR (slovom: dvadsatpattisic EUR) v sulade s poziadavkou verejného obstaravatela
a zmysle bodu 14. sitaznych podkladov. ZloZenie bankovej zaruky ostatnych uchadzacov komisia nehodnotila.

Komisia preskimala, i sa ponuka uchddzaca €.11 nejavi ako mimoriadne nizka ponuka vo vztahu k tovarom
a stavebnym praca uvedenych v rozpoCte v ramci stanovenia predpokladanej hodnoty zakazky. Komisia konStatuije,
Ze ponuka uchadzaca ¢.11 sa nejavi ako mimoriadne nizka ponuka v zmysle § 53 odsek 2 a 3 zakona.

Komisia posudila predlozend ponuku uchadzaca ¢.11 z dérazom na vypinenie Vykazu vymer a na uchadza¢om
navrhnuté zariadenia s projektom stavby.

KedZe komisia nedokazala na z&klade predloZenych dokladov jednoznacne vyhodnotit spinenie poZiadavky na
predmet zakazky, poziadala uchadzaca ¢.11 o vysvetlenie a doplnenie ponuky, ktoré bolo doruéené uchadzacovi ¢.11
prostrednictvom komunikacie v systéme JOSEPHINE diia 20.11.2023. Lehotu na predloZenie vysvetlenia stanovil
verejny obstaravatel do 6 pracovnych dni t.j. do 28.11.2023. Uchadzac¢ dorucil svoje vysvetlenie 28.11.2023. Komisia
Ziadala vysvetlit a doplnit nasledujuce zistenia:

Po vyhodnoteni predloZenych dokladov komisia poZiadala vysvetlit a doplnit nasledujice zistenia :

1.
SO 01.1 Budova OO PZ Ruzomberok - zelena Cast prac
Cast: A 1.01 Vymena otvorovych konStrukcii

Polozka ¢. 22: D+M Exterierové vstupné dvere s hlinikovym ramom, rozmer 1,5 x 2,57m (farba: RAL 7004) + otvaravy
bocny svetlik a neotvaravy nadsvetlik; transparentna vyplh z izolaéného trojskla -Cire sklo(Ud = max.0,85W/m2*K);
bezprahové; vid. PD.ozn.D03

Z predlozeného dokumentu nebolo zrejmé, ktory konkrétny vyrobok uchédzac¢ €.11 ocenil a s akymi parametrami.
Dokumente nebolo uvedené Ci je transparentna vypli z izolaéného trojskla a &i obsahuje elektronicky zamok.

Uchadza€ €.11 vo vysvetleni vyznadil presny typ dveri so zasklenim Ug-0,5 W/m2*K a celkovym Ud 0,85W/m2*K.,
dverna vypli je transparentna z izolatného trojskla, distancny profil Swisspacer Ultimate, dvere obsahuiju elek. zamok

2.

Polozka ¢. 28: D+M Plastové okno; rozmer 2,4 x 1,75m; dvojkridlové, 2x otvaravo sklopné, Cire trojsklo (Uw = max.
0,85 W/m2*K); predsadena montaz do tepelnej izolacie na tesniace pasky; na nadprazie pouZit rozSirovaci profil
v.100mm; presna Specifikacia vid. PD.ozn.002

Z predlozeného dokumentu nebolo zrejmé, ktory konkrétny vyrobok uchédzac ¢.11 ocenil a s akymi parametrami.
Neuvadza sa, ¢i sU necenené zallzie a sietku proti hmyzu a aké.

Uchadza¢ €.11 vo vysvetleni vyznaCil presny typ plastového okna so zasklenim Ug-0,5 W/m2*K a celkovym Uw 0,73
W/m2*K, dalej uchadzac ¢.11 uviedol, Ze Zaluzie a sietky proti hmyzu si ocenené v cene okna

3.

SO 01.1 Budova OO PZ Ruzomberok — zelena Cast' prac

Cast' A 1.05 Viykurovanie, vetranie a ZTl

A1.05.01 tepelné Cerpadlo pre teplovodny systém vykurovania

Polozka ¢. 378 : tepelné Cerpadlo napr. Energycal AW PRO AT 70.2 DWS alebo ekvivalent

V predmetnom dokumente nie je oznacené, ktory konkrétny model tepelného Cerpadla uchadzac €. 11 naceroval.

Uchadza¢ ¢.11 uviedol, Ze nacefovali tepelné Cerpadlo podla projektovej dokumentéacie Energycal AW PRO AT
70.2 DWS
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4.
K predloZzenym rozborom mala komisia nasledovné pripomienky:

Nie je dodrzané skladba kalkulaéného vzorca, kedZe v bode 2. kalkulaéného vzorca (mzdové naklady) je uvedené, Ze
v hodinovych sadzbach budu zapocitané vSetky zlozky a priplatky, tzn., ze hodnota sumaru priamych miezd za vSetky
polozky pracovnikov ma byt totozné s hodnotou v riadku s ozn. P a nie navy$ena o dopInkové mzdy, tak ako je to
vedené vo vSetkych predlozenych rozboroch uchadzaca ¢.11.

V rozboroch ceny polozky 71370060.S a tiez 713142160.S, uchadza € 11 pouzil nespravne tarifné stupne.

Aby sa predislo k mozny nedorozumeniam pri viastnej realizacii stavby v pripade kalkulacie naviac prac, komisia na
zaklade uvedenych skutoénosti poziadala o predlozenie rozborov poloziek tak, aby boli v cene jednotlivych poloziek
ocenené vietky prace a materidly, ktoré maju byt suéastou tychto poloZiek, aby boli dodrzané udaje doplnené do
kalkulatného vzorca uchadzadom (tarifné stupne) a verejnym obstaravatelom stanovené podmienky v kalkulaénom
vzorci (bod 2 Mzdové néklady).

Uchadzaé &.11 predlozil upravené rozbory poloZiek. Upravou rozborov nedochadza k zmene ponuky iba k zostladeniu
postupu.

Komisia akceptovala vysvetlenie a dopinenie dokladov od uchadzaa €.11. doruéené 28.11.2023. Komisia po
posudeni poziadaviek verejného obstaravatela uvedenych v sitaznych podkladov z dérazom na obsah prilohy &.3
sutaznych podkladov —,Vykaz vymer* a verejnym obstaravatelom poskytnutého vysvetlenia informacii potrebnych na
vypracovanie ponuky &.1 aZ 7 a po posudeni uchadzaom poskytnutého vysvetlenia a dopinenia ponuky konstatovala,
Ze uchadzac¢ ¢.11 splnili podmienky a poziadavky verejného obstaravatela na predmet zakazky.

e) Informacie o vyhodnoteni spinenia podmienok ucasti:

Komisia na vyhodnotenie ponuk hodnotila splnenie podmienok UGcasti podla § 40 zakona iba u uchadzaca ktory sa
umiestnil na prvom mieste v poradi (tj. uchadza¢ €.11). Hodnotenie splnenia podmienok U&asti u ostatnych
uchadzacov komisia nehodnotila.

HODNOTENIE SPLNENIA PODMIENOK UCASTI

1. Komisia posudila splnenia podmienok uéasti podla § 32 zakona, v sllade s predmetnym oznédmenim o vyhlaseni

verejného obstardvania, sutaznymi podkladmi a konStatovala, Ze uchddza¢ €.11 je zapisany v Zozname
hospodarskych subjektov vedenom na Urade pre verejné obstaravanie podia § 152 zakona. Uchadzaé &.11 je
zapisany pod €. 2022/7-PO-F9644 s platnostou zapisu do 07.07.2025.
Komisia okrem iného z dostupnych zdrojov preverila, ¢i sa uchadza¢ ¢.11 nedopustil v predchadzajucich troch
rokoch od vyhlasenia, alebo preukazatelného zacatia verejného obstaravania zavazného porudenia povinnosti v
oblasti ochrany Zivotného prostredia, sociélneho prava alebo pracovného prava podia osobitnych predpisov, za
ktoré bola pravoplatne uloZena sankcia, a ze sa nedopustili v predchadzajicich troch rokoch od vyhlasenia alebo
preukazatelného zaCatia verejného obstaravania zévazného poruSenia profesijnych povinnosti. Komisia a ani
verejny obstaravatel nevie preukazat, ze by uchadza¢ ¢.11 porusili vy$Sie uvedené povinnosti

2. Komisia posudila splnenie podmienok UCasti podla § 34 ods. 1 pism. b) zakona. Uchadza€ ¢.11 preukazal
technick alebo odbornu spdsobilost podla § 34 ods. 1 pism. b) zoznamom stavebnych prac doplneny o
referencie. Uchadzac¢ ¢.11 predlozil Zoznam realizovanych zékaziek. Po posudeni predmetného zoznamu komisia
konStatovala, Ze uchadzaC ¢.11 predloZil zoznam na poZadovany limit 2 580 000,00 EUR bez DPH. Referencie
boli predlozené iba v objeme 1 541 877,77 € bez DPH. Nakofko komisia nedokazala identifikovat referencie
u ktorych bol odberatel verejny obstaravatel vzmysle zakona na strankach vedenych Uradom pre verejné
obstaravanie poziadala diia 12.12.2023 uchadzaéa ¢.11 o doplinenie referencii v sulade s uvedenou poziadavkou
verejného obstaravatela. Vysvetlenie uchadza€ ¢.11 predlozil v poZadovanej lehote 6 pracovnych dni. Uchadza¢
¢.11 doplnil potvrdenia odberatelov (referenény list). Komisia po posudeni kon$tatovala, Ze uchadzac ¢.11 splnil

415



podmienky uéasti podia § 34 ods. 1 pism. b) zakona a disponuje dostatoCnymi odbornymi skisenostami z oblasti
predmetu zakazky na splnenie zmluvy o dielo.

3. Komisia posudila splnenia podmienok U¢asti podla § 34 ods. 1 pism. g) zakona. Komisia posudila predloZeny
zoznam 0s6b zodpovednych za riadenie stavebnych prac a konstatovala, ze uchadzac¢ ¢.11 splnil podmienku podia
§ 34 ods. 1 pism. g) zakona. Uchadza¢ ¢.11 ma zabezpeCené odborné kapacity, ktoré sa budu podiefat na
realizacii zmluvy o dielo. Komisia overila doklad o odbornej sposobilosti ¢ 11861*10 na vykon ¢innosti
stavbyveduceho. Martin Hruby je zapisany v registri Slovenskej komory stavebnych inzinierov.

f) Dovody vylicenia mimoriadne nizkych ponuk
Neaplikuje sa - ponuka uchadzaca ¢.11 sa nejavi ako mimoriadne nizka ponuka v zmysle § 53 odsek 2 a
3 zakona.

g) Zoznam vylucenych uchadzacov s uvedenim dévodu ich vyluCenia
Neaplikuje sa

h) Dévody, pre ktoré ¢len komisie odmietol podpisat zapisnicu alebo podpisal zapisnicu s vyhradou
Neaplikuje sa.

Zaver:
Uspesny uchadzaé je: Uchadzaé &.11 - Grif plus, s.r.0., Oravicka 87, 027 12 Liesek

Dévod Uspesnosti:

Eur s DPH a jeho ponuka bola oznagené ako prva v poradi a nasledne bola vyhodnotena podla § 53 ods. 1 z&kona
z hladiska spinenia poziadaviek na predmet zakazky a podla § 40 zakona z hladiska spinenia podmienok Ucasti.
Uspesny uchadzaé splnil vietky podmienky verejného obstaravatela stanovené v Oznameni o vyhlaseni verejného
obstaravania av sutaznych podkladoch. Komisia navrhuje verejnému obstaravatefovi uzatvorit zmluvu o dielo
s UspeSnym uchadzacom.

Datum spracovania zapisnice:  28.12.2023

Podpisy ¢lenov komisie:

Ing. Branislav Chlebana

Ing. Roman Novosad

Ing. Peter Kolencik

Ing. Andrea Slezakova

Ing. Arch. Slavomir Hirjak

Mgr. Marek Belohlavek
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