MINISTERSTVO

VNUTRA odbor verejného obstardvania
SLOVENSKE) REPUBLIKY Pribinova 2, 812 72 Bratislava

C. p. V02-2024/000677-012

Zapisnica o vyhodnoteni ponuk a z posudenia splnenia podmienok u¢asti
sulade s § 53 ods. 9 a § 40 ods.13 z&kona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a 0 zmene a doplneni niektorych

zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zakon®)

Predmet zakazky: Kosice, UKT, Rampova 7, rekonstrukcia budovy U1 a vystavba garaze
Druh postupu: verejna sutaz s uplatnenim postupu podla § 66 ods. 7 pism. b)
Oznacenie VO: Vestnik verejného obstaravania 197/2023 pod ¢islom 33324-MSP diia 10.10.2023

Uradny vestnik EU 2023/S 194-608632 z 9.10.2023

Datum a ¢as otvarania ponuk: 16.11.2023 o 11:00 hod.
prostrednictvom funkcionality systému JOSEPHINE boli otvorené ponuky a nasledne sa
online spristupnili ponuky pre uchadzacov, ktori predioZili ponuky v lehote na
predkladanie ponuk

Verejny obstaravate!” rozhodol, ze v zmysle § 66 ods. 7 pism. b) zakona sa vyhodnotenie spinenia podmienok ucasti a
vyhodnotenie z hladiska spinenia poZiadaviek na predmet zakazky uskuto¢ni po vyhodnoteni ponuk na zéklade kritérii na
vyhodnotenie ponuk.

Komisia po otvoreni pontk pokracovala vo vyhodnoteni ponik podla § 53 ods. 8 zakona - teda vyhodnotila ponuky
uchadzacov a ur€ila ich poradie podra kritéria na vyhodnotenie ponuk, pri¢om u uchadzaéa, ktory sa umiestnil na prvom
mieste v poradi nasledne vyhodnotila splnenie poZiadaviek na predmet zakazky podia § 53 ods. 1 zakona a splnenie
podmienok UCasti podla § 40 zékona. Tuto skutonost verejny obstaravate’ uviedol v Oznameni o vyhlaseni verejného
obstaravania ako aj v sutaznych podkladoch.

a) Zoznam ¢lenov komisie:

Predseda Mgr. Lubomir Kubicka - bez prava vyhodnocovat do 5.12.2023
Clenovia Ing. Roman Novosad - bez prava vyhodnocovat
Ing. Peter Kolencik do 15.1.2023
Ing. Miroslava LipCakova
Ing. Jozef Fejda
Ing. Branislav Chlebana - bez prava vyhodnocovat od 21.12.2023
Ing. arch. Slavomir Hirjak- od 22.1.2023

Po oboznédmeni sa so zoznamom uchadzacov, ktori predlozili ponuku do 16.11.2023 o0 9:00 hod. v ramci tejto verejnej
sutaze Clenovia komisie vyhlasili, Ze nenastali skutoénosti podia zakona, pre ktoré by nemohli byt Elenmi komisie na
vyhodnotenie ponuk a vyhodnotenie spinenia podmienok Ucasti (dalej len ,komisia“). Clenovia komisie prehlasili, ze v
zmysle § 23 zakona v predmetnej zakazke nedoslo ku konfliktu zaujmov vo vztahu k dodavatelovi alebo inej osobe.
Nevzniklo ohrozenie nestrannosti a nezavislosti ani nebolo zistené, Ze by zainteresované osoby mohli ovplyvnit vysledok,
alebo priebeh procesu tohto obstaravania.
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b) Zoznam vSetkych uchadzacov, ktori predlozili ponuky

Uchadzaé

1 PB bau, s.r.0., Gastanové 259, 072 22 StréZske

2. UNISTAV, s.r.0., Predov, Ku Surdoku 25, 080 01 PreSov
3. RAIL Group a.s., Mlynské nivy 36, 821 09 Bratislava
4

5

EBC group s.r.o., Radniéné ndmestie 29, 085 01 Bardejov
EUCOS SK s.r.0., Kovaéska 38,044 25 Medzev

¢) Vyhodnotenie pontk podla kritéria na vyhodnotenie ponuk
Kritérium: najnizsia cenu za dielo celkom v EUR bez DPH

Komisia vyhodnotila dfia 16.11.2023 ponuky podia kritéria na vyhodnotenie ponuk uréeného v Ozndmeni o vyhlaseni
verejného obstaravania a v sutaznych podkladoch, na zaklade ktorého urila nasledujlice poradie uchadzacov:

P. ¢. Obchodné meno/nazov Uchadzaca sidlo/miesto podnikania | Navrh na plnenie kritéria | Poradie
Uchadzaca alebo adresa pobytu Cena za dielo celkom v
EUR vratane DPH

1. PB bau, s.r.o., Gastanova 259, 072 22 Strazske 719 820,52 2

3
2 UNISTAV, s.r.o., PreSoo , Ku Surdoku 25, 080 01 PreSov 758 097,76
3. RAIL Group a.s., Mlynské nivy 36, 821 09 Bratislava 882 918,68
4, EBC group s.r.o., Radniéné namestie 29, 085 01 Bardejov 771 846,85
5 EUCOS SK s.r.0., Kovacska 38,044 25 Medzev 659 880,00 1

Uchéadzac ktory sa umiestnil na 1. mieste a ktorého ponuka bola vyhodnocovana podfa § 53 ods. 1 zakona z
hfadiska splnenia poziadaviek na predmet zakazky ucasti:

Uchadzac¢ ¢.5: EUCOS SK s.r.o., Kovadska 38,044 25 Medzev

d) Vyhodnotenie pontk z hladiska splnenia poziadaviek na predmet zakazky

Komisia nasledne vyhodnotila ponuku uch&dzaca ¢.4 z dérazom na zloZenie zabezpeky ponuky v zmysle ozndmenia o
vyhlaseni verejného obstaravania a sutaznych podkladov. Komisia konstatovala, Ze uchadzac ¢.5 predlozili zabezpeku
vo vySke 21 000,00 EUR (slovom: dvadsatjedentisic EUR) v sUlade s poZiadavkou verejného obstaravatela a v zmysle
bodu 14. sttaznych podkladov formou bankovej zaruky. Zlozenie zabezpeky ostatnych uchadzagov komisia
nehodnotila.

Po vyhodnoteni predlozenych podkladov, komisia zistila nasledujuce:

1. Verejny obstaravate!' v bode 115.4. pism. f) sutaznych podkladov vyzadoval od uchédzaca predloZit Doklady,
dokumenty, informacie poZadované v Prilohe .1 sitaznych podkladov - ,Opis predmetu zakazky*, kde v bode
5.2. verejny obstaravate!' uviedol:

,9.2. Uchadzac je povinny k vyrobkom alebo zariadeniam, ktoré ocenil vo vykaze vymer predloZit technicky list. resp.
(certifikat), alebo vyhlasenie o parametroch, ktorymi preukaze poZadované parametre a to pre nasledovné poloZky:
001 -SO 01 - Hlavny objekt
001.1.2-12.. Nové konstrukcie pol. ¢. 65, 74,
001.2-2. ¢ast' ZTl pol. ¢. 1
002 -SO 02- Garaz
002.1-1. ¢ast ASR + ST pol. ¢. 98, 116

Upozornenie: V pripade ak uchadzac preukazuje technické parametre certifikatom, technickym listom alebo inym

dokladom, v ktorom su uvedené viaceré typy zariadeni, je uchadzac povinny vyznacit' v predlozenej
dokumentaciu, ktory konkrétny typ zariadenia ocenil.”
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Komisia nedokaze identifikovat' spinenie tejto poziadavky v ponuke uchadzaéa €.5, ziadame o vysvetlenie a
doplnenie pozadovanych dokladov k vys$ie uvedenym polozkam.

2. V sulade s § 53 ods. 2 zakona Vas komisia Ziada o vysvetlenie neprimerane nizkej ceny a to konkrétne u tychto
poloziek:

002.1 - Cast ASR + ST pol.

PC Popis MJ Mnozstvo J.cena [EUR]
Atypicka OK - ocelova mreza na okno, $xv 1500x920mm,

626 |kotvenie do ostenia, vr. vyroby, kotvenia a povrch, Upravy ks 2,000 95,00
RAL 7041 "06”
Atypicka OK - ocelova mreZa na okno, $xv 1000x920mm,

127 |kotvenie do ostenia, vr. vyroby, kotvenia a povrch, tpravy ks 2,000 75,00
RAL 7041 "01”

148 |Drvina ocelova, zrnitost' 0,1 - 0,1 mm, ozn. G 40 kg 50 062,650 0,10

153 |Atypicka OK - Prvky pre ocelovi nosnu konStrukciu kg 9 965,900 210
(stavebna ocel S215JR), vr. vyroby a spojov.prostriedkov

Projektantom odhadované néklady na vyrobu poloziek 126 a 127 boli cca 4 krat vySie ako predloZena ponuka uchadzaca
¢.5. Komisia Ziada vysvetlenie tejto ceny.

Pri polozke 148 uchadzac ¢.5 uviedol cenu 0,1 € za 1 kg. Podla prieskumov komisie je cena za polozku 148 na stavebnom
trhu 9 krat vySSia ako predloZena v ponuke uchadzaca €.5 . Komisia Ziada vysvetlenie tejto ceny.

K polozke ¢.153 komisia Ziada vysvetlit cenu nakolko podfa prieskumov komisie sa stavebna ocel S235JR bezne predava
v cene 3 krat viac ako je uvedené v ponuke uchadzaca €.5.

Verejny obstaravate!’ na navrh komisie poziadal o vysvetlenie vysSie uvedeného prostrednictvom systému
JOSEPHINE dia 16.1. 2024 s poziadavkou na dorucenie odpovede v lehote do 6 pracovnych dni. Odpoved’
uchadzaé ¢€.5 dorucili 24.1.2023. Komisia posudila vysvetlenie a doplnenie ponuky uchéadzaca €.5 a konstatuje
nasledujuce:

Uchéadzac €.5 predloZil poZadované technickeé listy. Z technickych listov komisia posudila, ze ocenené materialy v
polozkach: 001.N9vé konStrukcie pol. ¢. 65, 74; 001.2-2. ¢ast' ZTl pol. ¢. 1; 002 -SO 02- Garaz; 002.1-1. ¢ast ASR + ST
pol. ¢. 91, 116 spliaju poziadavky na predmet zakazky.

Uchadza¢ €.5 vo svojom vysvetleni nizkej ceny poloziek 002.1 - ¢ast ASR + ST pol.126,127,48,153 oddvodnil cenu
vlastnymi vyrobnymi nakladmi, nakofko okrem stavebnej ¢innosti sa uchadza¢ €.5 venuije aj vyrobe ocelovych konstrukcii
¢im dochadza k moznosti nizSej ceny oproti konkurencii. Komisia akceptuje vysvetlenie ceny uchadzaca ¢.5 a konstatuije,
Ze uchadza¢ ¢€.5 je schopny dodat material uvedeny v tychto poloZkach za cenu, ktort uviedol v ponuke.

Komisia po postdeni poZiadaviek verejného obstaravatela uvedenych v sttaznych podkladov z dérazom na obsah prilohy
¢.3 sutaznych podkladov -,Vykaz vymer* a verejnym obstaravateflom poskytnutého vysvetlenia informécii potrebnych na
vypracovanie ponuky ¢.1 aZ 4 apo posudeni uchadzacom poskytnutého vysvetlenia a doplnenia ponuky konstatovala, Ze
uchadzac ¢.5 splnili podmienky a poziadavky verejného obstaravatela na predmet zakazky.

e) Informacie o vyhodnoteni spinenia podmienok ucasti:

Komisia na vyhodnotenie ponuk hodnotila spinenie podmienok U¢asti podla § 40 zakona iba u uchadzada ktory sa
umiestnil na prvom mieste v poradi (t,j. uchadzac ¢.5). Hodnotenie spinenia podmienok U¢asti u ostatnych uchadzacov
komisia nehodnotila.
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HODNOTENIE SPLNENIA PODMIENOK UCASTI

1. Komisia posudila splnenia podmienok uéasti podla § 32 zakona, v stlade s predmetnym ozndmenim o vyhlaseni
verejného obstaravania, sutaznymi podkladmi a konStatovala, ze uchadzac €.5 je zapisany v Zozname hospodarskych
subjektov vedenom na Urade pre verejné obstaravanie podra § 152 zakona. Uchadzag &.5 je zapisany pod &. 2023/9-
PO-G4437 s platnostou zapisu do 20.09.2026.

Komisia okrem iného z dostupnych zdrojov preverila, ¢i sa uchadzaé ¢.5 nedopustil v predchadzajlcich troch rokoch
od vyhlasenia, alebo preukazatelného zacatia verejného obstaravania z&vazného porusenia povinnosti v oblasti
ochrany zivotného prostredia, socialneho prava alebo pracovného prava podfa osobitnych predpisov, za ktoré bola
pravoplatne uloZend sankcia, a Ze sa nedopustii v predchadzajucich troch rokoch od vyhlasenia alebo
preukazate/ného zacatia verejného obstaravania zavazného porusenia profesijnych povinnosti. Komisia a ani verejny
obstaravate’ nevie preukazat, ze by uchadzac ¢.5 porusili vy$Sie uvedené povinnosti

Uchadza¢ ¢.5 na preukézanie splnenia podmienok Ucasti technickej spdsobilosti vyuZil kapacity inej osoby a to
kapacity spolo¢nosti Vladimir Bekényi D and B AQUA, Da3a Bekényiova -pravny nastupca zapisana v Zozname
hospodarskych subjektov pod ¢. 2021/10-FO-F7805.

2. Komisia posudila spinenie podmienok Ucasti podla § 34 ods. 1 pism. b) zakona. Uchadza¢ ¢.5 preukazal technicku
alebo odbornt spdsobilost podla § 34 ods. 1 pism. b) zoznamom stavebnych prac doplneny o referencie. Uchadzad
¢.5 predioZil ,Zoznam stavebnych prac uskutonenych za predchadzajucich pat rokov* rovnakého alebo podobného
charakteru ako je predmet zakazky. Po posudeni predmetného zoznamu komisia konstatovala, Ze uchadzac ¢.5
predlozil zoznam s ktorym splnil poZadovany limit 2 150 000,00 bez DPH a zaroven predloZil aj referencie. Uchadzad
¢.5 prediozil zoznam, v ktorom boli uvedené uskutonené stavebné prace ktorych odberatelom bol verejny
obstaravate’ nad rozsah poZadovaného limitu vo vyske 2 966 822,55 EUR bez DPH. Uchadzac ¢.5 splnil podmienky
U¢asti podia § 34 ods. 1 pism. b) zékona a disponuje dostatoénymi odbornymi skusenostami z oblasti predmetu
zakazky na spinenie zmluvy o dielo.

3. Komisia posudila splnenia podmienok U¢asti podla § 34 ods. 1 pism. g) zékona. Verejny obstaravate’ v prilohe
sutaznych podkladov €.7 - Podmienky uéasti v bode 2.2. uviedol, Ze poZaduje predloZit na preukazanie podmienky
UCasti podlfa § 34 ods. 1 pism. g) zakona Zoznam 0s6b zodpovednych za riadenie stavebnych prac, ktory musi
obsahovat' meno a priezvisko, dosiahnuty stuperi vzdelania a pocet rokov odbornej praxe. Verejny obstaravate!
poZadoval v zozname uviest minimalne:

- jednu z 0s6b zodpovednych za riadenie stavebnych prac uvedent v zozname (dalej len ,,expert-1),
- jednu odborne sp6sobilti osobu opravnent vykonavat ¢innosti montaz, opravu a Udrzbu, odborné prehliadky a
skusky elektrickych zariadeni (dalej len ,,expert -2)

Uchadzac¢ ¢.5 predlozil Zoznam oséb zodpovednych za riadenie stavebnych prac v ktorom uviedol expertov: Expert
¢.1- osoba zodpovedna za riadenie stavebnych prac - Marian Schwarc. Uchadzaé &.5 predloZil Zivotopis experta ¢.1
z ktorého vyplyva, Ze expert €.1 je zamestnancom uchadzaca €.5. Zaroven uchadzac ¢.5 predloZil kdpiu osvedéenia
o vykonani odbornej skusky €. 07167*10%. Komisia overila doklad experta €.1 0 odbornej spdsobilosti ¢ 07167*10*. na
vykon €innosti stavbyveduceho. Expert €.1 je zapisany v registri Slovenskej komory stavebnych inZinierov a mé platné
opravnenie.

Expert ¢.2 -odborne spdsobila osoba opravnena vykonavat ¢innosti montaz, opravu a udrzbu, odborné prehliadky a
skusky elektrickych zariadeni - Ing. Vladimir Bekényi. Uchadza€ €.5 priloZil zmluvu o poskytnuti kapacit experta ¢.2.
Expert €.2 ma vydané platné osved¢enie ¢ OSV-EZ/13/0012/EZ-E-E1-A,B. Expert €.2 dia 31.3.2023 absolvoval
aktualizaénu odbornd pripravu podla §15 ods. 4 zékona 124/2006 Z. z. o bezpeénosti a ochrane zdravia pri praci v
rozsahu osvedCenia. V zmysle § 24 ods. 2 vyhlasky 508/2009 Z. z. je revizny technik opravneny na vykon &innosti
podla § 21, 22 a 23. vyhl&Sky 508/2009 Z. z.. Expert .2 m& vydané oprévnenie ¢. OPV- EZ/19/0134 O(OU,R,M),S-
EZ 1/A,B na vykonavanie oprav elektrickych zariadeni a vykonavanie odbornych prehliadok a odbornych skiSok
elektrickych zariadeni.

Po posudeni vSetkych dokladov komisia skonstatovala, Ze uchadza¢ ¢.5 splnil podmienky G¢asti podla § 34 ods.1
pism. g) zakona.

f) Dovody vyli¢enia mimoriadne nizkych pontk - Neaplikuje sa,
g) Zoznam vyliéenych uchadzacov s uvedenim dovodu ich vyluéenia - Neaplikuje sa,
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h) Dévody, prie ktoré clen komisie odmietol podpisat’ zapisnicu alebo podpisal zapisnicu s vyhradou
Clenovia komisie Ing. Lubomir Kubicka a Ing. Peter Kolenéik, boli v priebehu vyhodnotenia odvolany z komisie a
nahradeny novymi lenmi komisie z dévodu odchodu z rezortu MV SR.

Zaver:

Uspesny uchadzaé je:

Uchadzaé €.5 - EUCOS SK s.r.o., Kovacska 38,044 25 Medzev
Dévod Uspesnosti:

Uspesny uchadza¢ vo svojej ponuke predlozil cenu za dielo celkom 659 880,00 EUR vratane DPH, ktora je ekonomicky
vyhodna pre verejného obstaravatela. Ponuka bola vyhodnotend podla § 53 ods. 1 zakona z hladiska spinenia
poziadaviek na predmet zékazky a podla § 40 zakona z hladiska spinenia podmienok ucasti. Uchadzac splnil vietky
podmienky verejného obstaravatela stanovené v Ozndmeni o vyhlaseni verejného obstardvania a v sutaznych
podkladoch. Komisia odporuca verejnému obstaravatelovi prijat ponuku spolo¢nosti EUCOS SK s.r.0., Kovacska 38,044
25 Medzev.

Datum spracovania zapisnice:
Podpisy ¢lenov komisie:

Ing. Branislav Chlebana

Ing. Roman Novosad

Ing. Arch. Slavomir Hirjak

Ing. Jozef Fejda

Ing. Miroslava LipCakova
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