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Sprava ucelovych zariadeni

ZAPISNICAZE. 2z vyhodnotenia ponik K &asti 1 ,,Potraviny a napoje* predmetu zakazky

Vyhodnotenie ponuk bolo uskuto¢nené v stlade s § 53 zakona ¢&. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zékon
o verejnom obstaravani®) a v stulade s bodom 24.2 ¢asti A.1 ,,Pokyny pre uchadzacov* sutaznych
podkladov.

Predmet verejného obstariavania a postup vo verejnom obstaravani: Zaddvanie zdkazky na
predmet ,,Nakup potravin 2024 - ¢ast’ 1 ,,Potraviny a napoje sa realizuje postupom verejnej sit'aze.

Verejny obstaravatel’ Sprava tcelovych zariadeni vyhlasil verejné obstaravanie na predmet ,,Nakup
potravin 2024“. Oznamenie 0 vyhlaseni verejného obstardvania bolo zverejnené v Uradnom vestniku
EU dia 11.03.2024 pod ¢islom S 50/2024 - 146299 a vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 51/2024
dna 12.03.2024 pod zn. 8227 — MST.

Komisia na vyhodnotenie ponuk v zmysle zaverov uvedenych v zapisnici ¢. 1 z vyhodnotenia ponuk
zo dna 17.04.2024 poziadala uchadzaca, ktory sa umiestil na 1. mieste v poradi (MABONEX
SLOVAKIA spol. sr. o., Krajinska cesta 3, PieStany) o vysvetlenie ponuky podl'a § 51 ods. 1 zakona
¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon o verejnom obstaravani*). Uchadza¢ dorucil vysvetlenie
ponuky dia 23.04.2024.

Uchadzac vo vysvetleni pri polozkach €. 101, 111, 115, 116, 125, 177, 192, 252, 253, 298, 299, 332,
360, 416 a425 potvrdil, ze jednotkova cena je uvedend za nim pontkant hmotnost danej
polozky/ekvivalentu. V pripade poloziek ¢. 330, 331, 368 a 380 uviedol, ze ocenoval polozky cenou
za 1000 gramov. Z uvedeného je zrejmé, Ze neocenil predmetné polozky za pontkani hmotnost
(v pripade poloziek ¢. 330 a 331 neuviedol cenu za 1,5 kg, v pripade polozky ¢. 368 neuviedol cenu
za 3,5 kg av pripade polozky ¢. 380 neuviedol cenu za 5 kg), ako to pozadoval ocenit’ verejny
obstaravatel’ v sut'aznych podkladoch v ¢asti B. 1 ,,0pis predmetu zakazky*. cit.: ,,V pripade poloziek
tovaru, pri ktorych verejny obstaravatel’ uvadza objem/hmotnost’/balenie odlisné od mernej jednotky
uchdadzacom ponukanych poloziek, je uchddza¢ opravneny pontknut tovar vo vidcSom
objeme/hmotnosti/baleni. (napr., ak je poziadavka stanovena na 500g, uchadza¢ splni poziadavku v
pripade, ak ponukne min. 500g alebo vidcSiu hmotnost, pri¢om nim uvedend cena musi
predstavovat’ cenu za nim ponikanu hmotnost’ polozky.)“

Komisia na zéklade vyssie uvedeného konstatuje, ze ponuka uchadzaca pri polozkach ¢. 330, 331, 368 a 380
nespliia poziadavky na predmet zakazky tykajuce sa ocenenia jednotlivych poloziek, tak ako to pozadoval
verejny obstaravatel’ v sit’aznych podkladoch.

Vo vysvetleni ponuky pri kazdej z poloziek ¢. 330, 331, 368 a 380 uchadza¢ zarovenn ponukol verejnému
obstaravatel'ovi iny ekvivalent ako ekvivalent uvedeny v ponuke predlozenej v lehote na predkladanie pontik.

Pri polozke ¢. 330 Cit.: ,,Po dokladnom zvazeni Vam pontikame ekvivalent EIDAM Nika v baleni 250g x 4 ks
v cene 8,14 Eur za kg*.
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Pri polozke ¢. 331 Cit.: ,,Po dokladnom zvazeni Vam ponukame ekvivalent EIDAM Koliba v baleni 200g x 5
ks v cene 8,14 Eur za kg™

Pri polozke ¢. 368 Cit.: ,,Po dokladnom zvazeni Vam pontkame ekvivalent Nika Gouda V baleni 250g x 4 ks
v cene 5,81 Eur za kg*.

Pri polozke ¢. 380 Cit.: ,,Po dokladnom zvazeni Vam ponukame ekvivalent Tvaroh jemny Rajo v baleni 250g
X 4 ks v cene 3,45 Eur za kg*.

Komisia na vyhodnotenie ponuk konstatuje, ze vramci vysvetlenia ponuky uchadza¢ verejnému
obstaravatel'ovi pri polozkach ¢. 330, 331, 368 a 380 ponukol iné vyrobky s mensou hmotnostou a pri
polozkach ¢. 330 a 331 aj vyrobky od iného vyrobcu ako v ponuke predlozenej v lehote na predkladanie
ponuk, ¢im uchadza¢ zmenil svoju ponuku. Skuto¢nost, Ze vysvetlenim ponuky pri tychto polozkach doslo
k zmene ponuky potvrdzuje zmena nasledovnych $pecifikacii:

Polozka ¢. 330 — hmotnost’ a vyrobca (v predlozenej ponuke ste ponukli 1,5 kg syra Liptov Eidam
vykroj netideny, v ramci vysvetlenia ponukate 1 kg (balenie 250 g x 4 ks) syra Eidam Nika,

Polozka ¢. 331 — hmotnost” a vyrobca (v predlozenej ponuke ste pontkli 1,5 kg syra Liptov Eidam
vykroj udeny, v ramci vysvetlenia ponukate 1 kg (balenie 200g x 5 ks) syra Eidam Koliba,

Polozka ¢. 368 — hmotnost’ (v predlozenej ponuke ste ponukli 3 kg syra Nika Gouda, v ramci
vysvetlenia pontkate 1 kg tohto syra (balenie 250 g x 4 ks),

Polozka ¢. 380 — hmotnost’ (v predlozenej ponuke ste ponukli 5 kg tvaroh Rajo, v ramci vysvetlenia
pontkate 1 kg tohto tvarohu (balenie 250 g x 4ks).

Skuto¢nost’, Ze uchadza¢ zmenil svoju ponuku vyplyva aj z kontextu celej odpovede na Ziadost’ 0 vysvetlenie,
ked’ze pri ostatnych polozkach ¢. 101, 111, 115, 116, 125, 177, 192, 252, 253, 298, 299, 332, 360, 416 a 425
potvrdil, ze ocenil poniukani hmotnost/objem polozky, avSak polozky ¢&. 330, 331, 368 a 380 nacenil
Vv rozpore s poziadavkou verejného obstaravatel'a a zaroven ponukol iné vyrobky, ako boli vyrobky uvedené
v ponuke.

Podl'a § 53 ods. 1 zakona o verejnom obstaravani vyhodnocovanie pontik komisiou je neverejné. Komisia
vyhodnoti ponuky z hl'adiska splnenia poziadaviek verejného obstaravatela alebo obstaravatela na predmet
zakazky alebo koncesie a v pripade pochybnosti overi spravnost’ informacii a dékazov, ktoré poskytli
uchadzaci; ak ide o zékazku v oblasti obrany a bezpecnosti, komisia vyhodnoti ponuky aj z hladiska
poziadaviek na bezpe¢nost’ a ochranu utajovanych skuto¢nosti a bezpe¢nost’ dodavok. Ak verejny obstaravatel’
alebo obstaravatel' vyzadoval od uchadzacov zabezpeku, komisia posudi zloZenie zabezpeky. Ak komisia
identifikuje nezrovnalosti alebo nejasnosti v informaciach alebo dokazoch, ktoré uchadza¢ poskytol, pisomne
poziada o vysvetlenie ponuky a ak je to potrebné aj o predlozenie dokazov. Vysvetlenim ponuky nemoéze dojst’
k jej zmene. Za zmenu ponuky sa nepovazuje odstranenie zrejmych chyb v pisani a pocitani.

Uchadza¢ v ponuke predlozil — doklad o zlozeni zabezpeky, Cestné vyhlasenie o suhlase
a akceptovani navrhu zmluvy, vyhlasenie o suhlase spodmienkami sutaze, identifikacné udaje
uchédzaca.

Zaver:

Komisia navrhuje verejnému obstaravatel’ovi podl’a § 53 ods. 5 pism. b) a pism. d) zikona o verejnom
obstaravani vylu¢itt ponuku z doévodu, Ze predloZena ponuka nesplnila poZiadavky verejného
obstaravatel’a na predmet zakazky stanovené v sut’aznych podkladoch az dévedu, Ze uchiadzadom
predloZené vysvetlenie ponuky nie je svojim obsahom v silade s poZiadavkou podPa odseku 1.
Dorucenym vysvetlenim ponuky uchadza¢ v rozpore s § 53 ods. 1 zikona o verejnom obstaravani zmenil
svoju ponuku.
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Ziaden ¢len komisie neodmietol podpisat’ zapisnicu, ani nepodpisal zapisnicu s vyhradou.

Za verejného obstaravatel’a:

1. Mgr. Zlatica Sisolakova

(predsedni¢ka komisie) L (V1 S
2. Bc. Lubos Ondejka (Clen komisie) Vil
3. Mgr. René Blazo (¢len komisie) L AV FOPPTRR
4. Petra Chmelickova (¢lenka komisie) AV GO
5. Alexander Culak (¢len komisie) L, 12 AR

V Bratislave diia 24.04.2024



