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VEC: Odpoved’ na VSeobecnu Ziadost’

Identifika¢né udaje obstaravatela:

Dopravny podnik mesta Kosice, akciova spolocnost’
Bardejovska 6, 043 29 Kosice

I1CO: 31701914

Predmet zdkazky: Poskytovanie podpornych sluzieb pre zabezpecenie prevadzky IS Helios Nephrite

Druh postupu:  nie nadlimitna zakazka na poskytnutie sluzby zadavana obstaravatel'om

Vyhlasena: 27.03.2024 v IS JOSEPHINE na webovej adrese:
https://josephine.proebiz.com/sk/tender/52795/summary

Vseobecna Ziadost’ €.1:

Dria 05.04.2024 bola prostrednictvom elektronického systému JOSEPHINE doruc¢ena spolo¢nosti Dopravny
podnik mesta KoSice, akciova spolocnost’ (dalej len ,,DPMK®) VSeobecnd ziadost, ziadost' o napravu v
sutaznych podkladoch predmetu zédkazky Poskytovanie podpornych sluzieb pre zabezpecenie prevadzky IS
Helios Nephrite.

Obsah v§eobecnej Ziadosti ¢.1:

Na zéklade oboznamenia sa so sutaznymi podkladmi Obstaravatela v zakazke ID: 52795, Poskytovanie
podpornych sluzieb pre zabezpec€enie prevadzky IS Helios Nephrite, sme ako uchddzac pripraveny sa zapojit’
do procesu verejného obstaravania. Zaroven, Vas ako Obstaravatel’a tymto ziadame o zmenu podkladov v ¢asti
Néavrh Zmluvy, nasledovne:

* V ustanoveni ods. 3.11. navrhu zmluvy je uvedena sankcia za nenasadenie legislativneho updatu vymedzena
povinnost'ou jeho zapracovania do datumu nadobudnutia G¢innosti.

Zdovodnenie uchadzaca:

Takto nastavend povinnost’ je problematickd z viacerych dovodov.

* V prvom rade ide o moznost, Ze aj napriek tomu Ze legislativna uprava nadobudne ucinnost’, plnenie
povinnosti z nej vyplyvajucich nastane neskor. Typicky ide o priklad nadobudnutia ucinnosti zmeny so
zakotvenim povinnosti plnenia v d’alSom obdobi.

» Dalej moze ist’ o situaciu, Ze legislativna Giprava nadobudne ti¢innost’, ale vykonavaci predpis,
bez ktorého nie je mozné realne nasadenie do softvéru, bude vydany neskor.

» Napokon moze ist’ o situdciu, Ze autor legislativnej zmeny dodato¢ne Specifikuje vyklad uz
ucinnej zmeny, ktora nasledne bude nevyhnutné zapracovat’ / modifikacie nasadenia do
samotného softvéru spitne.

Z vyssie uvedenych dovodov preto povazujeme vymedzenie povinnosti legislativneho updatu naviazané na
nadobudnutie G¢innosti za potencialne nesplnite'né a aj napriek skutocnosti, ze Obstaravatel’ si splni zdkonnu
povinnost’, ktora je ¢asto vyzadovana neskor ako samotna G¢innost’ bude moct’ uchadzacéa vystavit’ sankciam.
Mame za to, Ze navrhované sankcie za nesplnenie, nie s obvyklé na trhu a ani v danej oblasti/segmente.
Pozadujeme zddvodnenie na zaklade akého predpisu, alebo usmernenia navrhuje Obstaravatel’ predmetnil
vysku 1.000 EUR plus 2% z pausalnej ceny. Tak ako bolo uvedené vyssie, mdze Obstaravatel uplatnit’ sankciu
aj napriek tomu, Zze Uchadzac si svoje legislativne povinnosti splnil.
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Odpoved’ na v§eobecnu Ziadost’ ¢.1:
Obstaravatel” upravil podmienky tykajtice sa zabezpecenia stladu s legislativou tak, aby predstavovali jasné,
zrozumitelné, konzistentné a najma splnené kritérium plnenia predmetu zmluvy bertc do uvahy charakter
legislativneho procesu.
Predmetné polozky budu opravené nasledovnym sposobom:
VV UPRAVENA Priloha ¢ 3 Navrh zmluvy + priloha ¢ 2 k zml. obstaravatel’ doplnil nizsie uvedené body
podl'a poziadavky uchadzaca:

e upraveny /doplneny text v bode 2, v ods. 2.2.

e upraveny /doplneny text v bode 3, v ods. 3.10

e upraveny /doplneny text v bode 3, v ods. 3.11
UPRAVENA Priloha ¢ 3 Navrh zmluvy + priloha ¢_2 k zml. je sti¢ast'ou tejto odpovede na v§eobecnt ziadost'.

Vseobecna ziadost’ ¢.2:

Dna 09.04.2024 bola prostrednictvom elektronického systému JOSEPHINE dorucené spolo¢nosti Dopravny
podnik mesta Kosice, akciova spolo¢nost’ (dalej len ,,DPMK®) VSeobecna ziadost, Ziadost' o napravu v
sutaznych podkladoch predmetu zadkazky Poskytovanie podpornych sluzieb pre zabezpecenie prevadzky IS
Helios Nephrite.

Obsah vseobecnej Ziadosti ¢.2:

Dna 24.03.2024 bolo na portali Josephine https:/ / josephine.proebiz.com/sk/tender/52795/summary
zverejnené vyhlasenie verejného obstardvania na predmet zadkazky ,,Poskytovanie podpornych sluzieb pre
zabezpecenie prevadzky IS Helios Nephrite" (dalej len ,,Oznamenie"). Po postdeni podkladov predlozenych
do sut'aze, ma zaujemca za to, Ze niektoré ustanovenia su v rozpore so zakonom ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstaravani (d’alej len ,,Z0VO") a podava tymto v zakonom stanovenej lehote ziadost’ o napravu v stilade s
ustanovenim § 164 ods. 1 pism. b) ZoVO proti podmienkam uvedenym v inych dokumentoch potrebnych na
vypracovanie ziadosti o ucast’, ponuky alebo navrhu poskytnutych Verejnym obstaravatel'om.

Verejny obstaravatel’ v Prilohe ¢. 3 sutaznych podkladov Navrh zmluvy Helios (d’alej ako ,,zmluva") uvadza
niekol’ko ustanoveni tykajucich sa zabezpeCovania suladu softvéru s legislativou, v ktorych mozno
identifikovat’ zmédto¢nost’ ich vykladu.

Konkrétne verejny obstaravatel v ods. 2.2. predmetu zmluvy uvadza, Ze sGCastou poskytovania sluzby
zéakladnej podpory je aj zaistovanie zhody s platnou legislativou, avsak blizsia Specifikdcia d’alej v ndvrhu
absentuje. Obsahové poziadavky mozno ndsledne vyvodit az z ustanoveni tykajicich sa rieSenia
prevadzkovych problémov (ods. 3.10. a 3.11 . zmluvy), ktoré maji namiesto vecnej Specifikacie represivny
charakter. Zmito¢nost’ v tomto kontexte spdsobuje aj terminoldgia, ktora v predmetnych ustanoveniach
neoperuje s pojmom zhody s platnou legislativou, ale s pojmom legislativny update (absentuje jeho zavedenia
ako skratky).

V ods. 3.10 zmluvy verejny obstaravatel’ uvadza: ,,V pripade meskania Poskytovatel'a s odstranenim
prevadzkového problému alebo nasadenim legislativneho updatu je Objednavatel’ opravneny pozadovat
zaplatenie zmluvnej pokuty vo vyske 2% z pausélnej ceny za sluzbu rieSenia prevadzkovych problémov za
kazdy den omeskania Poskytovatel'a." a nasledne v ustanoveni ods. 3.11. zmluvy uvadza: ,,V pripade ak
Poskytovatel' nenasadi legislativny update softwaru do datumu ucinnosti legislativnej zmeny bude
Objednavatel’ opravneny uctovat’ Poskytovatelovi zmluvni pokutu 1000,00 EUR (slovom: Jedentisic €}.
Narok na uplatnenie zmluvnej pokuty nevznika Objednavatel'ovi pokial’ Poskytovatel’ deklaroval pripravenost’
nasadenia zmeny poziadavkou o nasadenie zmeny prostrednictvom ServiceDesku tyzden pred G¢innostou
legislativnej zmeny, ak legislativna zmena bola prijatd so spatnou platnostou resp. tyzden pred platnostou
legislativnej zmeny."

Obsah tychto sankénych mechanizmov indikuje poziadavku zapracovania legislativnej zmeny pred
nadobudnutim jej G€innosti, co vSak ako skutocnost’ urujuca predpoklad splnenia povinnosti stanovenej v
predmete zmluvy zakotvuje potencialnu objektivnu nemoznost’ plnenia.

Exemplifikativne ide napriklad o situaciu, kedy je Uplnost’ zapracovania legislativnej zhody zavisla od
vykonévacieho predpisu, ktory je vydany neskdr ako pred ucinnostou vSeobecne zavdzného pravneho
predpisu, ktory samotnu legislativnu poziadavku zakotvuje. Rovnako tak moze ist’ o situaciu, v ktorej sice




legislativny predpis ako taky nadobudne u¢innost, av§ak relevancia vzh'adom na plnenie z neho vyplyvajucich
povinnosti nastane neskor. Mame za to, Ze predmetné ustanovenia st formulované nejasne a st potencialne
sposobilé na vykladové nezhody vedice k zmluvnej neistote stran. Rovnako tak zavadza moznost
sankcionovania Poskytovatela aj napriek skutocnosti, ze si svoje podmienky splnil a Objednavatelovi si
rovnako tak svoje legislativne povinnosti splnil riadne a v¢as vo¢i vydavatel'ovi legislativnej zmeny (d’alej len
tretia strana" a Objednavatel'ovi nevznikla ziadna potencialna sankcia z tretej strany .

Aj napriek vyssie uvedenym skutoCnostiam zmluva v tychto pripadoch umoziuje sankciu pre Poskytovatel’a,
ktort Objednavatel’ mdze uplatnit’ od datumu ucinnosti legislativnej zmeny.

Zarovei si dovol'ujeme poukézat’ na rozhodnutie UVO vo veci pod sp. zn. 8123-6000/2022, v ktorom uvadza:
wdutazné podklady maju byt teda komplexnym dokumentom obsahujicim vSetky poziadavky verejného
obstaravatel’a a/alebo obstaravatel’a tykajuce sa predmetu zékazky a nalezitosti ponuky. Verejny obstaravatel’
a/alebo obstaravatel’ je povinny v sutaznych podkladoch dokladne Specifikovat vsetky technické pozZiadavky,
udaje a okolnosti, ktoré su doleZité pre zaujemcov, resp. uchadzacov pri tvorbe ich ponuky, ako aj pre plnenie
zmluvy, ktord bude vysledkom procesu verejného obstardvania ." Mame za to, ze predlozena zmluva nespiia
podmienku dokladnej $pecifikacie vzhl'adom na uvedené skuto¢nosti a ich vykladovi zméto¢nost'.

Na zaklade vyssie uvedenych skutocnosti Ziadame, aby Verejny obstaravater odstranil uvedeny stav a vykonal
napravu.

Vzhl'adom na wuvedené ziadame, aby verejny obstaravatel upravil podmienky tykajuce sa
zabezpeCenia suladu s legislativou tak, aby predstavovala jasné, zrozumitel'né, konzistentné a najma splnené
kritérium plnenia predmetu zmluvy bertc do tivahy charakter legislativneho procesu.

Vzhladom na potrebu viacerych zmien, ktoré umoznia ucast’ podstatne SirSiemu okruhu zdujemcov,
fiadame, aby verejny obstardvatel’ upravil sit'ainé podklady a sticasne predlZil lehotu na predkladanie
poniik.

Odpoved’ na v§eobecnu Ziadost’ ¢.2:
Obstaravatel’ upozoriiuje uchadzaca, ze dia 24.03.2024 na portali Josephine zverejnil nie nadlimitnu zakazku
na obstaranie sluzieb - Poskytovanie podpornych sluzieb pre zabezpecenie prevadzky IS Helios Nephrite, ktort
vyhlasil ako Obstaravatel’. Z tohto dévodu sa nejedna o ziadost’ o napravu v zmysle ZVO podla § 164 pism.
b), na ktoru sa pri vysSie uvedenom postupe § 164 pism. b) nevztahuje. Obstaravatel’ sa touto Ziadost'ou bude
zaoberat’ ako bezne podanou vSeobecnou ziadost'ou.
Obstaravatel’ upravil podmienky tykajice sa zabezpedenia stladu s legislativou tak, aby predstavovali jasné,
zrozumitelné, konzistentné a najméa splnené kritérium plnenia predmetu zmluvy bertc do tvahy charakter
legislativneho procesu.
Predmetné polozky buda opravené nasledovnym spoésobom:
V UPRAVENA Priloha ¢ 3 Navrh zmluvy + priloha ¢ 2 k zml. obstaravatel'’ doplnil niz$ie uvedené body
podl'a poziadavky uchadzaca:

e upraveny /doplneny text v bode 2, v ods. 2.2.

e upraveny /doplneny text v bode 3, v ods. 3.10

e upraveny /doplneny text v bode 3, v ods. 3.11
UPRAVENA Priloha ¢ 3 Navrh zmluvy + priloha ¢ 2 k zml. je stéast’ou tejto odpovede na veobecn Ziadost'.
Obstaravatel’ zaroven primerane predizil lehotu na predkladanie ponik.

S pozdravom

Ing. Roman Danko
povereny generalny riaditel’

Prilohy: Priloha ¢. 1 UPRAVENA Priloha ¢ 3 Navrh zmluvy + priloha ¢ 2 k zml.




