ZENLEZNICE SLOVENSKEJ REPUIRBLIKSY

_— GENERALNE RIADITELSTVO,
O ODBOR NADLIMITNYCH ZAKAZIEK A KONCESII

Klemensova 8, 813 61 Bratislava 1

Vietkym zaujemcom

Bratislava
26.04.2004

Vec:
Vysvetlenie informacii potrebnych na vypracovanie ponuky a na preukazanie splnenia
podmienok ucasti 3

Obstaravatel’ v zmysle § 48 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,ZVO*) poskytuje vysvetlenie informacii
potrebnych na vypracovanie ponuky a na preukazanie splnenia podmienok ucasti na predmet zadkazky
,»Niznd Mysla - Ruskov, komplexna rekonstrukcia k.¢.2, dizka 6,596 km, so sanéciou Zelezniéného
spodku, KR mostov a priepustov a nastupist Bohdanovce, Vysna Mysla“ vyhlasenej uverejnenim
Oznéamenia o vyhlaseni verejného obstaravania ¢. 184097-2024 vo Vestniku Eurdpskej tinie ¢.: 62/2024
dna 27.03.2024 a vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 63/2024 pod znackou 9191 - MSP dna
28.03.2024 (dalej len ,,oznamenie o vyhlaseni verejného obstaravania “) nasledovne:

otazka zo dna 11.04.2024 11:29

Otazka ¢. 27

PS 01 Uprava zabezpedovacieho zariadenia

Vo vykaze vymer objektu PS 01 Uprava zabezpetovacieho zariadenia je polozka &. 25 Bezkontaktny
zdroj EZ1 pre spravne ocenenie polozky je potrebné upresnenie nasledovnych elektrickych parametrov
zdroja EZ1:

* vystupna frekvencia

* sposob napajania zdroja ( z batérie alebo zo siete )

* druh kmitoctovej tstredne ( autondmna/ nezavisla a alebo zavisla/ synchroniz. )

* pocet vystupov

» max. odoberany vykon z jedného vystupu v kVA

Ziadame verejného obstaravatel’a o upresnenie danych parametrov

Odpoved’ ¢. 27

ZST Ruskov:

1x Zdroj EZ1-R14 75Hz SAT/1x 0,9kVA (Zdroj elektronicky EZ1-R14 75Hz SAT/1x 0,9k VA Cislo
vykresu: 73304 9 125)

1x Zdroj EZ1-R14 75Hz BAT/1x 0,9kVA (Zdroj elektronicky EZ1-R14 75Hz BAT/1x 0,9kVA Cislo
vykresu: 73304 9 102)

NiZna a Vy$na MysDPa: )
4x Zdroj EZ1-R14 75Hz SZT/1x 0,9kVA (Zdroj elektronicky EZ1-R14 75Hz SZT/1x 0,9kVA Cislo
vykresu: 73304 9 126)

otazka zo dna 12.04.2024 11:29

Otazka ¢. 28

....,chteli bychom se zeptat, zda-li v Prilohe ¢. Sa sutaznych podmienok ,,ZOZNAM PRIAMYCH
SUBDODAVATELOV“ v tabulce nechybi sloupec ,, Opravnend osoba za subdoddavatela* ?...



Odpoved’ ¢. 28

Obstaravatel’ opravil chybu v pisani a doplnil v Prilohe ¢.5a sGtaznych podkladov ,,ZOZNAM
PRIAMYCH SUBDODAVATELOV® chybajici stipec ,,Opravnena osoba za subdodévatela“.
Opravené sutazné podklady boli zverejnené v profile zakazky dia 18.04.2024.

otazka zo dna 15.04.2024 13:14

Otazka ¢. 29

SO 05.9 Most v km 83,019

.80 05,9 - Ziadame obstardvatela o podrobnejsie informdcie k uvedenym polozkam, nakolko z
predlozenej PD to nie je jasné:

281601211. S Injektovanie s jednoduchym obturatorom alebo bez obturatora vzostupne tlakom do
0,6MPa - 114m. Kde sa nachadza uvedenda injektaz a ako bola vypocitana vymera.

585690004300.S Malta injektazna - 11,900 t - Ako bola vypocitana vymera

2818111111.8 Ocelové injekcné rirky Dizky jednotlivo do 1,5m, viitorného priem. rirok nad 8 do 38,
10mm - 114m - Kde presne sa nachadzaju uvedené injekcné rurky.

Odpoved’ ¢. 29
Injektaz nie je sucastou SO 05.9.
Uvedené polozky budu vypustené z Vykazu vymer.

otazky zo dna 16.04.2024 10:53

Otazka ¢. 30

SO 02 Zelezni¢ny zvrsok

,S002: na moste v km 83,445 a v navazujicich usecich na drevénych prazcich maji byt namontovany
pridriné podélné uhelniky. Mdji-li tyto prace spadat do tohoto SO, pak prosime o doplnéni prislusnych
polozek do vykazu vymer.

Odpoved’ ¢. 30

Uholniky spadaju pod objekt SO 05.10. Do Vykazu vymer bude doplnenid montiaz a dodavka
uholnikov.

Polozka €. 17 - 936171112.S - Zhotovenie poistnych uholnikov na Zelezni¢nych mostoch v kolajnici
tvaru R 65 s otv. Mostovkou — 110 m

Polozka ¢€.18 - 134320000300.R - Ty¢ ocel'ova prierezu L nerovnoramenny uholnik 200x100x14 mm,
ozn. 11 373, podl'a EN ISO S235JRG1 - 2,53 t

Otazka ¢. 31

SO 03.1 Nastupiste v zast. Bohdanovce

SO 04.1 Nastupiste v zast. VySna Mysla

,8003.1 a SO04.1: v TZ objektu neni uvedeno, ze by ndstupistni prefabrikaty mély byt vybaveny
absorbery. V TZ obdobného nastupiste SO04.1 absorbéry jsou pozadovany. Pro vylouceni pochybnosti
prosime o jednoznacné urceni, kde maji a kde nemaji byt pouzity absorbéry.

Odpoved’ ¢. 31
Absorbéry st na oboch SO 03.1 a 04.1 pozadované

Otazka ¢. 32

SO 03.1 Nastupiste v zast. Bohdanovce

,8003.1: dle vykazu vymeér ma byt na ndstupisti ziizen odvodnovaci zZlab s mrizkovym rostem v délce
6,6m (pol.c.52,53,54,55), dadle pak trativod DN100 v délce 26m (pol.c.18,19), plnostenné kanalizacni
potrubi DN150 v délce 15,9m (pol.c.36,37,38), plnostenné kanalizacni potrubi DN300 v délce 10m
(pol.c.39,40) a (zirejme) ndstavce na sachty DN500 4ks v celkové délce 12m (pol.c.41,42,43,44). V TZ
tyto prdce nejsou viibec zminény. Ve kterych polohdch maji byt tato odvodiiovaci zarizeni ziizena?
Nechybi ve vykazu vymér Sachtova dna? *



Odpoved’ ¢. 32

Odvodniovaci zlab s trativodom je naznaceny v pddoryse ¢.4. na zaciatku ndstupista. Ostatné
kanalizacné potrubia DN150, DN300 ako aj koncovka DN150 potrubia s znazornené na vykrese ¢.8 a
12. a tvoria debnenie zakladov pre stipiky zébradlia, oplotenia a informagnych tabul’. Pri oploteni v TS
je to aj slovne popisané.

Otazka ¢. 33

SO 04.1 Nastupiste v zast. VySna Mysla

,SO04.1: dle vykazu vymer ma byt na ndstupisti ziizen odvodnovaci zlab (pol.c.53,54). Tento zlab neni
blize specifikovan (napr, rost...?), ve vykresové dokumentaci jsme ho nenalezli a vyméra pol.c.53
(osazeni — 29,2m) neodpovida vymére pol.¢.54 (dodani zlabu — 118ks x 0,5m=59bm). Prosime o
vyjasnéni téchto véci.

Odpoved’ ¢. 33

Odvodnovaci Zlab betoénovy - Zlabovka je otvoreny a zndzorneny na prie¢nych rezoch v mieste
pristreskov a v podorysoch za troma pristreSkami. Vymera polozky €. 54 je spravna nakol’ko vo Vykaze
vymer bolo uvazované s dizkou 250 mm.

Otazka ¢. 34

SO 04.1 Nastupiste v zast. VySna Mysla

,SO04.1: dle vykazu vymer ma byt na nastupisti ziizen trativod DN100 v délce 32m (pol.¢.19,20),
plnosténné kanalizacni potrubi DNI150 v deélce 171,150m (pol.¢.37,38,39), plnosténné kanalizacni
potrubi DN300 v délce 217m (pol.¢.40,41) a (ziejmé) nastavce na Sachty DN500 5ks v celkové délce
12m (pol.c.42,43,44,45). V TZ tyto prace nejsou vitbec zmineny. Ve kterych polohdach maji byt tato
odvodnovaci zarizeni ziizena? Nechybi ve vykazu vymer Sachtova dna?

Odpoved’ ¢. 34

Drendzna rra DN 100 navrhovana v mieste L svahovych prefabrikatov (nie nastupistnych) za
pristreskami a na koncoch nastupista kde slizia na odvodnenie tohto priestoru ( odvratenej strany
prefabrikatov) do stran a teda na znizenie hydrostatického tlaku na prefabrikaty.

Kanaliza¢né potrubia DN150, DN300 ako aj koncovka DN150 potrubia st zndzornené na vykrese ¢.8 a
10. a tvoria debnenie zakladov pre stipiky zabradlia a informaénych tabur.

Otazka ¢. 35

SO 03.4 Vonkajsie osvetlenie v zast. Bohdanovce

., 90 03.4 Vonkajsie osvetlenie v zast. Bohdanovce

V PD sa uvazuje so spojkovanim kabla na dvoch miestach, avsak VV neobsahuje vykop a nadsledny
zasyp jamy pre kablovu spojku v mnozstve 2ks.

Ziadame o vysvetlenie resp doplnenie do VV.*

Odpoved’ €. 35

Vykop pre kablovu spojku nie je potrebné dopliiovat’ do Vykazu vymer nakol’ko tieto zemné prace su
obsiahnuté v ramci ostatnych objektov, tj. v odkopoch pre Zelezni¢ny spodok a v odkopoch pre
nastupistia.

Otazka ¢. 36

SO 04.4 VonkajSie osvetlenie v zast. Vy$Sna MysPa

,,80 04.4 Vonkajsie osvetlenie v zast. Vysna Mysla

V' PD sa uvazuje so spojkovanim dvoch kablov ktoré su na jednom mieste, avsak VV neobsahuje vykop
a nasledny zasyp jamy pre kablovu spojku v mnozZstve 1ks.

Ziadame o vysvetlenie resp doplnenie do VV.*



Odpoved’ ¢. 36

Vykop pre kablovu spojku nie je potrebné dopliiovat’ do Vykazu vymer nakol’ko tieto zemné prace su
obsiahnuté v ramci ostatnych objektov, t.j. v odkopoch pre zelezni¢ny spodok a v odkopoch pre
nastupistia.

otazky zo dna 17.04.2024 09:50

Otazka ¢. 37

., 3.7: Zhotovitel’ sa zavizuje, Ze v navrhu dodatku podla bodu 3.6. bude jednotkova cena jednotlivych
poloZziek naviac prac rovnaka ako jednotkova cena polozZiek uvedenych v ocenenom vykaze vymer. V
pripade, Ze sa v ocenenom vykaze vymer nachadzaju polozky s rovnakym textom a roznou vySkou
Jjednotkovej ceny pouzije Zhotovitel' v navrhu dodatku najnizsiu jednotkovu cenu z rovnakych poloZiek
oceneného vykazu vymer. Polozky prac alebo materidlov, ktoré nie je mozné identifikovat' v ocenenom
vykaze vymer, budu povazované za nové polozky a budi ocenené novymi jednotkovymi cenami.
Porovnavacim ekvivalentom pre vysku jednotkovych cien novych poloziek budu databazy cennikov
orientacnych cien (napr. CENEKON, ODIS) platnych v case realizdacie naviac prac a verejne dostupné
cenniky (napr. z internetovych zdrojov) podla casu realizacie naviac prac. V pripade, Ze cena novej
polozky nebude mat porovnavaci ekvivalent, je Zhotovitel povinny takuto cenu preukazat
Objednavatelovi danovym dokladom a cestnym vyhlisenim, Ze v cene poloZiek su zahrnuté iba
ekonomicky opravnené ndaklady a primerana ziskova privazka tak ako ich definuje zdakon ¢. 18/1996 Z.
z. o cenach v zneni neskorsich predpisov. Takymto sposobom ziskand nova jednotkova cena sa do navrhu
dodatku prepocita spdtne na cenovu uroven kvartdlu, v ktorom uplynula lehota na predkladanie poniik
vo verejnom obstaravani na uskutocnenie stavebnych prac (t.j. v referencnom obdobi t 0 podla MP ¢.
19/2022). Nasledne sa na tieto nové polozky bude uplatiiovat’ mechanizmus indexdacie v zmysle MP ¢.
19/2022.

OTAZKA: Mohol by Obstardvatel vysvetlit a Specifikovat ¢o presne si md uchadzac vysvetlit' pod
pojmom polozky s rovnakym textom? Mal tym na mysli popis polozky alebo nieco iné? Pre zabezpecenie
pravnej istoty je nevyhnutné napriec¢ celou Zmluvou zabezpecit' jednoznacnost pouzivanych pojmov a
definicii v Zmluve a jej prilohdach, vratane vsetkych sutaznych podkladov.

Odpoved’ ¢. 37

Obstaravatel’ upozoriiuje, ze zaujemcom citované ustanovenie sa v Obchodnych podmienkach
obstaravatel'a nenachadza. Bod 3.7. Obchodnych podmienok obstaravatela, ktoré st stcastou
Sutaznych podkladov, obsahuje pravidla tykajice sa ocefiovania pripadnej zmeny Diela, avSak znenie
tohto bodu je odlisné od znenia, ktoré zadujemca uvadza. Toto ustanovenie vsak tiez pouziva pojem
,»polozky s rovnakym textom* a pod pojmom “polozky s rovnakym textom™ je potrebné rozumiet’ text
uvedeny vo vykaze vymer v stipci “Popis“. Obstaravatel ziroven uvadza, ze v Obchodnych
podmienkach obstaravatel'a je zabezpecend jednoznacnost’ pouzivania pojmov a definicii.

Otazka ¢. 38

4.7 - Objednavatel je opravneny pocas plnenia Zmluvy zmenit, vynechat’ alebo pridat’ pozadovany
dokument, ktory bude prilohou faktury, pricom tato zmena nevyzaduje uzatvorenie dodatku.

OTAZKA: Uchddzac pre odstranenie akychkolvek pochybnosti Ziada Obstardvatela o potvrdenie, Ze v
pripade, ak pocas plnenia Zmluvy Objednavatel’ zmeni, vynecha alebo prida pozadovany dokument,
ktory bude prilohou faktury a urobi tak potom, ako Zhotovitel fakturu vystavil a tato obsahovala vsetky
predpisané nalezitosti v zmysle Zmluvy, Zhotovitelovi takdto faktura nebude vratena podla bodu 4.17
Zmluvy a Obstaravatel/Objedndavatel’ bude tento zmeneny, vynechany alebo pridany pozZadovany
dokument Ziadat' od Zhotovitela az pri dalsej fakturacii, tj. Zhotovitelovi bude poskytnuty dostatocny
casovy priestor na doplnenie/zmenu/upravu “nového” dokumentu a nebude mu vrdtend faktura, cim
automaticky dojde k preruseniu lehoty splatnosti.

Odpoved’ ¢. 38

Objednavatel’ bude pisomne informovat’ Zhotovitel'a o kazdej zmene (zmena, vynechanie, pridanie)
listom Objednavatela, v ktorom bude uvedené od akého datumu, prip. pre ktoré faktury sa uvedena
zmena pozaduje. Iba v mimoriadnych pripadoch méze dojst’ k situacii, ze Objednavatel’ bude pozadovat



pridanie dokumentu aj uz k predlozenej faktare. V takom pripade bude Zhotovitel’ iba vyzvany (listom
Objednavatela) na doplnenie pozadovaného dokumentu k predlozenej fakture.

otazka zo dna 17.04.2024 09:50

Otazka ¢. 39

, 12.3. Za nepriamu Skodu sa povazuje aj uhrada nakladov, ktoré bude Objednavatel povinny uhradit
tretej osobe — dopravcovi v suvislosti s nedodrzanim schvaleného poctu vyluk (dni/hodin) Zhotovitelom
(najmd, ale nie len ndkladov spojenych so zabezpecenim ndhradnej autobusovej dopravy a pod.) z
dovodov na strane Zhotovitela alebo z dovodov, ktoré nebolo mozné predvidat’ a ktoré preukazatelne
nastali nezavisle od vole zmluvnych stran.

OTAZKA: Mohol by Obstardvatel uviest, ako bude postupovat' v pripade, ak Objedndvatelovi vznikne
Skoda, ktoru preukdzatelne nezavinil Zhotovitel? Zhotovitel Standardne zodpoveda iba za tu Skodu a
uhradi iba tie naklady, ktoré preukdzatelne zavini svojou viastnou c¢innostou. Povodné znenie bodu totiz
riesi iba situdciu, kedy dojde k Skode zo strany Zhotovitela, ale Skoda moze nastat aj bez zavinenia
jednej c¢i druhej zmluvnej stramy napr. prekrocenie stanovenych vyluk z dévodov nepriaznivych
klimatickych podmienok. Tieto ndaklady potom nie je mozné pricitat’ Zhotovitelovi, nakolko tieto su
vyhradne rizika Objednavatela. Obstaravatel, resp. Objednavatel, neméze ocakavat, ze Zhotovitel bude
niest rizikd napr. za klimatické podmienky, za nehody na trati, Strajky, atd. (CiZe pojde o situdcie, ktoré
v Ziadnom pripade nezavinil Zhotovitel), nakolko ide o situacie, ktoré Zhotovitel’ absoliitne nedokdze
predvidat.

Zhotovitel bude postupovat vyhradne v zmysle platnej pravnej upravy t.j. bude zodpovedat za skodu aj
priamu aj nepriamu, ktora vznikne Obstaravatelovi, avsak iba v suvislosti s jeho cinnostou, s plnenim
jeho povinnosti, nie za skutocnosti a konanie tretich 0sob, ktoré Zhotovitel nevie ovplyvnit' ani
predvidat.

Uchadzac navrhuje nasledovné doplnenie do bodu:

., Za nepriamu Skodu sa povazuje aj uhrada nakladov, ktoré bude Objednavatel’ povinny uhradit tretej
0sobe — dopravcovi v suvislosti s nedodrzanim schvaleného poctu vyluk (dni/hodin) Zhotovitelom
(najmd, ale nie len ndkladov spojenych so zabezpecenim ndhradnej autobusovej dopravy a pod.) z
dovodov preukdzatel’ne vzniknutych na strane Zhotovitel’a, pricom sa nejednd sa o dovody, ktoré
vznikli na strane Objedndavatel’a alebo 7 dovodov, ktoré nebolo moiné predvidat’ a ktoré
preukdzatel’ne nastali nezavisle od vole zmluvnych stran. ““

Odpoved’ ¢. 39

Obstaravatel’ nepristupuje k Gprave Obchodnych podmienok obstaravatela. Obstaravatel’ upozornuje,
Ze zaujemcom citované ustanovenie sa v Obchodnych podmienkach obstaravatel'a nenachddza. Bod
12.3. Obchodnych podmienok obstaravatela znie:

., Za nepriamu Skodu sa povazuje aj whrada nakladov, ktoré bude Objednavatel povinny uhradit tretej
osobe — dopravcovi v suvislosti s nedodrzanim schvaleného poctu vyluk (dni/hodin) Zhotovitelom
(najmd, ale nie len ndkladov spojenych so zabezpecenim ndhradnej autobusovej dopravy a pod.) z
dovodov na strane Zhotovitela, pricom sa nejednd o dévody, ktoré nebolo mozné predvidat a ktoré
preukazatelne nastali nezavisle od véle zmluvnych stran.

otazka zo dna 17.04.2024 09:50

Otazka ¢. 40

, 13.7 Ak Zhotovitel odriekne vyluku zaradenu do schvalen¢ho tyzdenného planu vyluk z dévodov na
strane Zhotovitela, ma Objednavatel’ pravo na zaplatenie zmluvnej pokuty vo vyske 1 000,- EUR bez
ohladu na pocet dni vyluky a uhradi Objednavatelovi vsetky preukdzatelne vynalozené naklady spojené
s odrieknutim vyluky.

OTAZKA: Mohol by Obstardvatel uviest, ako bude postupovat' v pripade, ak déjde k odrieknutiu vyluky
v dosledku skutocnosti, za ktoré Zhotovitel preukdazatelne nemoze? Mozu totiz nastat skutocnosti, ktoré
Zhotovitel’ nemohol ani s vynalozenim nalezitej odbornej starostlivosti predvidat’ a pokial ich ozndmi
Objednavatelovi v dostatocnom casovom predstihu pred terminom vyluk, potom by mal byt oslobodeny
od akejkolvek zodpovednosti a uhrady s tym suvisiacich sankcii. Bude v tomto pripade Zhotovitel’
oslobodeny od zaplatenia zmluvnej pokuty a whrady ndkladov vynalozenych na odrieknutie vyluky?



Navrhujeme Obstaravatelovi nasledovnu upravu: ,,Uvedené sa neuplatni v pripade, Ze Zhotovitel’ v
lehote 10 dni pred terminom vyluk zaradenych v schvilenom mesacnom pliane vyluk, ozndmi
Objedndvatel’ovi skutocnosti, pre ktoré je nevyhnutné odrieknut’ vyluku zaradenu do schvdaleného
planu vyluk, a ktoré Zhotovitel’ nemohol ani s vynaloZenim ndleZitej odbornej starostlivosti
predvidat’.

Zdroveni navrhujeme zniZenie pokuty na sumu 500,- EUR, nakol’ko mame zato, Ze sa jednd o
neprimerane vysoku pokutu s ohl’adom na charakter poruSenej povinnosti.

Odpoved’ ¢. 40

S navrhovanym zniZzenim vysky zmluvnej pokuty nesuhlasime. Obstaravatel’ nepristupuje k uprave
Obchodnych podmienok obstaravatela. Obstardvatel tymto zaroven upozoriiuje zaujemcu, Ze
povinnosti zabezpecené dotknutymi zmluvnymi pokutami st pre obstardvatel'a dolezité a na riadnom
plneni povinnosti zabezpecenych tymito zmluvnymi pokutami trva. Obstaravatel’ ma za to, ze zmluvna
pokuta je primerana.

Bod 13.7. Obchodnych podmienok obstaravatel'a upravuje zmluvni pokutu za odrieknutie vyluky
zaradenej do tyzdenného planu vyluk z dévodov na strane Zhotovitela. To znamenda, Ze pojde o
odrieknutie vyluky de facto na poslednu chvil'u, ¢o je pre obstaravatel'a zna¢nd komplikacia. Taktiez s
ohl'adom na mnozstvo prebiehajucich rekonstrukeii, modernizacii a idrzby Zeleznicnej infrastruktury je
dosledné dodrzanie naplanovanych vyluk zo strany zhotovitel'ov nevyhnutné.

Pokial’ ide o Vasu otazku ,,Mohol by Obstaravatel’ uviest’, ako bude postupovat’ v pripade, ak dojde k
odrieknutiu vyluky v dosledku skutoCnosti, za ktoré Zhotovitel' preukazate'ne nemoze?* v kontexte
celej Vasej otazky obstaravatel’ usudzuje, ze sa vlastne pytate, ¢i v pripade, ak k odrieknutiu vyluky
dojde z dovodov, za ktoré Zhotovitel’ preukazatel'ne nebude moct’, bude Zhotovitel'ovi ulozena zmluvna
pokuta. K tejto otazke uvadzame, Ze v bode 13.7. Obchodnych podmienok obstaravatela je jasne
uvedené, ze narok na zmluvni pokutu vznikne Objednavatelovi (obstaravatelovi) len v pripade, ak
Zhotovitel’ (uspesny uchadzac) odriekne vyluku zaradenti do schvalené¢ho tyzdenného planu vyluk z
dovodov na strane Zhotovitel’a (Uspesného uchadzaca). To isté plati aj pre naklady spojené s odrieknutim
vyluky. Vo vzt'ahu k tejto problematike obstaravatel’ pre tiplnost’ ddva zaujemcovi do pozornosti aj bod
12.3. Obchodnych podmienok obstaravatel’a.

Text, ktory navrhujete do Obchodnych podmienok obstaravatel'a doplnit’ sa tyka mesa¢ného planu
vyluk. Zmluvna pokuta sa viaze na odrieknutie vyluky uvedenej v schvalenom tyzdennom plane vyluk.
Doplnenie, ktoré navrhujete, obstaravatel nepovazuje za potrebné. Nevidi v nom ani Zziadne
,»vylepsenie®, prave naopak, doplnenie by vnieslo do celého ustanovenia len vacsi zmétok, preto ho
obstaravatel’ neakceptuje.

otazka zo dna 17.04.2024 09:50

Otazka ¢. 41

,, 14.18 Pisomnosti dorucované postou alebo kuriérskou sluzbou na adresu pre dorucovanie pisomnosti
uvedenui v casti Zmluvné strany, alebo na inui adresu uvedenu v Zmluve pre dany tikon, sa povazuji za
dorucené aj ked' tato zasielka bude postou alebo kuriérskou sluzbou vratena ako zasielka adresatom
neprevzata alebo nedorucitelnd, a to dnom jej odmietnutia alebo zmarenia jej prijatia; ak nie je celkom
dobre mozné takyto den riadne urcit, tak diom, kedy bude pisomnost vratena druhej zmluvnej strane
ako nedorucitelna.

Pisomnosti dorucované druhej zmluvnej strane elektronicky na e-mailovi adresu uvedenu v casti
Zmluvné strany, alebo na inu e-mailovu adresu uvedenu v Zmluve pre dany ukon, sa povazuju za
dorucené momentom ich odoslania na e-mailovu adresu uvedenu v casti Zmluvné strany, ak v Zmluve
nie je uvedend ind e-mailova adresa, ak k ich odoslaniu prislo v pracovny den najneskor do 16:00 hod.,
inak o 7:00 hod. nasledujuci pracovny den po dni odoslania, a to aj v pripade, Ze pisomnost nebude
adresatovi dorucena v dosledku obmedzeni alebo dovodov na strane adresata.

OTAZKA: Uchddzacovi nie je viplne zrejmé, ¢o mal Obstardvatel na mysli pod pojmom: ak nie je celkom
dobre mozné takyto den riadne urcit, tak dinom, kedy bude pisomnost vratena druhej zmluvnej strane
ako nedorucitelna.

Pre odstranenie pripadnych pochybnosti uchadzac navrhuje zvyrazneny text vylucit'a bod 14.18 upravit’
nasledovne:



Pisomnosti dorucované postou formou doporucenej zasielky alebo kuriérskou sluzbou na adresu pre
dorucovanie pisomnosti uvedenu v casti Zmluvné strany, alebo na inu adresu uvedenii v Zmluve pre
dany ukon, sa povazuju za dorucené aj ked' tato zasielka bude postou alebo kuriérskou sluzbou vratena
ako zdsielka adresatom neprevzatd alebo nedorucitelnad, a to dinom jej odmietnutia alebo zmarenia jej
prijatia; ak nie je celkom dobre mozné takyto der riadne urcit, tak dnom, kedy bude pisomnost vratena
druhej zmluvnej strane ako nedorucitelna.

V' takomto pripade, tj. ak bude akakolvek listinna/pisomna komunikacia dorucovand postou
prostrednictvom doporucenej zasielky alebo kuriérskou sluzbou, bude mozné jednoznacne zadefinovat
datum odoslania zasielky, prijatia, resp. sledovanie celej historie dorucovania, ¢im obe zmluvné strany
predidu akymkolvek pripadnym nedorozumeniam. *

Odpoved’ ¢. 41

Obstaravatel’ ma na mysli napriklad situaciu, kedy sa vrati zasielka ako odmietnuta ¢i neprevzata bez
uvedenia daitumu/ s uvedenim necitatelného datumu a pod. Mame za to, Ze znenie je dostato¢ne zrejmé.
Obstaravatel’ nepristupuje k uprave Obchodnych podmienok obstardvatela.

otazka zo dna 17.04.2024 09:50

Otazka ¢. 42

., 16.7 - Zhotovitel’ je opravneny odstupit od Zmluvy aj v pripade, ak Objednavatel’ opakovane porusi
dalsie povinnosti, ktoré mu vyplyvaju z ustanoveni Zmluvy alebo z ustanoveni prislusnych pravnych
predpisov. Zhotovitel’ je v tomto pripade oprdavneny odstupit’ od Zmluvy uz po druhom poruseni
ktorejkolvek povinnosti zo strany Objednavatela, pricom Zhotovitel po prvom poruseni povinnosti
pisomne upozorni Objednavatela na porusenie zmluvnych podmienok alebo ustanoveni prdavnych
predpisov a zaroven Objednavatela upozorni, ze pri dalSom poruseni ktorejkolvek povinnosti, odstupi
od Zmluvy. Zhotovitel' v upozorneni uvedie lehotu na napravu, ak sa vyzaduje.

OTAZKA: Uchddzac pre zachovanie vyvdzenosti prav a povinnosti zmluvnych stran Ziada doplnit v
zavere bodu 16.7 Zmluvy nasledovny text: ,,V pripade takého odstupenia Zhotovitelom od Zmluvy sa
Objednavatel’ zavdzuje nendrokovat' si voci Zhotovitelovi Ziadnu nahradu skody, Zhotovitel’ bude mat
narok na uhradu ucelne vynaloZzenych ndakladov, ktoré Zhotovitel' v dobrej viere vynalozil pred jeho
odstupenim podla predchadzajicej vety a ktorych vynalozenie (vratane ucelnosti vynalozenia)
Zhotovitel Objednavatelovi preukadze.

Odpoved’ ¢. 42

Obstaravatel’ nepristupuje k Uprave Obchodnych podmienok obstaravatela. Vyvazenost’ prav a
povinnosti zmluvnych stran je pri prave Zhotovitela a Objednavatela odstipit od Zmluvy dana
rovnakou tupravou v bodoch 16.6. a 16.7. Obchodnych podmienok obstaravatela.

otazka zo dna 17.04.2024 09:50

Otazka ¢. 43

LCL 16— Odstupenie od zmluvy.

OTAZKA: Uchddzac navrhuje doplnit do zmluvy nasledovny bod:

Odstupenim od Zmluvy podla tohto clanku zanikaju vSetky prava a povinnosti stran zo Zmluvy s
vynimkou ndroku na ndahradu Skody vzniknutej porusenim Zmluvy, narokov na dovtedy vzniknuté
zmluvné resp. zdakonné sankcie a uroky z omeskania, ndarokov vyplyvajucich z ustanoveni Zmluvy o
poskytovani zaruky a zodpovednosti za vady za cast predmetu Zmluvy, ktora bola do momentu
odstupenia zrealizovand, naroku Zhotovitela na zaplatenie ceny za cast Diela Objednavatelom, ktora
bola do momentu odstupenia od Zmluvy vykonand, ako aj s vynimkou povinnosti suvisiacich s
odovzdanim a prevzatim casti predmetu Zmluvy vykonanej do momentu odstupenia, zmluvnych
ustanoveni tykajucich sa volby prava alebo volby Obchodného zdkonnika, rieSenia sporov medzi
zmluvnymi stranami a inych ustanoveni, ktoré podla prejavenej véole zmluvnych strdan alebo vzhladom
na svoju povahu maju trvat’ aj po ukonceni Zmluvy.

Jednd sa o Standardné ustanovenie, ktoré je sucastou aj inych Zmluv o dielo, Objednavatelom ktorych
Jje spol. Zeleznice Slovenskej republiky, upravuje a definuje vynimky z prav a povinnosti zo Zmluvy, ktoré
momentom odstupenia od Zmluvy nezanikaju. “



Odpoved’ ¢. 43
Obstaravatel’ nepristupuje k tprave Obchodnych podmienok obstaravatela. V pripade odstupenia od
Zmluvy (Obchodnych podmienok obstaravatel’) sa bude postupovat’ v zmysle platnej pravnej upravy.

otazka zo dna 17.04.2024 09:50

Otazka ¢. 44

,,6.30 Zhotovitel je povinny poskytnut vsetky plnenia a vykonat za tymto ucelom vsetky ukony tak, aby
ucel Zmluvy mohol byt dosiahnuty aj v pripade nadobudnutia ucinnosti novej stavebnej legislativy.
Zmluvné strany sa dohodli, Ze Zhotovitel nebude mat'v désledku nadobudnutia ucinnosti novej stavebnej
legislativy v priebehu plnenia predmetu Zmluvy narok na Ziadne dalsie platby.

OTAZKA: V nadviiznosti na ustanovenia $ 574, ods. 2 zakona ¢. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika:
,,Dohoda, ktorou sa niekto vzdava prav, ktoré mozu vzniknut az v budicnosti, je neplatna.* Uchddzac
Ziada Obstaravatela o odstranenie druhej vety bodu 6.30 (zvyrazneny text). *

Odpoved’ ¢. 44

Obstaravatel’ nepristupuje k uprave Obchodnych podmienok obstaravatela. Predmetné ustanovenie
Obchodnych podmienok obstaravatela nepredstavuje vzdanie sa prav, ktoré moézu vzniknit az v
budiicnosti, v ponimani § 574 ods. 2 zakona ¢. 40/1964 Zb. Obc¢iansky zakonnik a k tomuto ustanoveniu
sa vztahujuicej rozhodovacej praxe. Obstaravatel ma preto za to, Ze tato Uprava nie je v rozpore s
dotknutym ustanovenim § 574 ods. 2 zakona ¢. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik. Obstaravatel’ ma
pravo a povinnost’ stanovit’ s ¢im ma uchadza¢ vo svojej ponuke kalkulovat’ (t.j. aké rizikd ma
zohladnit).

otazka zo dna 17.04.2024 09:50

Otazka ¢. 45

CL. 13 Zmluvné pokuty

Ziadame Obstardvatela o prehodnotenie zmluvnych pokiit pri nizsie uvedenych bodoch, a to nielen s
ohladom na typ povinnosti zabezpecenej zmluvnou pokutou, ale aj s ohladom na predpokladani
hodnotu zakazky, nakolko mame za to, ze vyska zmluvnej pokuty nekoresponduje a nie je primerand
vzhladom na zabezpecovanii povinnost. Ziadame o primerané stanovenie vysky zmluvnych pokiit pri
nasledovnych bodoch:

. 13.7 — navrhujeme zniZenie o polovicu na 500 EUR

. 13.12 — navrhujeme znizenie o polovicu na 10 000 EUR
. 13.17 — navrhujeme znizenie o polovicu na 5 000 EUR
. 13.18 - navrhujeme znizenie o polovicu na 5 000 EUR *

Odpoved’ ¢. 45

Obstaravatel’ nepristupuje k tiprave Obchodnych podmienok obstaravatel’a. Obstaravatel’ tymto zaroven
upozoriuje zaujemcu, Ze povinnosti zabezpecené dotknutymi zmluvnymi pokutami su pre obstaravatel’a
dolezité a na riadnom plneni povinnosti zabezpecenych tymito zmluvnymi pokutami trva. Z tohto
dovodu ma za to, Zze zmluvné pokuty su primerané.

Bod 13.7. Obchodnych podmienok obstaravatela upravuje zmluvnu pokutu za odrieknutie vyluky
zaradenej do tyzdenného planu vyluk z dovodov na strane Zhotovitela. To znamena, Ze pojde o
odrieknutie vyluky de facto na poslednu chvil'u, ¢o je pre obstaravatela zna¢na komplikacia. Taktiez s
ohl'adom na mnozstvo prebiehajucich rekonstrukeii, modernizacii a idrzby Zeleznicnej infrastruktary je
dosledné dodrzanie naplanovanych vyluk zo strany zhotovitel'ov nevyhnutné.

Bod 13.12. Obchodnych podmienok obstaravatel'a upravuje zmluvnu pokutu za zabudovanie iného
materialu resp. technoldgie ako uviedol Zhotovitel’ vo svojej ponuke alebo aké odsuhlasil Objednavatel’.
Jedna sa taktiez o doleziti zmluvnt povinnost’, ktorej porusenie moze znacne skomplikovat’ postup prac
a ohrozit’ splnenie lehoty plnenia, preto obstaravatel’ vysku zmluvnej pokuty nebude menit’.

Bod 13.17. Obchodnych podmienok obstaravatel'a upravuje zmluvni pokutu za to, Ze na plneni
predmetu Zmluvy sa bude podielat’ priamy subdodavatel’, ktory ma sidlo v tretom State, s ktorym nema
Slovenska republika alebo EU uzavretii medzinarodnii zmluvu zaru¢ujucu rovnaky a Géinny pristup k
verejnému obstaravaniu v tomto tretom S$tate pre hospodarske subjekty so sidlom v Slovenskej
republike, alebo ktory ma sidlo v tretom state alebo ak ide o zadkazku, o ktorych to ustanovi vlada



Slovenskej republiky nariadenim. Upravu uvedent v bode 9.11. Obchodnych podmienok obstaravatela
(na tento bod sa viaze zmluvna pokuta) predpoklada ZVO a jej vymozenie je mozné ucinne dosiahnut’
len upravou takej zmluvnej pokuty, ktora hospodarske subjekty odradi od pouzitia takychto priamych
subdodavatel'ov.

Bod 13.18. Obchodnych podmienok obstardvatel'a upravuje zmluvnu pokutu za poruSenie povinnosti na
useku registra partnerov verejného sektora, co su tiez dolezité zmluvné (a aj zakonné) povinnosti, ked’ze
za ich porusenie moze byt’ sankcionovany priamo obstaravatel’.

otazka zo dna 17.04.2024 09:50

Otazka ¢. 46

,Bod2.7. ZoD

2.7.  Pokial' sa stane zrejmym, Ze postup Zhotovitela pri zhotovovani Diela je pomaly alebo
Zhotovitel' z akychkolvek dovodov nesplni niektory z terminov stanovenych v harmonograme prac /
aktualizovanom harmonograme prdc, je Zhotovitel povinny vykonat najneskor na pokyn Objednavatela
dodatocné opatrenia na urychlenie zhotovovania Diela tak, aby bola dodrzana prislusna lehota plnenia
uvedenda v bode 2.2. Tieto opatrenia je Zhotovitel’ povinny vykonat na vlastny ucet bez ndroku na
zvySenie ceny za Dielo. Pokial’ Zhotovitel neuskutocni opatrenia podla tohto bodu najneskor v lehote
troch pracovnych dni od vyzvania zo stramy Objednavatela alebo sa tieto opatrenia ukazu ako
nedostatocne ucinné, ma Objednavatel pravo uskutocnit’ opatrenia na urychlenie zhotovovania Diela
sam alebo prostrednictvom tretej osoby, pricom ndklady v suvislosti s tymito opatreniami zndsa
Zhotovitel. Objednavatel ma pravo uplatnit si tieto nadklady osobitnou fakturou dorucenou
Zhotovitelovi.

Ziadane Obstardvatela o vysvetlenie, ¢ pod pojmom , niektory z terminov stanovenych v
harmonograme prac/aktualizovanom harmonograme prac‘ mame chapat sankcionovatelné milniky.

Odpoved’ ¢. 46

Nie, pod ,terminom stanovenym v harmonograme prac / aktualizovanom harmonograme prac® sa
nemyslia len sankcionovatel'né mil'niky. Mdze ist’ aj o akykol'vek iny termin uvedeny v harmonograme
prac / aktualizovanom harmonograme prac, ktory je podstatny pre plnenie diela ako celku. Nesplnenie
tohto terminu v harmonograme prac / aktualizovanom harmonograme prac mdze znamenat, ze
Zhotovitel'ov predpoklad o ¢asovom postupe prac sa nepotvrdil a splnenie lehoty plnenia je teda
ohrozené. Z tohto dovodu si Objednavatel’ (obstaravatel’) vyhradzuje pravo uloZzit’ pokyn na urychlenie
zhotovovania Diela bez ohladu na to, ¢i termin uvedeny v harmonograme prac / aktualizovanom
harmonograme prac, ktory nebude splneny, je alebo nie je sankcionovatelnym mil'nikom.

otazka zo dna 17.04.2024 09:50

Otazka ¢. 47

,,bod 6.3 ZOD

6.3.  Zhotovitel sa zavizuje prevziat od Objednavatela stavenisko na zdklade pisomnej vyzvy
Objednavatela, v ktorej Objednavatel’ urci den a hodinu zacatia odovzdania staveniska. Objednavatel
je povinny zaslat’ Zhotovitelovi vyzvu na prevzatie staveniska v dostatocnom casovom predstihu, a to
najmenej pdt pracovnych dni vopred. O odovzdani a prevzati staveniska bude spisany Zapis z
odovzdania a prevzatia staveniska, ktory bude obsahovat podpisy oboch zmluvnych stran. Stavenisko
sa bude povazovat za prebrané Zhotovitelom aj ak Zhotovitel bez relevantného dovodu odmietne Zdpis
z odovzdania a prevzatia staveniska podpisat. Pred samotnym ukonom prevzatia staveniska, osoba
preberajuca stavenisko v mene Zhotovitela predlozi zdstupcovi Objedndvatela odovzdavajicemu
Stavenisko (i) jedno origindlne vyhotovenie (alebo overenu fotokdpiu takého vyhotovenia) Dohody o
zaisteni bezpecnosti a ochrane zdravia osob pri praci v priestoroch ZSR a (ii) zmluvu (resp. zmluvy) na
odobratie odpadu podla bodu 8.2. V opacnom pripade Objednavatel’ nie je povinny stavenisko
Zhotovitelovi odovzdat, avsak lehota na splnenie predmetu Zmluvy zacina plynut akoby bolo stavenisko
riadne odovzdané (okrem pripadu, ak neuzavretie Dohody o zaisteni bezpecnosti a ochrane zdravia
0s6b pri praci v priestoroch ZSR preukdzatelne Zhotovitel nezavinil). Zhotovitel vytyci obvod
staveniska a tiez v oblasti staveniska vytyc¢i polohy inzZinierskych sieti pred zacatim stavebnych prdc.
Pripadné ndklady na opravy spojené s poskodenim vytycenych inZinierskych sieti zndsa v plnej miere
Zhotovitel.



Otazka:

Mohol by Obstardvatel’ blizsie Specifikovat, co v pripade, ak vytycené inZinierske siete poskodila tretia
osoba, napriklad vandalizmus, alebo inym konanim, vmyselnym ¢i nevmyselnym? Ziadame
Obstaravatela o upravu bodu 6.3 nasledovnym sposobom: ,,Zhotovitel' sa zavdzuje prevziat od
Objednavatela stavenisko na zdklade pisomnej vyzvy Objednavatela, v ktorej Objedndvatel’ urci den a
hodinu zacatia odovzdania staveniska. Objednadvatel je povinny zaslat' Zhotovitelovi vyzvu na prevzatie
staveniska v dostatocnom casovom predstihu, a to najmenej pdt pracovnych dni vopred. O odovzdani a
prevzati staveniska bude spisany Zapis z odovzdania a prevzatia staveniska, ktory bude obsahovat
podpisy oboch zmluvnych stran. Stavenisko sa bude povazovat za prebrané Zhotovitelom aj ak
Zhotovitel bez relevantného dovodu odmietne Zapis z odovzdania a prevzatia staveniska podpisat. Pred
samotnym ukonom prevzatia staveniska, osoba preberajica stavenisko v mene Zhotovitela predlozi
zastupcovi Objednavatela odovzdavajucemu stavenisko (i) jedno originalne vyhotovenie (alebo overenu
fotokopiu takého vyhotovenia) Dohody o zaisteni bezpecnosti a ochrane zdravia oséb pri praci v
priestoroch ZSR a (ii) zmluvu (resp. zmluvy) na odobratie odpadu podla bodu 8.2. V opacnom pripade
Objednavatel’ nie je povinny stavenisko Zhotovitelovi odovzdat, avsak lehota na splnenie predmetu
Zmluvy zacina plynut’ akoby bolo stavenisko riadne odovzdané (okrem pripadu, ak neuzavretie Dohody
o zaisteni bezpecnosti a ochrane zdravia osob pri praci v priestoroch ZSR preukdzatelne Zhotovitel
nezavinil). Zhotovitel' vytyci obvod staveniska a tiez v oblasti staveniska vytyci polohy inZinierskych sieti
pred zacatim stavebnych prac. Pripadné ndklady na opravy spojené s poSkodenim vytycenych
inzinierskych sieti znasa v plnej miere Zhotovitel, pokial’ ich preukdzatelne sposobil Zhotovitel alebo
subdodavatel v pricinnej suvislosti s realizaciou Diela. *

Odpoved’ ¢. 47

Obstaravatel” nepristupuje k tprave Obchodnych podmienok obstaravatel’a. Po odovzdani staveniska je
povinnostou a zodpovednostou Zhotovitel'a (Gspesného uchadzaca) zabranit’ tomu, aby doslo k
poskodeniu nim vytycenych inzinierskych sieti.

otazky zo dna 18.04.2024 15:55

Otazka ¢. 48

,, Obstaravatel’ v sutaznych podkladoch uvadza, Ze uspesny uchddzac v ramci sucinnosti predlozi:
platné opravnenie uspesného uchadzaca alebo subdodavatela na vykonavanie urcenych cinnosti podla
$ 17 ods. 1, pism. b) zdkona ¢. 513/2009 Z. z. o drahach a o zmene a doplneni niektorych zdakonov v
zneni neskorsich predpisov na vykonavanie urcéenych cinnosti: nedestruktivne skusanie kolajnic, metoda
v min. rozsahu: vizualna (VT), ultrazvukova (UT);

V ZoD bod 14.5.5 obstardvatel pozaduje od zhotovitela:

Zhotovitel musi Objednavatel'ovi predlozit’ 14 dni pred:

,14.5.5 predpokladanym terminom zacatia prac vyzadujucich opravnenie na vykondavanie urcéenych
cinnosti pravnickych oséb — platné opravnenie na nedestruktivne metody skusania kolajnic vizudalnou
metédou (VT); ultrazvukovou metédou (UT), radiografickou metédou (RT) podla predpisu ZSR TS 3-4
Nedestruktivne skusanie kolajnic*

Totozné opravnenie pozZaduje verejny obstaravatel' v ZoD bod 14.5.3 od fyzickych oséb/odbornikov.
Otazka:

Ziadame obstardvatela o vysvetlenie rozporu, tj. z akého dévodu pozaduje od zhotovitela pocas
realizacie stavebnych prac predlozZit aj oprdavnenie na nedestruktivne metody skusania kolajnic
radiografickou metodou (RT) kedZe v ramci sucinnosti takéto oprdavnenie nepozaduje. Zaroven ziadame
o vysvetlenie ¢i nejde o duplicitu, kedZe opravnenia predklada uchadzac uz v ramci sucinnosti. *

Odpoved’ ¢. 48

Obstaravatel’ uvadza, ze vSetky opravnenia, ktoré pozaduje v rdmci preukédzania splnenia podmienok
ucasti, poskytnutia stéinnosti alebo pred predpokladanym terminom zacatia prac savisia s predmetom
zakazky. SkutoCnost, ze niektoré su pozadované k opdtovnému predlozeniu pred predpokladanym
terminom zacCatia prac znamena len to, ze obstaravatel’ si chce overit, ¢i nestratili platnost, ak boli
poskytnuté uz skor v procese verejného obstaravania, nakol’ko medzi predpokladanym terminom
predkladania pontk, podpisom zmluvy a odovzdanim staveniska moéze byt znaény Casovy posun.
V pripade opravneni, ktoré nie st pozadované v ramci sucinnosti, ale az pred predpokladanym zacatim



prac uvadzame, Ze to neznamena, ze sme ich opomenuli v ramci sucinnosti, ale cheeli sme uchadzac¢om
umoznit’, aby si ich zabezpecili v dostatocnom ¢asovom predstihu, ak sa stanti uspesnymi uchadzacmi.

Otazka ¢. 49

,, Obstaravatel’ poZaduje od uspesného uchadzaca predlozenie nasledovnych opravneni na pravnicku
osobu:

28.3.1.4. platné opravnenie uspesného uchadzaca alebo subdodavatela na vykonavanie urcenych
¢innosti podla § 17 ods. 1, pism. b) zakona ¢. 513/2009 Z. z. o drahach a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov na vykondavanie urcenych cinnosti: zvdranie
kolajnic,

28.3.1.5. platné oprdvnenie uspesného uchddzaca alebo subdodavatela na vykonavanie urcenych
¢innosti podla § 17 ods. 1, pism. b) zakona ¢. 513/2009 Z. z. o drahach a o zmene a doplnent
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov na vykonavanie urcenych cinnosti: nedestruktivne
skusanie kolajnic, metoda v min. rozsahu: vizualna (VT), ultrazvukova (UT);

28.3.1.6. platné oprdvnenie uspesného uchddzaca alebo subdodadvatela na vykondvanie urcenych
¢innosti podla § 17 ods. I pism. a) zdkona ¢. 513/2009 Z. z. o drahach a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov na montaz, opravy, rekonstrukcie urcéenych
technickych zariadent elektrickych na Zeleznicnych drahach v zmysle Vyhlasky MDPT SR ¢. 205/2010
Z. z. 0 urcenych technickych zariadeniach a urcenych cinnostiach a ¢innostiach na urcenych
zariadeniach podla Prilohy 1, cast' 5, v minimalnom rozsahu:

El: Elektricke rozvodné zariadenia drah a elektrické stanice drah bez obmedzenia napdtia

E2: Elektricke siete drah a elektrické rozvody drah do 1 000V AC a 1 500 V DC vratane

E3: Trakcéné napajacie a spinacie stanice zZeleznicnych drah

E4: Trakcné vedenie Zeleznicnych drah

E5: Elektrickeé zariadenia napdjané z trakcéného vedenia

E7:Elektrické drahové zabezpecovacie a oznamovacie zariadenia

E9: Nahradné zdroje elektrickej energie na prevadzkovanie drahy

Ell:Zariadenia na ochranu pred ucinkami atmosférickej a statickej elektriny

E12: Zariadenia na ochranu pred negativnymi ui¢inkami spdtnych trakcnych pridov

Otazka: tyka sa predlozenia tychto opravneni moznost predlozenia opravnenia pravnickej osoby
vydaného v inej krajine ako SR — v krajine EU ako ekvivalent poZadovaného oprdavnenia?

Odpoved’ ¢. 49

Nakol'ko uvedené opravnenia nie si podmienkou ucasti, ale podl'a pravnej tpravy SR podmienkou pre
kvalifikované zhotovenie diela, nie je mozné uznat’ zo strany obstaravatela ekvivalentné opravnenia bez
ohl'adu, v ktorej krajine boli vydané. V pripade, ze sa uchadza¢ domnieva, Ze doklad, ktorym disponuje
a bol vydany v inej krajine EU by mal byt rovnocenny dokladom vydavanym v SR, obstaravatel’ nebrani
tomu, aby uchadza¢ o takéto uznanie poziadal prislusné institucie, ktoré mézu v tejto veci vydat’
rozhodnutie. Nie je v prdvomoci obstaravatel’a posudzovat’ tieto doklady a rozhodovat’ o ich uznani
podl'a pravnych predpisov SR.

Otazka ¢. 50

., Obstaravatel’ pozaduje preukdzat splnenie podmienky ucasti podla § 34 ods. 1 pism. b) nasledovne:
- uskutocnenie aspon jednej zdakazky, predmetom ktorej boli stavebné prace na Zeleznicnom mostnom
objekte v minimdlnej dizke mostného objektu 30 m

Otazka: Pre vylucenie pochybnosti Ziadame obstaravatela o upresnenie stavebnych prac, ktorych
realizacia je akceptovatelnd pre ucely vyhodnotenia splnenia podmienky ucasti, t.j. aké stavebné prace
sa povazuju za stavebné prdce na zZeleznicnom mostnom objekte z ocelovej konstrukcie?

Odpoved’ €. 50

Predmetom zakazky je okrem in¢ho aj rekonStrukcia 11 mostov. Obstaravatel’ nepozaduje, aby islo
0 mostny objekt ocel'ovej konstrukcie, ale je pripustné preukazat’ referenciu akymkol'vek zeleznicnym
mostnym objektom bez ohl'adu na jeho konstrukciu.



Obstaravatel’ v sut’aznych podkladoch zadefinoval, Ze za stavebné prace rovnakého alebo podobného
charakteru, ako je predmet zékazky, sa povazuju stavby zelezni¢nej infrastruktary, pri ktorych sa
vykonavali stavebné prace na vystavbe alebo modernizacii alebo rekonstrukcii alebo komplexnej oprave
zelezni¢ného zvrsku, vyhybiek, zeleznicného spodku a/alebo mostnych konstrukcii objektov a/alebo
stavebné prace na oznamovacom a zabezpecovacom zariadeni.

Pre vyltcenie pochybnosti obstaravatel’ uvadza, ze bude akceptovat’ prace, ktoré si obsahovo rovnaké
alebo obdobné, ako tie, ktoré stt uvedené v SO 05 — Mosty vykazu vymer.

Otazka ¢. 51

,, verejny obstaravatel pozaduje podla bodu 14.8.5 SP aby sucastou ponuky predloZenej uchadzacom
bol:

, 14.8.5. zoznam inych osob, prostrednictvom ktorych uchadzac preukazuje splnenie podmienok ucasti
vyplnenim Prilohy ¢. 5 sutaznych podkladov — Zoznam inych oséb, prostrednictvom ktorych uchdadzacé
preukazuje splnenie podmienok ucasti tychto sutaznych podkladov spolu s preukdazanim zavizku inych
0s0b o poskytnuti ich zdrojov a/alebo kapacit pocas celého trvania zmluvy vo vztahu k tej casti
plnenia, na ktoru budu kapacity uchadzacovi poskytnuté v pripade jeho tispesnosti vo verejnej sutazi
(napr. zmluvy o buducich zmluvach); (ak je relevantné) *

Otazka: poZaduje obstaravatel predlozenie Zmluv o poskytovani kapacit/zmluv o buducich zmluvach
aj v pripade ak predbezne nahradza doklady predlozenim JED-u aj za iné osoby? “

Odpoved’ ¢. 51

V pripade, ze uchadza¢ v ramci ponuky predklada JED, obstaravatel’ pozaduje predlozit’ Prilohu ¢. 5
stitaznych podkladov — Zoznam inych osob azmluvy o poskytnuti kapacit/Zmluvy o buducich
zmluvach je uchadza¢ povinny predlozit’ sucasne s dokladmi, ktoré boli predbezne nahradené JED-om
na zéklade vyzvy obstaravatela.

Otazka ¢. 52

,, Pre vylucenie pochybnosti so spravnym porozumenim podmienok uvedenych v sutaznych podkladov
Ziadame obstardvatela o vysvetlenie, ¢i v pripade predlozenia ponuky skupinou dodavatelov a ¢lenovia
skupiny dodavatelov splnomocnia veduceho clena aj pre ucely podpisovania ponuky pozaduje verejny
obstaravatel podpisat’ ZoD ako aj navrh na plnenie kritérii kazdym clenom skupiny dodavatelov? “

Odpoved’ ¢. 52

Z plnej moci musi jednoznacne vyplyvat’ na aké tikony je ktory subjekt splnomocneny. V pripade, ak je
subjekt splnomocneny len na podpisanie ponuky, ak sa stane uspe$snym uchadzaCom, takato plna moc
nebude postaCujica pre podpisanie zmluvy o dielo. Obstaravatel dava do pozornosti dokument
»Vyhlasenie uchddzaca“, ktory tvori prilohu Sutaznych podkladov a ktoré¢ho sucastou je aj
splnomocnenie v pripade skupiny dodavatel'ov.

Ak ostatni ¢lenovia skupiny dodéavatel'ov pisomne splnomocnia veduceho ¢lena skupiny dodavatel'ov aj
na podpisovanie ponuky, zmluvy o dielo a navrhu na plnenie kritérii, obstaravatel’ nebude pozadovat
podpis ponuky, zmluvy o dielo a navrhu na plnenie kritérii kazdym ¢lenom skupiny.

Vzhl'adom na poskytnuté vysvetlenie sa v sutaznych podkladoch bod 14.8.8 posledny odsek meni
nasledovne:

Navrh Zmluvy, t. j. Prilohu ¢. 2 sutaznych podkladov — Obchodné podmienky obstaravatel’a predklada
uchadza¢ doplneny podl'a bodu 4. kapitoly D. Informacie k obchodnym podmienkam. Navrh Zmluvy
musi byt podpisany uchadzacom alebo osobou opravnenou konat' za uchadzaca, v pripade skupiny
dodavatel'ov musi byt podpisany kazdym ¢lenom skupiny alebo splnomocnenym veducim ¢lenom
skupiny. Obstaravatel’ pozaduje predlozit’ navrh Zmluvy aj v editovatel'nej forme vo formate, v akom
je zverejnena v profile tejto zakazky,




v sut’aznych podkladoch sa Poznamka v Prilohe ¢. 4 Navrh na plnenie kritéria meni nasledovne:

— datum musi byt aktualny vo vztahu ku dnu uplynutia lehoty na predkladanie ponuik,

— podpis uchadzaca alebo osoby opravnenej konat za uchadzaca, v pripade skupiny/ zdruzenia podpis
kazdého clena skupiny/ zdruzenia alebo osoby opravnenej konat za kazdého clena skupiny/ zdruzenia
alebo splnomocnenym vedicim élenom skupiny

* uchadzac nehodiace sa preskrtne.

otazky zo dna 23.04.2024 09:33

Otazka ¢. 53

»80 03.4 Vonkajsie osvetlenie v zast. Bohdanovce

KedZe podla PD ma mat kablové l6zko pod kablom 10cm a potom aj 10cm nad kablom, nakolko sa
jedna o dvojndasobnu pracu aj material, Ziadame upravit polozku ¢. 78 VV na dvojndsobok (t.j.420m) a
materialovi polozku c. 79 VV na spravau hodnotu 23,52t (0,2m x 0,35m x 210m = 14,7m3 x 1,6 =
23,521

Odpoved’ ¢. 53

Vykaz vymer bude opraveny podl'a poziadaviek.

Polozka ¢&. 78 - 460420022.S - Zriadenie kabl. 16zka z kop. piesku, presun do ryhy, pokr. dna ryhy
pieskom, urovnanie piesku, v ryhe Sirky do 65 cm, hriibka 10 cm — bude mat’ vymeru 420 m.
Polozka €. 79 - 583310002300.S - Piesok, kamenivo tazené drvené pre obsypy inz. sieti, frakcia 0-4
mm — bude mat’ vymeru 23,52 t.

Otazka ¢. 54

»S0 04.4 Vonkajsie osvetlenie v zast. VySna My$la

KedZe podla PD mad mat kablové l6zko pod kablom 10cm a potom aj 10cm nad kablom, nakolko sa
jedna o dvojnasobnu pracu aj material, Ziadame upravit polozku ¢. 56 VV na dvojndsobok (t.j.700m) a
materialovi polozku c. 57 VV na spravnu hodnotu 39,2t (0,2m x 0,35m x 350m = 24,5m3 x 1,6 = 39,2¢)

Odpoved’ ¢. 54

Vykaz vymer bude opraveny podl'a poziadaviek.

Polozka €. 56 - 460420022.S - Zriadenie kabl. 16zka z kop. piesku, presun do ryhy, pokr. dna ryhy
pieskom, urovnanie piesku, v ryhe sirky do 65 cm, hrabka 10 cm — bude mat’ vymeru 700 m.
Polozka €. 57 - 583310002300.S - Piesok, kamenivo tazené drvené pre obsypy inz. sieti, frakcia 0-4
mMm — bude mat’ vymeru 39,2 t.

Otazka ¢. 55

»90 09.2 Prelozka a ochrana kablov 6kV

Kedze podla PD mad mat kablové l6zko pod kablom 10cm a potom aj 10cm nad kablom, nakolko sa
jedna o dvojndsobnu pracu aj material, Ziadame upravit polozku ¢. 11 VV na dvojndsobok (t.j.60m) a
materidlovii polozku c. 12 VV na sprdavau hodnotu 3,36t (0,2m x 0,35m x 30m = 2,1m3 x 1,6 = 3,36t)

Odpoved’ ¢. 55

Vykaz vymer bude opraveny podl'a poziadaviek.

Polozka €. 11 - 460420022.S - Zriadenie kabl. 16zka z kop. piesku, presun do ryhy, pokr. dna ryhy
pieskom, urovnanie piesku, v ryhe Sirky do 65 cm, hrubka 10 cm — bude mat’ vymeru 60 m.

Polozka €. 12 - 583310002300.S - Piesok, kamenivo tazené drvené pre obsypy inz. sieti, frakcia 0-4
mm — bude mat’ vymeru 3,36 t.

Obstaravatel’ poskytuje aktualizované sitazné podklady a Vykaz vymer a sucasne ich zverejnil na
webovom sidle JOSEPHINE na Karte obstaravania v ramci predmetnej zékazky v Casti ,,Dokumenty*.
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