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VSetkym zaujemcom

Bratislava
30.04.2024

Vec:
Vysvetlenie informacii potrebnych na vypracovanie ponuky a na preukazanie splnenia
podmienok ucasti 3

Obstaravatel’ v zmysle § 48 zdkona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,ZVO*) poskytuje vysvetlenie informacii
potrebnych na vypracovanie ponuky v zadavani nadlimitnej zakazky na predmet zakazky ,,Margecany
— Cervena Skala, KRZZ km 87,437 — 92,272, di. 4,835km* vyhlasenej uverejnenim Oznamenia o
vyhlaseni verejného obstaravania vo Vestniku Europskej unie ¢. 184887-2024 cislo vydania série S
uradného vestnika: 62/2024 dna 27.3.2024 a vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 63/2024 pod
znackou 9206 - MSP dna 28.3.2024 (d’alej len ,,ozndmenie o vyhldseni verejného obstaravania )
nasledovne:

otazky zo dna 18.04.2024 14:12

Otazka ¢. 14

wbod 3.7. ZoD:

3.7 Zhotovitel’ sa zavizuje, ze v navrhu dodatku podla bodu 3.6. bude jednotkova cena jednotlivych
poloziek naviac prac rovnaka ako jednotkova cena poloziek uvedenych v ocenenom vykaze vymer. V
pripade, Ze sa v ocenenom vykaze vymer nachadzaju polozky s rovnakym textom a réznou vyskou
oceneného vykazu vymer. Polozky prac alebo materidlov, ktoré nie je mozné identifikovat' v ocenenom
wkaze vymer, budi povazované za nové polozky a budu ocenené novymi jednotkovymi cenami.
Porovnavacim ekvivalentom pre vysku jednotkovych cien novych poloZiek budu databdzy cennikov
orientacnych cien (napr. CENEKON, ODIS) platnych v case realizdcie naviac prac a verejne dostupné
cenniky (napr. z internetovych zdrojov) podla casu realizacie naviac prac. V pripade, zZe cena novej
polozky nebude mat porovndavaci ekvivalent, je Zhotovitel povinny takuto cenu preukdzat
Objednavatelovi danovym dokladom a Cestnym vyhlasenim, Ze v cene poloZiek su zahrnuté iba
ekonomicky oprdavnené ndklady a primerand ziskova prirazka tak ako ich definuje zdakon ¢. 18/1996 Z.
z. 0 cendch v zneni neskorsich predpisov. Takymto spésobom ziskana nova jednotkova cena sa do
navrhu dodatku prepocita spdtne na cenovi uroven kvartalu, v ktorom uplynula lehota na predkladanie
pontik vo verejnom obstaravani na uskutocnenie stavebnych prdc (t.j. v referencnom obdobi t 0 podla
MP ¢. 19/2022). Nasledne sa na tieto nove polozky bude uplatnovat mechanizmus indexdcie v zmysle
MP ¢. 19/2022.

Mohol by Obstardvatel’ vysvetlit’ a Specifikovat’ ¢o presne si md uchddzac vysvetlit' pod pojmom
poloZky s rovhakym textom? Mal tym na mysli popis poloZky alebo nieco iné? Pre zabezpeclenie
prdvnej istoty je nevyhnutné naprie¢ celou Zmluvou zabezpecit’ jednoznacnost’ pouZivanych pojmov
a definicii v Zmluve a jej prilohdch, vratane vietkych sut'aZnych podkladov. “

Odpoved’ ¢. 14

Obstaravatel' upozornuje, ze zaujemcom citované ustanovenie sa v Obchodnych podmienkach
obstaravatel'a nenachadza. Bod 3.7. Obchodnych podmienok obstaravatela, ktoré su sucastou
Sutaznych podkladov, obsahuje pravidla tykajuce sa ocefiovania pripadnej zmeny Diela, av$ak znenie
tohto bodu je odlisné od znenia, ktoré zaujemca uvadza. Toto ustanovenie vSak tieZ pouziva pojem



,,polozky s rovnakym textom‘ a pod pojmom “polozky s rovnakym textom* je potrebné rozumiet’ text
uvedeny vo vykaze vymer v stlpci “Popis“. Obstardvatel zdroven uvadza, ze v Obchodnych
podmienkach obstaravatel'a je zabezpecend jednoznacnost’ pouzivania pojmov a definicii.

Otazka ¢. 15

whod 4.7. ZoD

4.7 - Objednavatel je opravneny pocas plnenia Zmluvy zmenit, vynechat alebo pridat pozadovany
dokument, ktory bude prilohou faktury, pricom tato zmena nevyzaduje uzatvorenie dodatku.

Uchaddzac pre odstrdanenie akychkol’vek pochybnosti Ziada Obstardvatel’a o potvrdenie, Ze v pripade,
ak pocas plnenia Zmluvy Objedndvatel’ zmeni, vynechd alebo prida poZadovany dokument, ktory
bude prilohou faktury a urobi tak potom, ako Zhotovitel’ fakturu vystavil a tdto obsahovala vSetky
predpisané ndleZitosti z zmysle Zmluvy, Zhotovitel’ovi takdto faktiira nebude vratend podl’a bodu 4.17
Zmluvy a Obstardvatel’/Objedndvatel’ bude tento zmeneny, vynechany alebo pridany poZadovany
dokument Ziadat’ od Zhotovitel’a aZ pri d’alSej fakturdcii, tj. Zhotovitel’'ovi bude poskytnuty
dostatocny casovy priestor na doplnenie/ zmenu/ upravu “nového” dokumentu a nebude mu vrdatend
faktura, ¢im automaticky dojde k preruSeniu lehoty splatnosti.

Odpoved’ ¢. 15

Objednavatel’ bude pisomne informovat’ Zhotovitel'a o kazdej zmene (zmena, vynechanie, pridanie)
listom Objednavatela, v ktorom bude uvedené od akého datumu, prip. pre ktoré faktiry sa uvedena
zmena pozaduje. Iba v mimoriadnych pripadoch méze dojst’ k situacii, ze Objednavatel’ bude pozadovat’
pridanie dokumentu aj uz k predlozenej fakture. V takom pripade bude Zhotovitel’ iba vyzvany (listom
Objednavatel'a) na doplnenie pozadovaného dokumentu k predlozenej fakture.

Otazka ¢. 16

wbod 6.3 ZOD

6.3. Zhotovitel' sa zavdzuje prevziat od Objednavatela stavenisko na zaklade pisomnej vyzvy
Objednavatela, v ktorej Objednavatel urci den a hodinu zacatia odovzdania staveniska. Objednavatel
je povinny zaslat’ Zhotovitelovi vyzvu na prevzatie staveniska v dostatocnom casovom predstihu, a to
najmenej pdt pracovaych dni vopred. O odovzdani a prevzati staveniska bude spisany Zapis z
odovzdania a prevzatia staveniska, ktory bude obsahovat' podpisy oboch zmluvnych stran. Stavenisko
sa bude povazovat za prebrané Zhotovitelom aj ak Zhotovitel bez relevantného dévodu odmietne Zapis
z odovzdania a prevzatia staveniska podpisat. Pred samotnym ukonom prevzatia staveniska, osoba
preberajuca stavenisko v mene Zhotovitela predlozZi zastupcovi Objedndvatela odovzddvajucemu
stavenisko (i) jedno originalne vyhotovenie (alebo overenu fotokopiu takého vyhotovenia) Dohody o
zaisteni bezpecnosti a ochrane zdravia 0séb pri praci v priestoroch ZSR a (ii) zmluvu (resp. zmluvy) na
odobratie odpadu podla bodu 8.2. V opacnom pripade Objedndvatel nie je povinny stavenisko
Zhotovitelovi odovzdat, avsak lehota na splnenie predmetu Zmluvy zacina plynit akoby bolo stavenisko
riadne odovzdané (okrem pripadu, ak neuzavretie Dohody o zaisteni bezpecnosti a ochrane zdravia
0s6b pri praci v priestoroch ZSR preukdzatelne Zhotovitel nezavinil). Zhotovitel' vytyci obvod
staveniska a tiez v oblasti staveniska vytyci polohy inzinierskych sieti pred zacatim stavebnych prdac.
Pripadné ndaklady na opravy spojené s poSkodenim vytycenych inZinierskych sieti zndsa v plnej miere
Zhotovitel.

Mohol by obstardavatel’ bliZSie Specifikovat’, ¢o v pripade, ak vytycené inZinierske siete poSkodila tretia
osoba, napriklad vandalizmus, alebo inym konanim, timyselnym & neimyselnym? Ziadame
obstaravatela o upravu bodu 6.3 nasledovnym spésobom: , Zhotovitel sa zavizuje prevziat od
Objedndvatela stavenisko na zdklade pisomnej vyzvy Objednavatela, v ktorej Objednavatel’ urci dein a
hodinu zacatia odovzdania staveniska. Objednavatel je povinny zaslat' Zhotovitelovi vyzvu na prevzatie
staveniska v dostatocnom casovom predstihu, a to najmenej pdt pracovnych dni vopred. O odovzdani a
prevzati staveniska bude spisany Zdpis z odovzdania a prevzatia staveniska, ktory bude obsahovat
podpisy oboch zmluvnych stran. Stavenisko sa bude povazovat za prebrané Zhotovitelom aj ak
Zhotovitel bez relevantného dévodu odmietne Zapis z odovzdania a prevzatia staveniska podpisat. Pred
samotnym ukonom prevzatia staveniska, osoba preberajica stavenisko v mene Zhotovitela predlozi
zastupcovi Objednavatela odovzdavajicemu stavenisko (i) jedno originalne vyhotovenie (alebo overenu



fotokopiu takého vyhotovenia) Dohody o zaisteni bezpecnosti a ochrane zdravia oséb pri praci v
priestoroch ZSR a (ii) zmluvu (resp. zmluvy) na odobratie odpadu podla bodu 8.2. V opacnom pripade
Objednavatel’ nie je povinny stavenisko Zhotovitelovi odovzdat, avsak lehota na splnenie predmetu
Zmluvy zacina plynut’ akoby bolo stavenisko riadne odovzdané (okrem pripadu, ak neuzavretie Dohody
o zaisteni bezpecnosti a ochrane zdravia oséb pri prdci v priestoroch ZSR preukdzatelne Zhotovitel
nezavinil). Zhotovitel' vytyci obvod staveniska a tiez v oblasti staveniska vytyci polohy inZinierskych sieti
pred zacatim stavebnych prac. Pripadné ndaklady na opravy spojené s poSkodenim vytycenych
inZinierskych sieti zndSa v plnej miere Zhotovitel’, pokial’ ich preukdzatel’ne sposobil Zhotovitel’
alebo subdodavatel’ v pri¢innej suvislosti s realizdaciou Diela.

Odpoved’ ¢. 16

Obstaravatel’ nepristupuje k uprave Obchodnych podmienok obstaravatela. Po odovzdani staveniska je
povinnostou a zodpovednostou Zhotovitela (uspesného uchadzaca) zabranit' tomu, aby doslo
k poskodeniu nim vyty¢enych inZinierskych sieti.

Otazka ¢. 17

,,bod 6.30 ZoD

6.30 Zhotovitel je povinny poskytnut vsetky plnenia a vykonat za tymto ucelom vsSetky ikony tak, aby
ucel Zmluvy mohol byt dosiahnuty aj v pripade nadobudnutia ucinnosti novej stavebnej legislativy.
Zmluvné strany sa dohodli, Ze Zhotovitel’ nebude mat’ v dosledku nadobudnutia ucinnosti novej
stavebnej legislativy v priebehu plnenia predmetu Zmluvy narok na Ziadne d’alSie platby.

V nadviiznosti na ustanovenia § 574, ods. 2 zakona ¢. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika: ,,Dohoda,

ktorou sa niekto vzddva prav, ktoré moéoZu vzniknut’ az v budicnosti, je neplatna.“ Uchadzaé Ziada
Obstardvatel’a o odstrdanenie druhej vety bodu 6.30 (zvyrazneny text).

Odpoved’ ¢. 17

Obstaravatel’ nepristupuje k tiprave Obchodnych podmienok obstardvatel'a. Predmetné ustanovenie
Obchodnych podmienok obstaravatela nepredstavuje vzdanie sa prav, ktor¢ mézu vzniknit az
v budicnosti, v ponimani § 574 ods. 2 zakona ¢. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik a k tomuto
ustanoveniu sa vztahujucej rozhodovacej praxe. Obstaravatel mé preto za to, Ze tato Uprava nie je
v rozpore s dotknutym ustanovenim § 574 ods. 2 zékona ¢. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik.
Obstaravatel’ ma pravo a povinnost’ stanovit’ s ¢im ma uchadza¢ vo svojej ponuke kalkulovat’ (t.j. aké
rizika ma zohl'adnit).

Otazka ¢. 18

,,bod 12.3 ZoD

12.3. Za nepriamu Skodu sa povazuje aj uhrada nakladov, ktoré bude Objedndavatel’ povinny uhradit
tretej osobe — dopravcovi v suvislosti s nedodrzanim schvileného poctu vyluk (dni/hodin) Zhotovitelom
(najmd, ale nie len ndkladov spojenych so zabezpecenim ndhradnej autobusovej dopravy a pod.) z
dovodov na strane Zhotovitela alebo z dovodov, ktoré nebolo mozné predvidat a ktoré preukdazatelne
nastali nezavisle od vole zmluvnych stran.

Mohol by obstardvatel’ uviest’, ako bude postupovat’ v pripade, ak Objedndvatel’ovi vznikne Skoda,
ktoru preukazatel’ne nezavinil zhotovitel’? Zhotovitel’ Standardne zodpoveda iba za tii Skodu a uhradi
iba tie naklady, ktoré preukdzatel’ne zavini svojou vlastnou innost’ou. Péovodné znenie bodu totiz
riesi iba situdciu, kedy dojde k Skode zo strany zhotovitel’a, ale k Skode méZe nastat’ aj bez zavinenia
jednej ¢i druhej strany napr. prekrocenie stanovenych vyluk 7 dovodov nepriaznivych klimatickych
podmienok. Tieto naklady potom nie je moziné pricitat’ zhotovitel’ovi, nakol’ko tieto su vyhradne
rizikd objedndvatela. Obstardvatel’, resp. objedndvatel’ nemoéze ocakdvat’, Ze zhotovitel’ bude niest’
rizikd napr. za klimatické podmienky, za nehody na trati, Strajky, atd’. (CiZe pdjde o situdcie, ktoré v
Ziadnom pripade nezavinil zhotovitel’), nakolko ide o situdcie, ktoré zhotovitel’ absolutne nedokdze
predvidat’.

Zhotovitel’ bude postupovat’ vyhradne v zmysle platnej pravnej upravy t.j. bude zodpovedat’ za Skodu
aj priamu aj nepriamu, ktord vinikne Obstardvatelovi, avSak iba v suvislosti s jeho innost'ou, s



plnenim jeho povinnosti, nie za skutocnosti a konanie tretich osob, ktoré Zhotovitel’ nevie ovplyvnit’
ani predvidat’.

Uchddzaé navrhuje nasledovné doplnenie do bodu:

., Za nepriamu Skodu sa povazuje aj uhrada nakladov, ktoré bude Objednavatel’ povinny uhradit tretej
osobe — dopravcovi v suvislosti s nedodrzanim schvaleného poctu vyluk (dni/hodin) Zhotovitelom
(najmd, ale nie len nakladov spojenych so zabezpecenim ndhradnej autobusovej dopravy a pod.) z
dovodov preukdzatel’ne vzniknutych na strane Zhotovitel’a, pricom sa nejednd sa o dovody, ktoré
vznikli na strane objedndvatel’a alebo z dovodov, ktoré nebolo moiné predvidat’ a ktoré
preukdzatel’ne nastali nezavisle od vole zmluvnych strdan. “

Odpoved’ ¢. 18

Obstaravatel’ nepristupuje k aprave Obchodnych podmienok obstaravatela. Obstaravatel’ upozoriiuje,
Ze zdujemcom citované ustanovenie sa v Obchodnych podmienkach obstardvatel'a nenachadza. Bod
12.3. Obchodnych podmienok obstaravatel’a znie:

., Za nepriamu Skodu sa povazuje aj uhrada nakladov, ktoré bude Objednavatel’ povinny uhradit tretej
0sobe — dopravcovi v suvislosti s nedodrzanim schvileného poctu vyluk (dni/hodin) Zhotovitelom
(najmd, ale nie len nakladov spojenych so zabezpecenim ndhradnej autobusovej dopravy a pod.) z
dovodov na strane Zhotovitela, pricom sa nejedna o dovody, ktoré nebolo mozné predvidat a ktoré
preukazatelne nastali nezavisle od véle zmluvnych stran.

Otazka C. 19

,,bod 13.7 ZoD:

13.7 Ak Zhotovitel’ odriekne vyluku zaradenu do schvileného tyzdenného planu vyluk z dovodov na
strane Zhotovitela, ma Objednavatel pravo na zaplatenie zmluvnej pokuty vo vyske 1 000,- EUR bez
ohladu na pocet dni vyluky a uhradi Objednavatelovi vsetky preukazatelne vynalozené naklady spojené
s odrieknutim vyluky.

Mohol by obstardvatel’ uviest’, ako bude postupovat’ v pripade, ak dojde k odrieknutiu vyluky v
dosledku skutocnosti, za ktoré Zhotovitel’ preukdzatel’ne nemoZe? MoZu totii nastat’ skutoénosti,
ktoré Zhotovitel’ nemohol ani s vynaloZenim ndleZitej odbornej starostlivosti predvidat’ a pokial’ ich
oznami Objedndvatelovi v dostatocnom casovom predstihu pred terminom vyluk, potom by mal byt
oslobodeny od akejkol’vek zodpovednosti a uhrady s tym suvisiacich sankcii. Bude v tomto pripade
zhotovitel’ oslobodeny od zaplatenia zmluvnej pokuty a vthrady ndkladov vynaloZenych na odrieknutie
vyluky?

Navrhujeme Obstaravatelovi nasledovnu upravu: ,,Uvedené sa neuplatni v pripade, Ze zhotovitel’ v
lehote 10 dni pred terminom vyluk zaradenych v schvilenom mesacnom pline vyluk, ozndmi
objednavatel’ovi skutocnosti, pre ktoré je nevyhnutné odrieknut’ vyluku zaradenit do schvileného
planu vyluk a ktoré zhotovitel’ nemohol ani s vynaloZenim ndleZitej odbornej starostlivosti
predvidat’. “

Zaroven navrhujeme znizenie pokuty na sumu 500,- EUR, nakolko mdme zato, Ze sa jednd o
neprimerane vysoku pokutu s ohladom na charakter porusenej povinnosti.

Odpoved’ ¢. 19

S navrhovanym zniZenim vySky zmluvnej pokuty nesthlasime. Obstaravatel’ nepristupuje k uprave
Obchodnych podmienok obstaravatela. Obstaravatel tymto zaroven upozorfiiuje zaujemcu, Ze
povinnosti zabezpecené dotknutymi zmluvnymi pokutami s pre obstaravatel’a dolezité a na riadnom
plneni povinnosti zabezpecenych tymito zmluvnymi pokutami trva. Obstaravatel’ ma za to, Ze zmluvna
pokuta je primerana.

Bod 13.7. Obchodnych podmienok obstaravatel’a upravuje zmluvnu pokutu za odrieknutie vyluky
zaradenej do tyzdenného planu vyluk z dovodov na strane Zhotovitela. To znamend, Ze pdjde o
odrieknutie vyluky de facto na poslednu chvil'u, ¢o je pre obstaravatela zna¢na komplikacia. Taktiez s
ohl'adom na mnozZstvo prebiehajucich rekonstrukcii, modernizacii a tdrzby Zelezni¢nej infrastruktary je
dosledné dodrzanie naplanovanych vyluk zo strany zhotovitel'ov nevyhnutné.

Pokial’ ide o Vasu otazku ,,Mohol by Obstaravatel uviest, ako bude postupovat' v pripade, ak déjde k
odrieknutiu vyluky v désledku skutocnosti, za ktoré Zhotovitel’ preukdzatelne nemoze?* v kontexte celej



Vasej otazky obstaravatel’ usudzuje, Ze sa vlastne pytate, ¢i v pripade, ak k odrieknutiu vyluky dojde
z dovodov, za ktoré Zhotovitel' preukazatelne nebude moct, bude Zhotovitelovi ulozend zmluvna
pokuta. K tejto otazke uvadzame, Ze v bode 13.7. Obchodnych podmienok obstaravatela je jasne
uvedené, ze narok na zmluvnu pokutu vznikne Objednavatel'ovi (obstaravatelovi) len v pripade, ak
Zhotovitel' (ispeSny uchadzac) odriekne vyluku zaradenu do schvaleného tyzdenného planu vyluk
zdovodov na strane Zhotovitela (Gspesného uchadzaca). To isté plati aj pre naklady spojené
S odrieknutim vyluky. Vo vztahu k tejto problematike obstaravatel’ pre uplnost’ dava zaujemcovi do
pozornosti aj bod 12.3. Obchodnych podmienok obstaravatel’a.

Text, ktory navrhujete do Obchodnych podmienok obstaravatela doplnit’ sa tyka mesacného planu
vyluk. Zmluvna pokuta sa viaze na odrieknutie vyluky uvedenej v schvalenom tyzdennom plane vyluk.
Doplnenie, ktoré navrhujete, obstaravatel nepovazuje za potrebné. Nevidi v iom ani ziadne
»vylepsenie®, prave naopak, doplnenie by vnieslo do celého ustanovenia len va¢si zmatok, preto ho
obstaravatel’ neakceptuje.

Otazka ¢. 20

,,bod 14.18 ZoD

14.18 Pisomnosti dorucované postou alebo kuriérskou sluzbou na adresu pre dorucovanie pisomnosti
uvedenu v casti Zmluvné strany, alebo na inu adresu uvedenii v Zmluve pre dany vikon, sa povazuju za
dorucené aj ked' tato zasielka bude postou alebo kuriérskou sluzbou vratena ako zasielka adresdatom
neprevzatd alebo nedorucitelnd, a to diiom jej odmietnutia alebo zmarenia jej prijatia; ak nie je celkom
dobre mozné takyto den riadne urcit, tak dnom, kedy bude pisomnost vratena druhej zmluvnej strane
ako nedorucitelna.

Pisomnosti dorucované druhej zmluvnej strane elektronicky na e-mailovi adresu uvedenii v Casti
Zmluvné strany, alebo na inu e-mailovii adresu uvedenuit v Zmluve pre dany tkon, sa povazuju za
dorucené momentom ich odoslania na e-mailovi adresu uvedenu v casti Zmluvné strany, ak v Zmluve
nie je uvedend ind e-mailova adresa, ak k ich odoslaniu prisio v pracovny den najneskor do 16:00 hod.,
inak o 7:00 hod. nasledujuci pracovny den po dni odoslania, a to aj v pripade, zZe pisomnost nebude
adresatovi dorucena v dosledku obmedzeni alebo dovodov na strane adresata.

Uchddzacovi nie je uplne zrejmé, co mal obstaravatel’ na mysli pod pojmom: ak nie je celkom dobre
moZné takyto deii riadne urcit’, tak diiom, kedy bude pisomnost’ vrdtend druhej zmluvnej strane ako
nedoruditel’nad.

Pre odstranenie pripadnych pochybnosti uchdadzac navrhuje zvyrazneny text vylucit a bod 14.18 upravit
nasledovne:

Pisomnosti dorucované postou formou doporucenej zasielky alebo kuriérskou sluzbou na adresu pre
dorucovanie pisomnosti uvedenu v casti Zmluvné strany, alebo na inu adresu uvedenu v Zmluve pre
dany ukon, sa povazuju za dorucené aj ked’ tato zasielka bude postou alebo kuriérskou sluzbou vratend
ako zasielka adresatom neprevzata alebo nedorucitelnd, a to diom jej odmietnutia alebo zmarenia jej
prijatia, ak nie je celkom dobre mozné takyto den riadne urcit, tak diiom, kedy bude pisomnost vratenda
druhej zmluvnej strane ako nedorucitelna.

V takomto pripade, tj. ak bude akdkolvek listinna/pisomnd komunikdacia dorucovand postou
prostrednictvom doporucenej zasielky alebo kuriérskou sluzbou, bude mozné jednoznacne zadefinovat
datum odoslania zasielky, prijatia, resp. sledovanie celej historie dorucovania, ¢im obe zmluvné strany
predidu akymkolvek pripadnym nedorozumeniam. *

Odpoved’ ¢. 20

Obstaravatel’ ma na mysli napriklad situaciu, kedy sa vrati zasielka ako odmietnuté ¢i neprevzatd bez
uvedenia datumu/ s uvedenim necitatelného datumu a pod. Mame za to, Ze znenie je dostato¢ne zrejmé.
Obstaravatel’ nepristupuje k iprave Obchodnych podmienok obstaravatel’a.

Otazka ¢. 21

,,Bod 16.7 ZoD

16.7 - Zhotovitel’ je opravneny odstupit od Zmluvy aj v pripade, ak Objedndvatel’ opakovane porusi
dalsie povinnosti, ktoré mu vyplyvaju z ustanoveni Zmluvy alebo z ustanoveni prislusnych pravnych
predpisov. Zhotovitel’ je v tomto pripade oprdavneny odstupit od Zmluvy uz po druhom poruSeni



ktorejkolvek povinnosti zo strany Objednavatela, pricom Zhotovitel’ po prvom porusSeni povinnosti
pisomne upozorni Objedndvatela na porusenie zmluvnych podmienok alebo ustanoveni prdavnych
predpisov a zaroven Objednavatela upozorni, ze pri dalSom poruseni ktorejkolvek povinnosti, odstupi
od Zmluvy. Zhotovitel' v upozorneni uvedie lehotu na napravu, ak sa vyzaduje.

Uchaddzac pre zachovanie vyvaZenosti prdav a povinnosti zmluvnych strdan Ziada doplnit’ v zavere bodu
16.7 Zmluvy nasledovny text: ,V pripade takého odstupenia Zhotovitelom od Zmluvy sa
Objednavatel’ zaviizuje nendrokovat’ si voci Zhotovitel’ovi Ziadnu ndahradu Skody, Zhotovitel’ bude
mat’ narok na uhradu ucelne vynaloZenych nakladov, ktoré Zhotovitel’ v dobrej viere vynaloZil pred
jeho odstupenim podla predchadzajiicej vety a ktorych vynaloZenie (vrdtane ucelnosti vynaloZenia)
Zhotovitel’ Objedndvatel’ ovi preukdZe.

Odpoved’ ¢. 21

Obstaravatel’ nepristupuje k uprave Obchodnych podmienok obstaravatela. Vyvazenost’ prav a
povinnosti zmluvnych stran je pri prave Zhotovitela a Objednavatela odstupit od Zmluvy dana
rovnakou tupravou v bodoch 16.6. a 16.7. Obchodnych podmienok obstaravatela.

Otazka ¢. 22

LCL 16— Odstupenie od zmluvy

Uchaddzac¢ navrhuje doplnit’ do zmluvy nasledovny bod:

Odstupenim od Zmluvy podl’a tohto ¢lanku zanikaji vSetky prdava a povinnosti stran zo Zmluvy s
vynimkou ndroku na ndhradu Skody vzniknutej porusenim Zmluvy, ndarokov na dovtedy viniknuté
zmluvné resp. zakonné sankcie a uroky 7 omeSkania, narokov vyplyvajiicich z ustanoveni Zmluvy o
poskytovani zdaruky a zodpovednosti za vady za Cast’ predmetu Zmluvy, ktord bola do momentu
odstupenia zrealizovand, naroku Zhotovitel'a na zaplatenie ceny za Cast’ Diela Objedndvatel’om,
ktora bola do momentu odstupenia od Zmluvy vykonand, ako aj s vynimkou povinnosti suvisiacich s
odovzdanim a prevzatim Casti predmetu Zmluvy vykonanej do momentu odstupenia, zmluvnych
ustanoveni tykajucich sa vol’by prdva alebo vol’by Obchodného zdikonnika, rieSenia sporov medzi
zmluvnymi stranami a inych ustanoveni, ktoré podla prejavenej vole zmluvnych stran alebo
vzhlPadom na svoju povahu maji trvat’ aj po ukonceni Zmluvy.

Jedna sa o Standardné ustanovenie, ktoré je sucastou aj inych Zmluyv o dielo, objedndvatel’om
ktorych je spol. Zeleznice Slovenskej republiky, upravuje a definuje vynimky z prdv a povinnosti zo
Zmluvy, ktoré momentom odstupenia od Zmluvy nezanikaju.

Odpoved’ ¢. 22
Obstaravatel’ nepristupuje k aprave Obchodnych podmienok obstaravatela. V pripade odstupenia od
Zmluvy (Obchodnych podmienok obstaravatel’) sa bude postupovat’ v zmysle platnej pravnej upravy.

otazky zo dna 18.04.2024 15:51

Otazka ¢. 23

., Obstaravatel’ v sutaznych podkladoch uvadza, ze uspesny uchddzac v ramci sucinnosti predlozi:
platné opravnenie uspesného uchdadzaca alebo subdodavatel'a na vykondvanie urcenych cinnosti podla
§ 17 ods. 1, pism. b) zdakona ¢. 513/2009 Z. z. o drahach a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorsich predpisov na vykondvanie urcenych ¢innosti: nedestruktivne skusanie kolajnic, metoda
v min. rozsahu: vizudalna (VT), ultrazvukova (UT);

V ZoD bod 14.5.5 obstaravatel pozaduje od zhotovitela:

Zhotovitel musi Objednavatelovi predlozit’ 14 dni pred:

,14.5.5 predpokladanym terminom zacatia prdc vyzadujucich opravnenie na vykondvanie urcenych
cinnosti pravnickych oséb — platné opravnenie na nedestruktivne metody skusania kolajnic vizudlnou
metédou (VT); ultrazvukovou metédou (UT), radiografickou metédou (RT) podla predpisu ZSR TS 3-4
Nedestruktivne skusanie kolajnic*

Totozné opravnenie pozaduje verejny obstaravatel’v ZoD bod 14.5.3 od fyzickych osob/odbornikov.
Otazka:

Ziadame obstardvatela o vysvetlenie rozporu, tj. z akého doévodu pozaduje od zhotovitela pocas
realizacie stavebnych prdc predloZit aj opravnenie na nedeStruktivne metody skusania kolajnic



radiografickou metodou (RT) kedZe v ramci sucinnosti takéto opravnenie nepozaduje. Zaroven ziadame
o vysvetlenie ¢i nejde o duplicitu, kedZe opravnenia predklada uchdadzac uz v ramci sucinnosti. *

Odpoved’ ¢. 23

Obstaravatel’ uvadza, ze vsetky opravnenia, ktoré pozaduje v ramci preukazania splnenia podmienok
Ucasti, poskytnutia sucinnosti alebo pred predpokladanym terminom zacatia prac suvisia s predmetom
zékazky. Skuto¢nost’, ze niektoré su pozadované k opdtovnému predlozeniu pred predpokladanym
terminom zacCatia prac znamena len to, Ze obstaravatel’ si chce overit’, ¢i nestratili platnost’, ak boli
poskytnuté uz skor v procese verejného obstaravania, nakol’ko medzi predpokladanym terminom
predkladania ponuk, podpisom zmluvy a odovzdanim staveniska mbze byt znaény Casovy posun.
V pripade opravneni, ktoré nie st pozadované v ramci sicinnosti, ale az pred predpokladanym zacatim
prac uvadzame, ze to neznamena, ze sme ich opomenuli v ramci sucinnosti, ale chceli sme uchadzacom
umoznit’, aby si ich zabezpecili v dostatocnom ¢asovom predstihu, ak sa stant1 uspesnymi uchadza¢mi

Otazka ¢. 24

., Obstaravatel’ poZaduje od uspesného uchadzaca predlozenie nasledovnych oprdavneni na pravnicku
osobu:

platné opravnenie uspesného uchdadzaca alebo subdodavatela na vykondvanie urcenych cinnosti podla
§ 17 ods. 1, pism. b) zakona ¢. 513/2009 Z. z. o drahach a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorsich predpisov na vykondvanie urcenych cinnosti: zvaranie kolajnic;

platné opravnenie uspesného uchadzaca alebo subdodavatela na vykondvanie urcenych cinnosti podla
§ 17 ods. 1, pism. b) zakona ¢. 513/2009 Z. z. o drahach a o zmene a doplneni niektorych zdakonov v
zneni neskorsich predpisov na vykondvanie urcenych cinnosti: nedestruktivne skusanie kolajnic, metéda
v min. rozsahu: vizualna (VT), ultrazvukova (UT);

platné opravnenie uspesného uchadzaca alebo subdodavatela na vykondvanie urcenych cinnosti podla
§ 17 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 513/2009 Z. z. o drahach a o zmene a doplneni niektorych zdakonov v
zneni neskorsich predpisov na montdz, opravy, rekonsStrukcie urcenych technickych zariadeni
elektrickych na Zeleznicnych drahach v zmysle Vyhlasky MDPT SR ¢. 205/2010 Z. z. o urcenych
technickych zariadeniach a urcenych cinnostiach a cinnostiach na urcenych zariadeniach podla Prilohy
1, éast’ 5, v minimalnom rozsahu:

El: Elektrické rozvodné zariadenia drah a elektrické stanice drah bez obmedzenia napdtia

E2: Elektricke siete drdh a elektrické rozvody drah do 1 000 V AC a 1 500 V DC vratane

E3: Trakcéné napdjacie a spinacie stanice zZeleznicnych drah

E4: Trakcné vedenie zeleznicnych drah

E5: Elektricke zariadenia napajané z trakcného vedenia

E7:Elektrické drahové zabezpecovacie a oznamovacie zariadenia

E9: Ndhradné zdroje elektrickej energie na prevadzkovanie drdahy

Ell:Zariadenia na ochranu pred ucinkami atmosférickej a statickej elektriny

E12: Zariadenia na ochranu pred negativaymi ucinkami spdtnych trakcnych prudov

Otazka: tvka sa predlozenia tychto opravneni moznost predloZenia opravnenia pravmickej osoby
vydaného v inej krajine ako SR — v krajine EU ako ekvivalent poZadovaného opravnenia? “

Odpoved’ ¢. 24

Nakol'ko uvedené opravnenia nie su podmienkou ucasti, ale podl'a pravnej upravy SR podmienkou pre
kvalifikované zhotovenie diela, nie je mozné uznat’ zo strany obstaravatel’a ekvivalentné opravnenia bez
ohl'adu, v ktorej krajine boli vydané. V pripade, ze sa uchadza¢ domnieva, Ze doklad, ktorym disponuje
a bol vydany v inej krajine EU by mal byt rovnocenny dokladom vydavanym v SR, obstaravatel’ nebrani
tomu, aby uchadza¢ o takéto uznanie poziadal prislusné institacie, ktoré mézu v tejto veci vydat
rozhodnutie. Nie je v prdvomoci obstaravatela posudzovat’ tieto doklady a rozhodovat’ o ich uznani
podl'a pravnych predpisov SR.

Otazka ¢. 25

,, Obstaravatel pozaduje podla bodu 14.8.5 SP aby sucastou ponuky predlozenej uchddzacom bol:
,14.8.5. zoznam inych o0s6b, prostrednictvom ktorych uchadzac preukazuje splnenie podmienok ucasti
vyplnenim Prilohy ¢. 5 sutaznych podkladov — Zoznam inych 0sob, prostrednictvom ktorych uchadzacé



preukazuje splnenie podmienok ucasti tychto sutaznych podkladov spolu s preukdazanim zavizku inych
0s0b o poskytnuti ich zdrojov a/alebo kapacit pocas celého trvania zmluvy vo vztahu k tej Casti plnenia,
na ktoru budu kapacity uchadzacovi poskytnuté v pripade jeho uspesnosti vo verejnej sutazi (napr.
zmluvy o buducich zmluvdch), (ak je relevantné) “

Otazka: pozaduje obstaravatel predlozenie Zmluv o poskytovani kapacit/zmluv o buducich zmluvach aj
v pripade ak predbezne nahrdadza doklady predlozenim JED-u aj za iné osoby? *

Odpoved’ ¢. 25

V pripade, Zze uchddzac v ramci ponuky predklada JED, obstaravatel’ pozaduje predlozit’ Prilohu ¢. 5
sutaznych podkladov — Zoznam inych o0sdb azmluvy o poskytnuti kapacit/Zmluvy o buduacich
zmluvach je uchadzac povinny predlozit’ sucasne s dokladmi, ktoré boli predbezne nahradené JED-om
na zaklade vyzvy obstaravatel’a.

Otazka ¢. 26

., Pre vylucenie pochybnosti so spravaym porozumenim podmienok uvedenych v sutaznych podkladov
Ziadame obstaravatela o vysvetlenie, ¢i v pripade predlozZenia ponuky skupinou dodavatelov a ¢lenovia
skupiny dodavatelov splnomocnia vediiceho clena aj pre ucely podpisovania ponuky pozZaduje
obstaravatel podpisat’ ZoD ako aj navrh na plnenie kritérii kazdym clenom skupiny dodavatelov? *

Odpoved’ ¢. 26

Z plnej moci musi jednoznacne vyplyvat na aké tikony je ktory subjekt splnomocneny. V pripade, ak je
subjekt splnomocneny len na podpisanie ponuky, ak sa stane tispesnym uchadzacom, takato plna moc
nebude postacujiica pre podpisanie zmluvy o dielo. Obstaravatel dava do pozornosti dokument
., Vyhlasenie uchddzaca®, ktory tvori prilohu Sutaznych podkladov a ktorého sucastou je aj
splnomocnenie v pripade skupiny dodavatelov.

Ak ostatni ¢lenovia skupiny dodavatel'ov pisomne splnomocnia veduceho ¢lena skupiny dodavatel'ov aj
na podpisovanie ponuky, zmluvy o dielo a navrhu na plnenie kritérii, obstaravatel’ nebude pozadovat’
podpis ponuky, zmluvy o dielo a navrhu na plnenie kritérii kazdym ¢lenom skupiny.

Vzhladom na poskytnuté vysvetlenie sa v sutaznych podkladoch bod 14.8.8 posledny odsek meni
nasledovne:

Névrh Zmluvy, t. j. Prilohu €. 2 sutaznych podkladov — Obchodné podmienky obstardvatel’a predklada
uchadzac¢ doplneny podla bodu 4. kapitoly D. Informacie k obchodnym podmienkam. Navrh Zmluvy
musi byt podpisany uchadzacom alebo osobou opravnenou konat’ za uchadzaca, v pripade skupiny
dodavatel'ov musi byt podpisany kazdym ¢lenom skupiny alebo splnomocnenym vedicim ¢lenom
skupiny. Obstaravatel’ pozaduje predlozit’ navrh Zmluvy aj v editovatel'nej forme vo formate, v akom
je zverejnena v profile tejto zakazky,

v sutaznych podkladoch sa Poznamka v Prilohe €. 4 Navrh na plnenie kritéria meni nasledovne:

— datum musi byt aktualny vo vztahu ku dnu uplynutia lehoty na predkladanie ponuik,

— podpis uchadzaca alebo osoby oprdavnenej konat za uchadzaca, v pripade skupiny/ zdruzenia podpis
kazdého clena skupiny/ zdruzenia alebo osoby opravnenej konat za kazdého clena skupiny/ zdruzenia
alebo splnomocnenym veducim ¢lenom skupiny

* uchadzac nehodiace sa preskrine.

Otazka ¢. 27
,, Obstaravatel pozZaduje preukdzat splnenie podmienky ucasti podla § 34 ods. 1 pism. b) nasledovne:

- e) uskutocnenie aspon jednej zakazky, predmetom ktorej boli stavebné prdce na Zeleznicnom mostnom
objekte v minimalnej dlzke mostného objektu 20m.

Otazka: Pre vylucenie pochybnosti Ziadame verejného obstaravatela o upresnenie stavebnych prdc,
ktorych realizacia je akceptovatelna pre ucely vyhodnotenia splnenia podmienky ucasti, tj. aké
stavebné prdce sa povazuju za stavebné prace na Zeleznicnom mostnom objekte z ocelovej
konstrukcie?



Odpoved’ ¢. 27

Obstaravatel’ diia 19.04.2024 poskytol a zverejnil Vysvetlenie informacii potrebnych na vypracovanie
ponuky a na preukazanie splnenia podmienok ucasti 2, v ramci ktorého bola v Doplneni ¢.9 informacii
potrebnych na preukazanie splnenia podmienok i¢asti upravena minimalnu tiroven poziadavky v bode
5.1 pismeno e) nasledovne

Pozaduje sa, aby uchadzac v ramci zoznamu a rozhodného obdobia preukdzal nasledujiice stavebné
prace rovnakého alebo podobného charakteru ako je predmet zakazky:

e) uskutocnenie aspoii jednej zakazky, predmetom ktorej boli stavebné prdace na mostnych objektoch
v minimdlnej dizke 20 m.

Obstaravatel’ poskytuje odpoved’, ktora zohladiiuje uvedenti tpravu v sutaznych podkladoch.
Obstaravatel’ uvadza, Ze bude akceptovat’ prace, ktoré su obsahovo rovnaké alebo obdobné, ako tie,
ktoré st uvedené v SO 04 — Mosty vykazu vymer.

otazka zo dna 23.04.2024 10:22

Otazka ¢. 28

.,...vkaz vymer, ktory je sucastou sutaznych podkladov, po zadani jednotkovej ceny nescitava cenu
celkom. Nakolko je excel zaheslovany, nevieme si vzorec upravit sami. Prosime verejného
Obstardvatela o opravu. “

Odpoved’ ¢. 28

Po opitovnej kontrole projektanta (vratane kontroly komisie ZSR v ¢ase pripravy sutaze) potvrdzujeme
spravnu funk¢nost’ predlozeného vykazu vymer.

Prosim o kontrolu defaultnych nastaveni: v tvorenom exceli — zalozka hore VVzorce — Moznosti vypoétov
— nastavenie Automaticky.

otazka zo dna 26.04.2024 12:00

Otazka ¢. 29

V bode 1 Prilohy ¢ 3 SP - Vyhlasenie uchadzaca je uvedené: ,,Vyhlasujeme, Ze sthlasime s
podmienkami verejnej sutaze na vyber zhotovitela stavby ,,Margecany — Cervena Skala, KRZZ km
87,437 — 92,272, di. 4,835km* ktoré uréil obstaravatel v sataznych podkladoch a vyslovne suhlasime s
obchodnymi podmienkami obstaravatel'a — Prilohou ¢. 2 sutaznych podkladov, tykajicimi sa tohto
zadavania podlimitnej zdkazky, pricom tieto sme doplnili v sulade s bodom 4. kapitoly D. Informacia o
obchodnych podmienkach sutaznych podkladov.*

Na titulnej strane SP sa uvadza: ,,VEREINA SUTAZ, NADLIMITNA ZAKAZKA (uskutoénenie
stavebnych prac). Podla § 91 v spojeni s § 66 ods. 7, pism. b) zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov ...

Ziadame obstaravatel'a o vysvetlenie, ¢ je moZné zo strany uchadzada upravit v Prilohe ¢. 3 SP
Vyhlasenie uchadzaca slovné spojenie z ,,podlimitnej zakazky* na ,,nadlimitni zakazku‘ alebo poskytne
uchadzacom upraveny vzor Vyhldsenia uchadzaca (Priloha ¢. 3 SP).

Odpoved’ ¢. 29
Ano, chybu v pisani je mozn¢ zo strany uchadzaca opravit’.

S pozdravom

Mgr. Daniela Lazova
Odbor nadlimitnych zakaziek a koncesii



