FINANCNE RIADITELSTVO SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Lazovna 63, 974 01 Banska Bystrica
korespondencna adresa: Mierova 23, 815 11 Bratislava

Sekcia pravnych sluzieb, analytickych &innosti
a verejného obstaravania

Odbor verejného obstaravania

Oddelenie verejného obstaravania Il

ELEKTRONICKY
Vsetkym zaujemcom

Vs list &islo/zo dia NaSe ¢islo Vybavuje Bratislava
OVOII/292404/2024 Bc. Mgr. Adrian Liska 10.06.2024

Vec:
Odpoved' na ziadosti o vysvetlenie ¢. 4

Identifikacia verejného obstaravatela

Nazov: Finan&né riaditelstvo Slovenskej republiky
Sidlo: Lazovna 63, 974 01 Bratislava
ICO: 42499500

(dalej len ,verejny obstaravatel”)

Identifikacia verejného obstarévania

. . . Kamerovy systém pre monitorovanie Zelezni¢nej trate na hraniénom
Nazov zékazky: . X .
priechode Cierna nad Tisou
Nadlimitnd zakazka podfa § 66 zékona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani
Postup: a 0 zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len
,ZVO")
Typ zakazky: Zakazka na dodanie tovaru a sluZieb
vo Vestniku verejného obstaravania €. 87/2024 pod Cislom 12144-MST dria
Viyhlasené a publikované: 06.05.2024; v Uradnom vestniku EU série S &. 87 /2024 pod &islom oznamenia
263095 zo diia 03.05.2024

(dalej len ,verejné obstaravanie®)

Odpoved' na ziadosti o vysvetlenie ¢. 4

Verejny obstaravatel na zaklade § 48 ZVO v spojeni s § 21 ods. 5 ZVO vyhodnotil VaSu Ziadost o vysvetlenie
sutaznych podkladov tak, ze nebola doru¢ené dostatocne vopred a jej vyznam z hladiska pripravy ponuky je
nepodstatny.

Napriek vysSie uvedenému, verejny obstaravatel na zaklade dorucenej Ziadosti o vysvetlenie/doplnenie sutaznych

podkladov (dalej len "SP") zo dfia 07.06.2024 zasiela vSetkym znamym zaujemcom/uchadzacom v sulade s § 113
ods. 7 ZVO vysvetlenie takto.
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Otézka ¢. 1

,Verejny obstardvatel na preukazanie technickej a odbornej spdsobilosti poZaduje predloZit' opravnenia: -
L+Elektrotechnik Specialista na projektovanie a konStruovanie elektrickych zariadeni“ v zmysle § 27 vyhlasky €.
205/2010 Z.z. a - Revizny technik v zmysle § 29 vyhlasky ¢. 205/2010 Z.z. Pre riadnu a korektnu pripravu ponuky
Ziadame o vysvetlenie, Ci tomu rozumieme spravne, Ze verejny obstaravatel’ bude akceptovat’ ako ekvivalentny
doklad k tymto dvom opravneniam, opravnenie ,Samostatny elektrotechnik“ v zmysle § 22 vyhlasky ¢. 508/2009
Z.z. a ,Revizny technik vyhradeného technického zariadenia elektrického“v zmysle § 24 vyhlasky ¢. 508/2009 Z.z.,
nakolko predmetom zakazky je dodanie a montaZ kamerového systému na zaklade v sutaZnych podkladoch
poskytnutej projektovej dokumentacie a nie ¢innosti na urCenych technickych zariadenia v zmysle vyhlasky C.
205/2010 Z.z. Radi by sme upozornili, Ze osadzanie zariadenia, ktoré nie je urenym technickym zariadenim, na
prvok uréeného technického zariadenia, bez zasahu alebo akejkolvek inej zmeny tohto prvku uréeného technické
zariadenia, nie je mozné klasifikovat’ ako Cinnost’ na ur¢enom technickom zariadeni. Sme toho nazoru, Ze
neakceptovanim ekvivalentu v zmysle nami uvedenych skutoénosti sa verejny obstaravatel dopista diskriminacie
hospodarskych subjektov, ktory nedisponuju odbornikmi s opravnenim podfa vyhlasky ¢. 205/2010 Z.z., avSak v
zmysle platnych zédkonov m6Zu a su schopni dodat’ poZadovany predmet zakazky. TieZ sme toho ndzoru, Ze takto
definovanymi podmienkami tCasti, bez akceptovania zrejmého ekvivalentu, je mozZné konstatovat, Ze zo strany
verejného obstaravatela dochadza k poruSovaniu zakladnych principov verejného obstaravania, zvIast principu
proporcionality a principu hospodarnosti a efektivnosti.”

Odpoved ¢. 1

Verejny obstaravatel uvadza, Ze v zmysle zakona €. 513/2009 Z. z. o drahach a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov, patri dodavany systém medzi urené technické zariadenia. Obstaravatel Specifikoval poZiadavky na
odbornt spdsobilost uchadzacov a nebude akceptovat iné doklady. Na zaklade § 16 ods. 1 Zakona €. 513/2009
Z. z. o drahach a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov: ,Urenymi technickymi zariadeniami st dopravné
zariadenia, plynové zariadenia, tlakové zariadenia, zdvihacie zariadenia, elektrické zariadenia, zariadenia na
ochranu pred ucinkami atmosférickej a statickej elektriny a na ochranu pred negativnymi tcinkami spétnych
trak&nych pradov, kontajnery a vymenitelné nadstavby, ktoré sa vyrabaju, st uréené alebo sliZia na zabezpecenie
prevadzkovania drahy alebo dopravy na drahe alebo su sucastou drah.“ Budovany kamerovy systém bude
su€astou drahy a z tohto dévodu spada pod ur¢ené technické zariadenia.

Otazka ¢. 2

,Verejny obstaravatel poZaduje predloZit' dve opravnenia v tej istej odbornosti, len s inym rozsahom innosti, na
ktoré je jeho drZitel opravneny. Pri vydavani opravneni tykajicich sa tej istej odbornosti, resp. stavajticich na
rovnakych odbornych znalostiach, plati zasada, Ze opravnenie vy$Sej trovne zastreSuje opravnenie nizSej drovne,
t.j. opravnenie ,Elektrotechnik” opravriuje na vykonavanie Cinnosti pre ,Poucent osobu®, opravnenie ,Samostatny
elektrotechnik” opravriuje na vykonavanie Cinnosti pre ,Elektrotechnik®, opravnenie ,Revizny technik” opravriuje
na vykonavanie ¢innosti pre ,Samostatny elektrotechnik®, atd'. V suvislosti s uvedenou praxou, okrem iného aj v
elektrotechnike, a pre riadnu a korektnu pripravu ponuky, Ziadame o vysvetlenie, Ci bude verejny obstaravatel
akceptovat’ na preukazanie spinenia poZadovanych podmienok ucasti, preukazanie opravnenia jednou osobou
disponujucou opravnenim toho vy$Sieho stupria z poZadovanych dvoch stupfiov, tj. opravnenia revizneho
technika?“

Odpoved' ¢. 2

Verejny obstaravatel bude akceptovat preukazanie minimalnej pozadovanej urovne Standardov aj jednou osobou
v pripade, ak jej osved&enie zahffia oba stupne poZadovanej odbornej spdsobilosti.
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Otazka ¢. 3

,Ziadame verejného obstaravatela o vysvetlenie, z akého dévodu poZaduje v ramci podmienok Gcasti predioZit
Elektrotechnika $pecialistu na projektovanie, ked' predmetom zakazky je dodanie a montdZ, na zéklade v
sutaznych podkladoch poskytnutej projektovej dokumentacii a to v stupni Dokumentacia na realizaciu stavby?
Dovolujeme si poukazat’ na skutoénost, Ze poZiadavka na vyhotovenie dokumentacie skuto¢ného vyhotovenia,
nie je dostatocnym argumentom, nakolko vypracovanie takejto dokumentacie predstavuje zanedbatelny podiel na
rozsahu predmetu zakazky. TaktieZ vypracovanie projektu skuto¢ného vyhotovenia nie je v zmysle zékona
poZadované vypracovat’ osobou disponujlicou opravnenie projektanta. Sme toho nazoru, Ze aj tato poZiadavka
verejného obstaravatela sa javi ako poZiadavka porusujtica minimalne princip proporcionality.”

Odpoved €. 3

Verejny obstaravatel vyZzaduje elektrotechnika Specialistu na projektovanie za ucelom ochrany okrem iného, pri
moznych zmenach projektovej dokumentacie pocas realizacie. V pripade zmeny projektovej dokumentacie pocas
realizacie vznika dodavatelovi povinnost vykonu urCenej Cinnosti zabezpeéit dokumentaciu skutoéného
vyhotovenia potvrdenu zhotovitelom. Pozadovana je odborna spdsobilost v zmysle § 27 vyhlasky 205/2010 Z. z.
Specifikacia E7 priloha Cislo 1 ¢ast 5.

Otézka ¢. 4

V sutaznych podkladoch verejny obstaravatel uvadza, ze pisomna zmluva s inou osobou podfa § 34, ods. 3, musi
byt suéastou ponuky a nie je mozné ju predbezne nahradit Jednotnym eurépskym dokladom, pricom ako
odbvodnenie verejny obstaravatel uvadza, ze tato povinnost vyplyva uchadzacovi zo zakona o verejnom
obstaravani. Ziadame o vysvetlenie, ktoré konkrétne ustanovenie zakona o verejnom obstaravani a konkrétne ktora
veta hovori o takejto povinnost?

Odpoved ¢. 4

Podla § 34 ods. 3 ZVO uchadza¢ alebo zaujemca mdze na preukazanie technickej sposobilosti alebo odbornej
sposobilosti vyuzit technické a odborné kapacity inej osoby, bez ohladu na ich pravny vztah. V takomto pripade
musi uchadzac alebo zaujemca verejnému obstaravatelovi preukazat', ze pri pineni zmluvy bude skuto¢ne
pouzivat' kapacity osoby, ktorej spdsobilost vyuziva na preukazanie technickej sposobilosti alebo
odbornej sposobilosti. Skutoénost’ podl'a druhej vety preukazuje zaujemca alebo uchadzaé¢ pisomnou
zmluvou uzavretou s osobou, ktorej technickymi a odbornymi kapacitami mieni preukazat' svoju technicku
sposobilost’ alebo odbornt spdsobilost’.

Podla bodu 95 Rozhodnutia Uradu pre verejné obstaravanie &. 12159-6000/2023-OD zo diia 06.09.2023:
L,Ustanovenie § 34 ods. 3 zakona o verejnom obstaravani, napokon aj rozhodovacia prax dradu v tejto otazke jasne
vyZaduju, aby za tretie osoby podla § 34 ods. 3 zakona o verejnom obstaravanim boli predloZené pisomné
zmluvy s tymito osobami, ako aj doklady na preukazanie spinenia podmienok (casti osobného postavenia za
tieto osoby. “

Verejny obstaravatel nevykonal zmenu SP, zérover predlzuje lehotu na predkladanie ponuk do 12.06.2024 do
09:00 hod.

S pozdravom

Bc. Mgr. Adrian Liska v. r.
kontaktna osoba verejného obstaravatela
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