I'H BRATISLAVA

Bratislava, 14.03.2025
Vsetkym zdujemcom

Vysvetlenie sUtaznych podkladov C. 3
otazky €. 20 az 84

Vo verejnom obstardvani na predmet zadkazky ,,Modernizacia elektrickovych trati —
Ruzinovska radiala“, vyhlasenom vo Vestniku verejného obstaravania pod znackou 1406 -
MSP, boli doruc¢ené nasledovné otdzky:

Otazka ¢. 20:

Na zaklade mnozstva novych zverejnenych dokumentov obstaravatel'om ( viac ako 500 stran ),
ked’Ze je zodpovednost’ uchadzaca pripravit’ ponuku svedomite na zaklade vSetkych podkladov
predlozenych obstaravatel'om, ktoré si uchadza¢ musi poriadne prestudovat’ a zakomponovat’
poznatky z tychto do pripravy ponuky. Ziadame obstaravatel'a o presun terminu na predkladanie
ponuk o aspont 2 tyzdne Co je podla nas adekvatny ¢as na prestudovanie tohto mnozstva
podkladov.

Odpoved’ €. 20:

Verejny obstaravatel Vam diia 25.02.2025 oznamil prvé predizenie lehoty na predkladanie
ponik na datum 17.03.2025. Dia 11.03.2025 Vam verejny obstaravatel oznamil druhé
predlZzenie lehoty na predkladanie pontik nasledovne:

Nova lehota na predkladanie ponuk: 02.04.2025 10:00
Novy datum otvarania ponuk: 02.04.2025 10:30

Otazka ¢. 21:

SO 101 Elektrickovy spodok a zvrSok

Usek: Americké namestie

Otazka: Podla Technickej spravy cast 7.6.2 Pevna jazdna draha (priloha projektovej
dokumentécie €. 001 strana ¢.23) je konstrukcia pevnej jazdnej drahy s podkladnymi vrstvami,
beténovy povrch (priechody pre chodcov) tvorena:

Cementovy beton CB III 120 mm,

Podkladna vrstva zo $trkodrviny frakcie 0/32 mm 350 mm,

Filtracna a separacnd geotextilia,

Pozdizne vystuZzeny betonovy prah, C 30/37 250 mm, . VystuZena doska z drenazneho
betonu 300 mm,

Separacna folia,

Antivibra¢na rohoz 25 mm,

Netkana separacnd geotextilia, min. 300 g/m2,

Podkladna vrstva zo $trkodrviny frakcie 0/32 mm 250 mm,

Vystuzny geokompozit zloZzeny z extrudovanej tuhej spojitej dvojosej PP geomreZe a
netkanej PP geotextilie,


https://www.uvo.gov.sk/vestnik-a-registre/vestnik/oznamenie/detail/1333376
https://www.uvo.gov.sk/vestnik-a-registre/vestnik/oznamenie/detail/1333376

I"H BRATISLAVA

e Spolumin. 1045 mm
Podl'a vykresu situacie km 0,0 — 0,6 (Cislo prilohy projektovej dokumentacie 011) je povrch
prechodu pre chodcov v km cca 0,1 tvoreny asfaltovym betonom.
Podla vykresu situdcie km 0,0 — km 0,6 (Cislo prilohy projektovej dokumentacie 011) je
povrch prechodu pre chodcov:
- v kmcca 0,150
- vkmcca0,210
- vcca0,326
- vkmcca 0,535
- v kmcca 0,585
tvoreny dlazbou.

Moze Verejny obstaravatel’ upresnit, ktory z uvedenych udajov je spravny? Upravi Verejny
obstaravatel prislusnu Cast’ projektovej dokumentacie?

Odpoved’ ¢. 21:

V pripade rieSenia povrchov je potrebné postupovat’ podla Prilohy ZV3 P22 | Poziadavky na
povrchy chodnikov a ciest.dwg™. Oproti dokumentacii pre stavebné povolenie v pripade
povrchov nastali na niektorych miestach zmeny, a toto dwg znazoriuje pozadovanu materialitu
povrchov v stlade s Dizajn manuélom.

V dwg st zadefinované konkrétne typy pozadovanych dlazdenych povrchov v kol'ajisku aj
mimo neho a takisto poziadavky na materidlové rieSenie obrubnikov. V pripade materiality
povrchov, ktoré v dwg nie st vykreslené, sa ma za to, Ze ostavaju rovnaké ako v DSP (napr.
asfaltovy povrch vo vozovke a kolajisku).

Toto dwg Specifikuje konkrétny typ dlazdeného povrchu, t.j. v pripade km 0,0 — 0,6 riesit’
povrchy priechodov pre chodcov v kol'ajisku nasledovne:

- vkm cca 0,150 — dlazdeny povrch, t.j. kamenna dlaZba - Zulova rezana platiia, rozmer § x d x v: 20 cm x vol'na
dizka x 6 cm

- vkmcca 0,210 — dlazdeny povrch, t.j. kamenna dlazba - Zulova rezana platiia, rozmer § x d x v: 20 cm x volna
dlzka x 6 cm

- vcca 0,326 — dlazdeny povrch, t.j. kamenna dlazba - Zulova rezana, rozmer § x d x v: 20 x 20 x 15 cm
- v km cca 0,535 — dlazdeny povrch, t.j. kamenna dlazba - zulova rezana, rozmer § x d x v: 20 x 20 x 15 cm

- v km cca 0,585 — dlazdeny povrch, t.j. kamenna dlazba - zulova rezana, rozmer § x d x v: 20 x 20 x 15 cm

Zhotovitel ma vsetky poziadavky Objednavatela zapracovat do DRS. Verejny obstaravatel
nebude upravovat’ prislusni ¢ast’ projektovej dokumentacie.

Otazka ¢. 22:

SO 101 Elektrickovy spodok a zvrSok
Usek: Americké namestie — Legionarska, Krizna ulica v km 0,570 — 0,925
Otéazka: Podla Technickej spravy cast' 7.6.2 Pevna jazdna draha (priloha projektovej
dokumentécie ¢. 001 strana ¢.23) je konStrukcia pevnej jazdnej drahy s podkladnymi
vrstvami, betonovy povrch (priechody pre chodcov) tvorena:

e (Cementovy beton CB III 120 mm,

e Podkladna vrstva zo Strkodrviny frakcie 0/32 mm 350 mm,

e Filtrana a separacna gcotextilia,
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Pozdizne vystuzeny betonovy prah, C 30/37 250 mm,
Vystuzena doska z drendazneho beténu 300 mm,
Separacna folia,
Antivibra¢na rohoz 25 mm,
Netkana separacna geotextilia, min. 300 g/m2,
Podkladna vrstva zo Strkodrviny frakcie 0/32 mm 250 mm,
Vystuzny geokompozit zloZeny z extrudovanej tuhej spojitej dvojosej PP
geomreze a netkanej PP geotextilie,
e Spolumin. 1045 mm
Podla vykresu situdcie km 0,6 — km 1,2 (Cislo prilohy projektovej dokumentécie 012) je
povrch prechodu pre chodcov:

- v km cca 0,585
- vecea0,735

- vkmcca0,820
- v km cca0,860
- vkmcca0,915

tvoreny dlazbou.

Mobze Verejny obstaravatel’ upresnit, ktory z uvedenych udajov je spravny? Upravi Verejny
obstaravatel prislusnu Cast’ projektovej dokumentacie?

Odpoved’ €. 22:

V pripade rieSenia povrchov je potrebné postupovat’ podl'a Prilohy ZV3 P22 , Poziadavky na
povrchy chodnikov a ciest.dwg®“. Oproti dokumentacii pre stavebné povolenie v pripade
povrchov nastali na niektorych miestach zmeny, a toto dwg znazorniuje pozadovant materialitu
povrchov v stilade s Dizajn manualom.

V dwg st zadefinované konkrétne typy pozadovanych dlazdenych povrchov v kolajisku aj
mimo neho a takisto poziadavky na materialové rieSenie obrubnikov. V pripade materiality
povrchov, ktoré v dwg nie st vykreslené, sa ma za to, ze ostavaju rovnaké ako v DSP (napr.
asfaltovy povrch vo vozovke a kolajisku).

Toto dwg Specifikuje konkrétny typ dlazdeného povrchu; v pripade km 0,6 — 1,2 (vratane
priechodu v km cca 0,585) riesit’ povrchy priechodov pre chodcov v kol'ajisku nasledovne:

- vkmcca0,585 — dlazdeny povrch, t.j. kamenna dlazba - zulova rezana, rozmer § x d x v: 20 x 20 x 15 cm
- vkmcca0,735 — dlazdeny povrch, t.j. kamenna dlazba - Zulova rezana, rozmer § x d x v: 20 x 20 x 15 cm
- vkmecca0,820 — dlazdeny povreh, t.j. kamenna dlazba - Zulova rezand, rozmer § x d x v: 20 x 20 x 15 cm
- vkmecca0,860 — dlazdeny povreh, t.j. kamenna dlazba - Zulova rezand, rozmer § x d x v: 20 x 20 x 15 cm
- vkmecca0,915 — povrch z betéonu s metlickovou Gpravou — ZMENA OPROTI PD, vykres ¢.012

Zhotovitel ma vsetky poziadavky Objednavatel’a zapracovat’ do DRS. Verejny obstaravatel’
nebude upravovat prislusnu ¢ast’ projektovej dokumentacie.
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Otazka ¢. 23:

Vo vykaze vymer sa nachiadza polozka: Noc¢né osvetlenie vymedzeného pracoviska a
docasného dopravného zariadenia.

V poskytnutej dokumentécii Verejnym obstaravatel'om sa nenachddza detailnejSia Specifikacia
predmetu polozky. Ziadame o doplnenie blizSej technickej Specifikacie.

Odpoved’ €. 23:

Verejny obstaravatel’ vo Vysvetleni €. 1, v otdzke €. 4 a €. 5 odpovedal, Ze predloZeny vykaz
vymer nie je zavizny a je nutné ho brat’ iba ako informativny, tzn. nemusi zodpovedat’
skuto¢nosti. Zhotovitel méd povinnost’ prekontrolovat’ idaje s predlozenou dokumentaciou.
Verejny obstaravatel’ VV prilozil v rdmci dokumentacie z dévodu zjednodusenia stanovenia
ceny diela. Zhotovitel ma povinnost v zmysle stitaznych podkladov vyplnit’' iba dokument
,,ZV4C2_Formular-platieb a kritéria“. Ostatné prilohy Zvizku 4 uchadza¢ nevypliia.

Verejny obstaravatel’ vyhlasil verejné obstaravanie na predmet zékazky, ktory bude realizovany
v zmysle Zmluvnych podmienok pre technologické zariadenie a projektovanie - realizaciu

(Z1ty FIDIC) — sktseny buduci Zhotovitel’ navrhne, posudi a zrealizuje také technické rieSenie,
ktoré bude spiitat’ podmienky stanovené v sut'aznych podkladoch.

Z uvedeného vyplyva, ze je na zvazeni uchadzaca a navrhu jeho rieSenia, ¢i no¢né osvetlenie
pracoviska a docasného dopravného zariadenia pouzije a zahrnie si ho do cenovej ponuky,
alebo nie. Vzhladom na povahu prac, je pravdepodobné, Zze niektoré prace bude mozné
vykonavat len vo vecernych a no¢nych hodinach.

Otazka ¢. 24:

Vo Vykaze Vymer je v stavebnom objekte /SO/ 792 polozka:

1 2924 Automat na vydaj cestovnych listkov ks | 11,00 0,00
3301

292433 | Automat na vydaj cestovnych listkov v ks | 11,00

0101 prevedeni s podstavcom, repasovany

pozri zoznam strojov a zariadeni 11,00

Pri kontrole danej polozky s projektovou dokumentaciou sa zistilo, Ze po¢et vo vykaze vymer
— 11 ks nekoreSponduje s po¢tom uvedenym v Projektovej dokumentacii / MET-RR-DSP-C-
D000-79200-002-X - $pecifikacia strojného zariadenia, kde po zratani jednotlivych poloziek
vykazuje pocet — 12Kks.

V Technickej sprave v bode 7. umiestnenie ACL - je opis el. zastavok, kde maji byt umiestnené
a to nasledovne:

Americké namestie (obojsmerne) 2
KriZna (obojsmerne) 2

Saleziani (obojsmerne) 2



I"H BRATISLAVA

Lisc¢ie nivy (smer centrum) 1
Nemocnica Ruzinove (smer centrum) 1
Herlianska (smer centrum) 1
Tomasikova (smer centrum) 1
Stimracna (smer centrum) 1

Podl'a TS v tomto smere pocet kusov sedi — 11 ks, aviak priloha Specifikacia strojného
zariadenia zahriiuje vo svojom zozname aj zastavku 9. Autobusova zastavka Tomasikova
samostatne stojaci pod pristreSkom (smer centrum) 1.

Pozaduje verejny obstaravatel’ zrealizovat’ aj zastavku TomadSikova samostatne stojaci pod
pristreskom (smer centrum) 1 ? Ma uchadza¢ pocitat’ s poétom ACL — 12 ks?

Odpoved’ €. 24:

Verejny obstaravatel’ vo Vysvetleni €. 1 otdzka ¢. 4 a €. 5 odpovedal , Ze predloZeny vykaz
vymer nie je zavizny a je nutné ho brat’ iba ako informativny tzn. nemusi zodpovedat’
skutocnosti. Zhotovitel ma povinnost’ prekontrolovat’ udaje s predloZzenou dokumentaciou.
Verejny obstaravatel’ VV prilozil v rdmci dokumentacie z dévodu zjednodusenia stanovenia
ceny diela. Zhotovitel ma povinnost v zmysle stitaznych podkladov vyplnit’' iba dokument
,,ZV4C2_Formular-platieb a kritéria. Ostatné prilohy Zvizku 4 uchadza¢ nevypliia.

Na elektrickovej zastavke Tomasikova (smer centrum) sa aktualne nenachadza ACL. Verejny
obstaravatel’ pozaduje presunat’ samostatne stojaci ACL pod pristreskom Tomasikova (smer
centrum) na zastavku elektricky. Uchadza¢ ma v cenovej ponuke pocitat’ s poctom 11 ks ACL.

Verejny obstaravatel’ zaroven upriamuje pozornost’ na otazku €. 81, kde upresiuje d’alsi postup
nakladania s ACL.

Otazka ¢. 25:

Verejny obstaravatel’ poskytol v ramci sitaznej dokumenticie Zvdzok 3 a nasledovné
dokumenty: ZV3 CI-C4 Poziadavky Objednavatel'a, ZV3 Poziadavky Objednavatela, ZV3Cl
Vseobecné informécie a poziadavky, ZV3C2 Vseobecne TKP+KL, zv3C3 Zvlastne TKP+KL
a ZV3C4 Technické poziadavky a Prilohy (26 dokumentov).

Pri Studovani jednotlivych dokumentov, zaujemca uvadza, Ze pri niektorych poziadavkach
Objednavatela tykajucich sa Specifikacie materialov alebo opis predmetu zikazky v
jednotlivych dokumentoch sa liSia. Napriklad v hrabke materidlu, v pocte zastavok, atd’.

V Zmluve o dielo, bod 2 pism. je uvedena zavéznost’ dokumentov nasledovne:

(g) Poziadavky Objednavatela (Zvdzok 3 Sutaznych podkladov) s prilohami v
nasledovnom poradi zavaznosti dokumentov:

Zvézok 3 Cast’ 4: Technické poziadavky Objednédvatela — vSeobecné poziadavky a
poziadavky na jednotlivé objekty

Zviazok 3 Cast’ 1: VSeobecné informécie a poziadavky
Zviézok 3 Cast’ 3: Zvlastne technicko-kvalitativne podmienky

Zviazok 3 Cast’ 2: VSeobecné Technicko-kvalitativne podmienky a katalogové listy
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Z dovodu zadefinovania jednoznacnosti predmetu zakazky, ziadame o vysvetlenie, ¢i uvedena
zavédznost’ dokumentov v ZOD zodpovedna zaviznosti dokumentov uvedenych vo Zvézku 3.

Zaroven ziadame o zosuladenie poctu a nazvoslovia dokumentov vo Zviazku 3 a dokumentov
uvedenych v ZOD. Urcenie zavdznosti dokumentov ma vplyv aj na vypracovanie ponuky
uchéadzaca.

Odpoved’ ¢. 25:

V zmluve o dielo je uvedené poradie zavdznosti vSetkych dokumentov tvoriacich Zmluvu,
pricom vo Zvézku 3 je definované poradie zdviznosti dokumentov patriacich do Zvézku 3, pre
pripad zistenia rozdielov medzi jednotlivymi Cast'ami Zvézku 3.

Pocet a nazvoslovie uvedenych dokumentov zo Zvidzku 3 je v sulade s dokumentami
uvedenymi v ZoD.

Otazka ¢. 26:

Verejny obstaravatel’ na otazku €. 4 vysvetlenia SP zo dna 13.2.2025 uviedol, ze vykaz vymer
nie je zavizny a je nutné ho brat’ iba ako informativny, tzn. nemusi zodpovedat’ skuto¢nosti.

Ziadame o jednoznaéné potvrdenie Verejného obstaravatela, ze vykaz vymer je poskytnuty
nad rdmec sut'aznej dokumentécie a nebude sa k nemu prihliadat’. A to ani v ramci realizacie
stavby.

Odpoved’ €. 26:

Verejny obstaravatel’ uviedol, Zze vykaz vymer nie je zadvizny a je nutné ho brat’ iba ako
informativny, tzn. nemusi zodpovedat’ skutocnosti. Vykaz vymer bol sti¢astou vypracovanej
DSP a verejny obstaravatel’ preto tito prilohu zverejnil v ramci sut’aznych podkladov z dovodu
zjednodusenia stanovenia ceny diela. Zhotovitel ma povinnost’ v zmysle sut'aznych podkladov
vyplnit’ iba dokument ,,ZV4C2 Formular-platieb a kritéria“.

Verejny obstaravatel’ bude pozadovat” po schvéaleni DRS diela vypracovat’ celkovy vykaz
vymer, tak ako je uvedené vo ZV4 Cast’ 1.

Otazka ¢. 27:

Verejny obstaravatel’ na otazku ¢. 7 vysvetlenia SP zo dia 13.2.2025 uviedol, ze dokument z
Casti Prilohy Zvazku 3 ZV3 P26 Poziadavky k stoziarom VO nie je zavazny a v sutaznych
podkladoch je uvedeny ako priklad fungujicej integracie stoziarov, ktory je zavedeny a
pouzivany v meste Vieden.

Verejny obstaravatel’ poskytol v ramci sitaznej dokumentacie Zvazku 3, Prilohy. Subor
Prilohy obsahuje 26 dokumentov. Ziadame o jednozna¢né potvrdenie Verejného obstaravatela,
¢1 vSetky dokumenty poskytnuté v Casti Prilohy Zvéazku 3 st nezavézné a uvedené prikladmo.

Odpoved’ ¢. 27:

Prilohy €.1 — €. 25 su zavazné a priloha €. 26 je nezavazna.
Otazka ¢. 28:

Pokyny pre uchadzaca, ¢lanok 13 Zabezpeka.

Vo viacerych bodoch SP (13.4, 13.7, 13.8) sa uvadza, cit:
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... Whidsi, Ze uspokoji veritela (verejného obstaravatela) za dlznika (uchadzaca) do vysky
financnych prostriedkov, ktoré veritel pozaduje ako zabezpeku viazanosti ponuky uchadzaca v
pripade prepadnutia jeho zabezpeky v prospech verejného obstaravatela v tomto verejnom
obstaravani...

Zaujemcovi nie je zrozumitel'nd Casti vety: uspokojime verejného obstardvatela v pripade
prepadnutia jeho zédbezpeky v prospech verejného obstaravatela...

Ved ZVO jasne definuje, kedy moze verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’ siahnut' na
zabezpeku (€1 uz bankovu zaruku, poistenie zaruky alebo zlozené finan¢né prostriedky na ich
ucte) a to je:

(1) Prikazca odstapil v lehote viazanosti ponuk od svojej ponuky; alebo

(i) Prikazca neposkytol v lehote viazanosti pontik Obstaravatel'ovi sti¢innost” alebo odmietol
uzavriet’ zmluvu, ktord je vysledkom Verejného obstaravania podl'a 56 ods. 5 az 9 zakona ¢.
343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov.

V pripadoch stanovenych ZVO prepadne zdbezpeka v prospech verejného obstaravatel’a, ale
nie Ze ho uspokojime v pripade prepadnutia zdbezpeky. My ho uspokojime prepadnutim
zabezpeky v pripade zdkonom urc¢enym porusenim.

Ziadame o vysvetlenie asti vety: ,uspokojime verejného obstaravatel'a v pripade prepadnutia
jeho zabezpeky v prospech verejného obstaravatela... a upravit’ sposob uplatnenia zabezpeky
zo strany verejného obstaravatel’a v sulade so ZVO.

Odpoved’ €. 28:

Verejny obstaravatel’ ma za to, ze sa jedna 0 Standardnu formulaciu textu bankovej zaruky,
ktora je vSeobecne zauzivana bankovymi instituciami. Podmienky uvolnenia zabezpeky sa
samozrejme riadia zakonnymi ustanoveniami ZVO.

Ak sa naplni niektory zo zdkonnych dovodov prepadnutia zdbezpeky, banka, ktora vystavila
zabezpeku, uspokoji verejného obstaravatela, ¢o znamena, Ze V prospech verejného
obstaravatel'a uvolni finan¢né prostriedky vo vyske Ciastky uvedenej v zabezpeke.

Otazka ¢. 29:
ZoD, ¢l. 18.3 Poistenie proti zraneniu osdb.

V ¢l 18.3 je uvedené, Cit.: ,,...Zhotovitel' je povinny udrziavat’” poistenie najmenej v hore
uvedenom rozsahu po celi dobu trvania Zmluvy - Poistnd zmluva nesmie obsahovat’
ustanovenia vylucujuce zodpovednost’ plnenia poistovne (tzv. vyluky z poistenia) s vynimkou
vyluk zodpovedajucich vylukdm Standardne uplatiiovanym vo vztahu k obdobnému predmetu
poistenia na trhu poskytovania poistnych sluzieb v Ceskej republike.*

Ziadame o vysvetlenie z akého dovodu sa ma riadit zmluva podl'a poistenia na trhu
poskytovania poistnych sluzieb v Ceskej republike? Poziadavka verejného obstaravatela je
nestandardn4, a to aj vo vztahu k miestu realizcie stavby. Ziadame o Gipravu znenia ¢lanku
nasledovne: ,,....vo vztahu k obdobnému predmetu poistenia na trhu poskytovania poistnych
sluzieb v Slovenskej republike.

Odpoved’ ¢. 29:
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Jedna sa o administrativnu chybu v pisani. Znenie v ¢l. 18.3 ,, Ceskej republike* sa meni
znenie na ,,Slovenskej republike®.

Verejny obstaravatel' v prilohe ¢. 1 tohto Vysvetlenia zverejiiuje aktualizované znenie
Osobitnych zmluvnych podmienok.

Otazka ¢. 30:
ZOD, Priloha k ponuke.

V Prilohe k ponuke je uvedend ciastka Bankovej zaruky na vykonanie prac (na splnenie
zmluvnych zavizkov) vo vyske patnast’ percent (15%) z Akceptovanej zmluvnej hodnoty pre
Dielo bez DPH.

Beznou praxou pri stanoveni vysky Ciastky Bankovej zaruky na vykonanie prac je 10 % z
Akceptovanej zmluvnej hodnoty. Tato prax je dlhodobo zauZivana aj pri technicky zlozitejSich
zakazkach ako je predmet obstaravania.

Mobze verejny obstaravatel vysvetlit, z akého dovodu neprimerane navysSuje bankovi
zabezpeku voci beZnej praxi?

Pri s¢itani vSetkych poZiadaviek verejného obstaravatela, ktoré stanovil v ZOD a jej prilohach
(napr. vyska Ciastky zadbezpeky, sposob fakturacie, pocet a vyska sankcii, atd’.) st neprimerané
k samotnému predmetu realizacie Diela. Uchadzacovi (Zhotovitel'ovi) vnikaji neprimerané
finan¢né naklady, ktoré nestuvisia so samotnou realizaciou Diela.

Ziadame verejného obstaravatela o upravu &iastky Bankovej zaruky na vykonanie prac (na
splnenie zmluvnych zavizkov) na vysku (10%) z Akceptovanej zmluvnej hodnoty pre Dielo
bez DPH.

Odpoved’ €. 30:

Verejny obstaravatel’ ma za to, ze uvedena Ciastka Bankovej zaruky na vykonanie diela (na
splnenie zmluvnych zaviazkov) vo vyske patnast’ percent (15%) z Akceptovanej zmluvnej
hodnoty pre Dielo bez DPH je adekvatna, z dovodu ze si verejny obstaravatel’ nebude
uplatnovat’ Zadrzné z Diela ktoré byva Standardne vo vyske 5%.

Otazka ¢. 31:

Verejny obstaravatel’ na otdzku €. 2 vysvetlenia SP zo dna 13.2.2025 nezodpovedal otdzku
zaujemcu v plnom rozsahu. Verejny obstaravatel’ zopakoval len skutoc¢nosti, ktoré su zname z
vibroakustickej $tudie. Opitovne Ziadame o zodpovedanie otazky nasledovne:

1. S akym zat'azenim od napravy uvazuje pri type vozidiel 29T a TT(T3+T6) ?

2. Vo vibroakustickej $tudii v stupni DUR je uvedené, ze zékladny predpoklad Sirenia vibracii
a hluku je tvoreny geologickym prostredim a vyskou hladiny podzemnej vody. V pripade,
ze stapne hladina podzemnej vody (kolisanie hladiny podzemnej vody je hydraulicky
spojené s vySkou hladiny rieky Dunaj), dojde k rapidnemu navySeniu vibracii a hluku,
uvazuje objednavatel' aj s takymto variantom? Ziadame verejného obstaravatela o
uvedenie priemernej vysky hladiny podzemnej vody v mieste Diela.

3. Ziadame o predloZenie aktualneho merania hluku a vibracii v predmetnej lokalite, nakol’ko
vibroakusticka Studia bola spracovana k 12/2020. Bezne akceptovate'né merania st do 2
rokov. Celkové zhodnotenie vysledkov merania je v zmysle zdkona Nérodnej rady
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Slovenskej republiky €. 355/2007 Z.z. z 21. jina 2007 o ochrane, podpore a rozvoji
verejn¢ho zdravia a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v plnej pravomoci prislusného
organu verejné¢ho zdravotnictva.

Odpoved’ ¢. 31:

1.

Uvazované zat'azenie od napravy:

Skoda 30T For City Plus napravové zat'aZenie pri maximalnom obsadeni (8 0s6b/m?)
10,8 ton

Skoda 30T For City Plus napravové zat'aZenie pri maximalnom obsadeni (8 os6b/m?)
10,6 ton

CKD Tatra T6 napravové zataZenie pri maximalnom obsadeni (8 0sob/m?)
7,6 ton

CKD Tatra T3 napravové zataZenie pri maximalnom obsadeni (8 0sob/m?)
6,6 ton

Otazka polozena uchadzatom je hypotetickd. Navrh bol vykonany vzmysle as
odporacaniami uvedenymi v EUROCOD 8. Vyska podzemnej hladiny vody je uvedena v
TS SO 391, kde je uvedené: ,,pri beznych stavoch spodna voda dosahuje troven cca 6,0 m
pod terénom, jej maximalna hladina na trovni 130,09 m.n.m., ¢o je cca 4,5 m pod
terénom®. Spodna voda aj pri jej maximalnej hladine nepride do styku so zékladmi a
nemdze ovplyvnit’ zakladanie.

Verejny obstaravatel odpovedal vo vysvetleni ¢. 1 otazka ¢. 2 v bode e) ,,Verejny
obstaravatel nedisponuje inymi meraniami hluku a vibrdcii, ako tymi, ktoré su poskytnuté
Vv rdmci predlozenej Vibroakustickej Studie”. Ulohou uchadzada je navrhnt také
opatrenia, aby spiiiali pripustné hodnoty uréujtcich veli¢in hluku vo vonkaj$om prostredi
a sucasne vo vnutornom chranenom obytnom priestore - v zmysle Zakona ¢. 355/2007 Z.
z. a Vyhlasky MZSR ¢. 549/2007 Z. z., v zneni neskorSich zmien a doplnkov.

Otazka ¢. 32:

Ziadame o vysvetlenie a doplnenie tdajov potrebnych pre stanovenie Kritéria 3. Na zaklade
predlozenej vibroakustickej Studie nie je mozné jednoznacne posudit’ merania hluku a vibrécii.
Ziadame o vysvetlenie nasledovne:

1. Za akych podmienok (napr. klimatickych, technickych, atd’.) sa bude realizovat
meranie hluku a vibracii ?

2. Ziadame o predloZenie vypodtu utlmu a hodndt na zéklade, ktorych boli vypogitané.
3. Ziadame o vysvetlenie, ¢i verejny obstaravatel’ bude akceptovat':
a) Zhotovitelom navrhnuty referenény usek (24 m) pre monitorovanie hluku a
vibracii a jeho vysledky,
b) vysledky podl'a pism. a) platné pre celé Dielo,
c¢) vysledky podl'a pism. a) pri odovzdani Diela.

Zaroven ziadame o vysvetlenie, akym sposobom verejny obstaravatel’ stanovil Kritérium ¢. 3,
nakol’ko zo ziadnych poskytnutych dokumentov nie je mozné identifikovat zakladné



I"H BRATISLAVA

parametre, z ktorych vychadzal. Zaujemca ma na mysli takzvany bod ,,0”. A to i s ohl'adom na
stanovenie sankcie za nedodrzanie navrhnutého Kritéria ¢. 3 - 0,01%.

Odpoved’ €. 32:

Vzhl'adom na zloZitost’ otdzky verejny obstardvatel’ nateraz nebude poskytovat’ vysvetlenie
z dovodu, ze potrebuje viac €asu na starostlivi pripravu odpovede a preto ju oznami az
V nasledujucom vysvetleni sit'aznych podkladov.

Otazka ¢. 33:

V ramci sttaznych podkladov, Priloha €. 4 Zvézok 5 — Dokumentécia, ¢ast’ E04 Vyjadrenia
k SP, podcast’ 02 Dokumenty, st predlozené dokumenty zoradené chronologicky podla
poradovych ¢isiel, pricom absentuju nasledovné poradové Cisla: 7, 34, 36, 38, 39, 43, 44, 45,
46, 47, 48, 49 a 65.

Ziadame verejného obstaravatel'a o predloZenie v§etkych chybajucich dokumentov v Prilohe
¢. 4 Zviazok 5 Dokumentacia, ¢ast E0O4 Vyjadrenia k SP, podc¢ast’ 02 Dokumenty.

Odpoved’ €. 33:

Uvedené dokumenty oznacené uchadzacom ako absentujuce, neexistuji. Verejny obstaravatel
V ramci inzinierskej ¢innosti pocas pripravy na stavebné konania spracoval zoznam dotknutych
institacii a organov, ktoré by sa mali resp. mohli vyjadrovat’ k predmetnej stavbe. Pocas
priebehu konani, niektoré z dokumentov boli vyhodnotené ako nepotrebné a z tohto déovodu sa
nenachadzaji v prilohach DPO. Verejny obstaravatel nasledne neaktualizoval cislovanie
dokumentov.

Otazka ¢. 34:

V ramci sitaznych podkladov, Priloha ¢. 4, Zvéazok 5 — Dokumentacia, ¢ast’ E04 Vyjadrenia
k SP, podc¢ast’ 02 Dokumenty pod poradovym ¢islom 5d predlozené rozhodnutie (suhlas na
vyrub 5 ks drevin a 5 m?krikového porastu) &. OOTZP/OZP/9621/56554/2024Reh vydané dia
19.11.2021 Mestskou Castou Bratislava-RuZinov, pri ktorom absentuje predloZenie doloZky
pravoplatnosti.

Ziadame verejného obstaravatel'a o predloZenie dolozky pravoplatnosti pre rozhodnutie (stihlas
na vyrub 5 ks drevin a 5 m?krikového porastu) &. OOTZP/OZP/9621/56554/2024/Reh vydané
dna 19.11.2021 Mestskou ¢ast’'ou Bratislava-Ruzinov.

Odpoved’ €. 34:

Verejny Obstaravatel’ v Prilohe €. 2 tohto Vysvetlenia ¢. 3 prikladd doloZku pravoplatnosti
uvedeného rozhodnutia & OOTZP/OZP/9621/56554/2024/Reh vydané dia 19.11.2021
Mestskou Castou Bratislava-Ruzinov.

Otazka €. 35:

V ramci sut’aznych podkladov, Priloha €. 4 Zvizok 5 — Dokumentécia, ¢ast’ E04 Vyjadrenia
k SP, pod¢ast’ 02 Dokumenty je pod poradovym ¢islom 5a predlozené exspirované rozhodnutie
(sthlas na vyrub 5 ks drevin a 5 m? krikového porastu) ¢. ZP/CS 5971/2021/6/REM vydané
diia 01.07.2021 Mestskou castou Bratislava-Ruzinov (nadobudnutie pravoplatnosti dia
04.08.2021) a pod poradovym ¢islom 5d predlozené rozhodnutie (sthlas na vyrub 5 ks drevin
a 55 m? krikového porastu) &. OOTZP/OZP/9621/56554/2024/Reh vydané diia 19.11.2021
Mestskou castou Bratislava-Ruzinov (bez vyznacenia pravoplatnosti), ktorych obsahom je
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suhlas na vyrub 5 ks drevin a 5 m? krikového porastu rastiicich na pozemku reg. ,,C” — KN s
parc. €. 3184/2 v k.u. Ruzinov. Medzi uvedenymi rozhodnutiami je rozdiel v druhovom uréeni
drevin na vyrub, pri¢om sa jednd o tie isté dreviny.

Ziadame verejného obstaravatela o vysvetlenie rozdielu v druhovom oznadeni drevin
uréenych na vyrub medzi vyssie uvedenymi rozhodnutiami.

Odpoved’ ¢. 35:

%

Uvedenu otazku povazuje za bezpredmetnt, ked’Zze Priloha ¢. Sa stratila platnost’ a bola
V plnom rozsahu nahradend prilohou €. 5d. Zaroven sa priloha ¢. 5a vypusta zo zoznamu
Sutaznych podkladov.

Otazka ¢. 36:

V ramci stitaznych podkladov, Priloha €. 4 Zvizok 5 — Dokumentacia, ¢ast E04 Vyjadrenia
k SP, pod¢ast 02 Dokumenty je pod poradovym c¢islom 24 predlozené stanovisko ¢.
8295/9758/2000/2023 P5491 11 vydané dna 27.06.2023 spolo¢nostou Dopravny podnik
Bratislava, a.s. (d’alej len ,,DPB"), ktoré obsahuje suhlas s vydanim stavebného povolenia za
splnenia podmienok. Podmienky pod €. 6 az 12 sa tykaji poZiadaviek k Projektu organizacie
vystavby (d’alej len ,,POV") v dokumentécii pre stavebné povolenie.

Po prestudovani podkladov uchadzac zistil, ze vyssie uvedené podmienky DPB k POV nie su
zapracované v ramci sut'aznych podkladov, Priloha ¢. 4 Zvizok 5 — Dokumentacia.

iadame verejného obstaravatel’a o vysvetlenie:
Ziad ného obst tel’ tl

1. ¢ipodmienky €. 6 az 12 zo stanoviska ¢. 8295/9758/2000/2023 P5491 11 vydaného dna
27.06.2023 DPB je potrebné zapracovat’ do projektovej dokumentacie.

2. kto bude v pripade potreby zapracovania vysSie uvedenych podmienok zabezpecovat ich
zapracovanie do projektovej dokumentacie?

Odpoved’ ¢. 36:

1. Ano, pripomienky je nutné zapracovat do projektovej dokumenticie. Zaroven pri
vypracovani POV je nevyhnutné brat’ na zretel’ odpoved’ na otazku ¢. 1 vo Vysvetleni ¢. 1,
kde verejny obstaravatel' potvrdil poziadavku trvania Etapy 2b. Zaroven je nutné
k uvedenej vyluke prispésobit’ predoslé anasledujuce etapy. Platnost uvedeného
dokumentu vyprsala a uchadza¢ resp. buduci zhotovitel ma povinnost’ technicky navrh
rieSenia skonzultovat’ v spolupraci so zadstupcom objednavatel’a so spravcom infraStruktary
DPB v ramci rozsahu inZinierskej innosti uvedenej vo Zvizku 3, Cast’ 1 (¢1.2.9). Mesto
ako prevadzkovatel elektriCkovych trati vyvija snahu v ¢o najmensej miere obmedzovat’
verejnost’ pri vyuzivani MHD.

2. Podmienky do DRS zapracuje budutci uspesny uchadza. Verejny obstardvatel’ vyhlasil
verejné obstaravanie na predmet zakazky realizovany v zmysle Zmluvnych podmienok pre
technologické zariadenie a projektovanie - realizaciu (ZIty FIDIC) — skuseny budiici
Zhotovitel' navrhne, posudi a zrealizuje také technické riesenie, ktoré bude spinat
podmienky stanovené v stitaznych podkladoch.
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Otazka €. 37:

V ramci sut'aznych podkladov, Priloha ¢. 4 Zvdzok 5 — Dokumentécia, ¢ast E0O4 Vyjadrenia
k SP, podcast 02 Dokumenty je pod poradovym c¢islom 24 predloZzené stanovisko €.
8295/9758/2000/2023 P5491 11 vydané dna 27.06.2023 spolo¢nostou Dopravny podnik
Bratislava, a.s. (d’alej len ,,DPB”), ktoré obsahuje suhlas s vydanim stavebného povolenia za
splnenia podmienok. Podmienky pod €. 1 az 5 sa tykaju navrhu technického rieSenia v
dokumentécii pre stavebné povolenie.

Ziadame verejného obstaravatel'a o vysvetlenie:

a) ¢i podmienky €. 1 az 5 zo stanoviska ¢. 8295/9758/2000/2023 P5491 11 vydaného dina
27.06.2023 DPB su zapracované v ramci sutaznych podkladov, Priloha €. 4 Zvizok 5 —
Dokumentacia.

b) kto bude v pripade potreby zapracovania vysSie uvedenych podmienok zabezpecovat ich
zapracovanie do projektovej dokumentacie.

Odpoved’ ¢. 37:

a) Nie vSetky pripomienky su zapracované do DSP. Verejny obstaravatel’ ma za to, ze skiseny
buduci Zhotovitel’ navrhne také finalne technické rieSenie, ktoré zohl'adni podmienky DPB
k predkladanému technickému rieSeniu z DSP. Platnost’ uvedeného dokumentu vyprsala
auspesny uchadza¢ ma povinnost' Svoj navrh technického rieSenia skonzultovat' so
spravcom infraStruktary za DPB Vv spoluprdci so zastupcom objednavatela. Zaroven
upriamujeme uchadzaca na Prilohu €. 18, kde s poZiadavky na vegetacny kryt elektricky
upresnené.

b) Podmienky do DRS zapracuje buduci uspesny uchadzaé. Verejny obstaravatel’ vyhlasil
verejné obstaravanie na predmet zakazky realizovany v zmysle Zmluvnych podmienok pre
technologické zariadenie a projektovanie - realizaciu (ZIty FIDIC) — skuseny budiici
Zhotovitel' navrhne, posudi a zrealizuje také technické riesenie, ktoré bude spinat
podmienky stanovené v sutaznych podkladoch.

Otazka ¢. 38:

V ramci sut'aznych podkladov, Priloha ¢. 4 Zvdzok 5 — Dokumentécia, ¢ast E04 Vyjadrenia
k SP, podc¢ast’ 02 Dokumenty je pod poradovym ¢islom 25 predlozené odborné stanovisko k
posudeniu kons$trukénej a sprievodnej dokumentacie (PD) UTZ elektrického ¢.
74/2023/AVDOP-Si/E/PD vydané dnia 03.11.2023 spolo¢nostou AVDOP s.r.o., v ktorom sa v
casti B. Pripomienky k dokumentacii uvadza nasledovné:

,Na zaklade zaslaného dokumentu s doplnenymi zavermi z prerokovania (konaného dna
18.10.2023 a zaslané mailom dna 19.10.23), nase pripomienky uvedené v prvom odbornom
stanovisku ¢. 54/2023/A VDOP-Se/E/PD zo dna 23.08.2023, budu zapracované v duchu

zaverov uvedeného rokovania. Z uvedeného, k predlozenej dokumentdcii uz nemame Ziadne
pripomienky.

Ziadame verejného obstaravatela o predloZenie:

a) dokumentu s doplnenymi zavermi z prerokovania (konaného dna 18.10.2023 a
zaslané mailom dna 19.10.23),

b) odborného stanoviska ¢. 54/2023/AVDOP-Se/E/PD zo dia 23.08.2023.
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Odpoved’ ¢. 38:

Proces vypracovania a schvalovania PD je dlhodoby proces, pri ktorom sa vyvijaju rozne
technické rieSenia a postupy. K prvotne predlozenym dokumentom boli podané pripomienky
zo strany autorit a tie boli v d’alSom procese zapracované. Verejny obstaravatel’ nezverejiuje
tieto dokumenty, z dovodu, ze by mohli byt pre uchadzacov zavadzajice a zaroven ma zato, ze
k predloZeniu ponuky nie st potrebné.

V ramci stt'aznych podkladov, Priloha ¢. 4 Zvidzok 5 — Dokumentacia, cast E0O4 Vyjadrenia
k SP, pod¢ast’ 02 Dokumenty je pod poradovym ¢islom 25 predlozené odborné stanovisko k
postdeniu  konS$trukénej a sprievodnej dokumenticie (PD) UTZ elektrick¢ého ¢.
74/2023/AVDOP-SI/E/PD vydané dna 03.11.2023 spolo¢nostou AVDOP s.r.o., kde
k predloZenej dokumentacii neboli pripomienky. Toto stanovisko povazuje za posledné
a aktualne K predlozenej DPO.

Otazka ¢. 39:

V ramci sutaznych podkladov, Priloha ¢. 4 Zvidzok 5 — Dokumentécia, ¢ast E04 Vyjadrenia
k SP, pod¢€ast’ 02 Dokumenty je pod poradovym ¢islom 30 predloZené stanovisko ¢.
36012/2023/0230-10 vydané dita 12.09.2023 Zeleznicami Slovenskej republiky, Generalne
riaditel'stvo, Odbor expertizy, v ktorom sa uvadza nasledovna podmienka ¢. 4:

. 4) V pripade, ze v ramci pripravovanej modernizacie pride ku kolizii
novobudovanych zariadeni ZSR s navrhovanou stavbou a nebude mozné ndjst iné
vyhovujuce riesenie, stavebnik tuto stavbu upravi na vlastné naklady tak, aby
nebranila planovanym rozvojovym zamerom ZSR.

Ziadame verejného obstaravatel'a o vysvetlenie, ¢ v ramci stiitaznych podkladov, Priloha ¢. 4
Zvéazok 5 _Dokumentécia su zohl'adnené vSetky planované rozvojové zamery ZSR.

Odpoved’ ¢. 39:

V ramci sutaznych podkladov si zohladnené vsetky planované rozvojové zamery ZSR
k datumu vyhlasenia Verejného obstaravania. Verejny obstaravatel nema vedomost
0 ziadnych zmenach planovanych rozvojovych zameroch ZSR.

Otazka ¢. 40:

V ramci sutaznych podkladov, Priloha ¢. 4 Zviazok 5 — Dokumentacia, ¢ast E0O4 Vyjadrenia
k SP, pod¢ast’ 02 Dokumenty je pod poradovym ¢islom 32 predlozené vyjadrenie €.
14801/2023/SM/SSTT-2 vydané dita 02.06.2023 Zeleznicami Slovenskej republiky, Sprava
majetku ZSR Bratislava, ktoré odkazuje na zmluvy o uzatvoreni buducej zmluvy o vecného
bremena (ZBZVB) pre trvaly zaber stavby (TZ) a najomnu zmluvu (NZ) k umiestneniu
kontajnerovych meniarni pre docasny zéber stavby (DZ). Uvedené zmluvy mali byt podla
vyjadrenia uzavreté pred vydanim stavebného povolenia.

Ziadame verejného obstaravatel'a o predloZenie:
a) zmlav o uzatvoreni budicej zmluvy o zriadeni vecného bremena (ZBZVB) pre trvaly zaber

stavby (TZ) uzatvorenych so Zeleznicami Slovenskej republiky.
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b) najomnej zmluvy (NZ) k umiestneniu kontajnerovych meniarni pre do¢asny zaber stavby
(DZ) uzatvorenych so Zeleznicami Slovenskej republiky.

c) vsetkych dalSich uzatvorenych zmlav s tretimi stranami k majetkovopravnemu
vysporiadaniu stavby.

d) V pripade, ak verejny obstaravatel’ nema majetkovopravne vysporiadané vsetky pozemky
(trvaly a docasny zédber) stavby, tak ziadame uviest podrobny prehlad predmetnych
pozemkov.

Odpoved’ €. 40:

a) Verejny Obstaravatel’ ma uzatvorenu platni zmluvu o zriadeni vecného bremena (ZBZVB)
pre trvaly zaber stavby (TZ) zo Zeleznicami Slovenskej republiky ku diiu vyhlasenia
verejn¢ho obstaravania,

b) Verejny Obstaravatel ma uzatvorent platni najomnt zmluvu (NZ) k umiestneniu
kontajnerovych meniarni pre do€asny zéber stavby (DZ) zo Zeleznicami Slovenskej
republiky ku ditu vyhlasenia verejného obstaravania,

c) Verejny Obstaravatel’ ma uzatvorené platné zmluvy S tretimi stranami ku diiu vyhlasenia
verejného obstaravania,

d) Verejny Obstaravatel’ ma majetkovopravne vysporiadané pozemky, ktoré sa nachadzaju v
trvalom a do¢asnom zabere stavby.

Verejny obstaravatel uvedené zmluvy nebude poskytovat’ uchadzacom a ma zato, ze K
predloZzeniu ponuky, nie st potrebné. Uvedené zmluvy budia predlozené az uspe$nému
uchéadzacovi pri odovzdani staveniska.

Otazka ¢. 41:

V ramci sut'aznych podkladov, Priloha ¢. 4 Zvdzok 5 — Dokumentacia, ¢ast’ EO4 Vyjadrenia
k SP, podcast’ 02 Dokumenty sa pri viacerych dokumentoch odkazuje na potrebu uzavretia
,»zmliv/dohdd o vykonani preloziek inZinierskych sieti”.

Ziadame verejného obstaravatela o predloZenie vietkych ,,zmluv/dohdd o vykonani preloZiek
inZinierskych sieti” potrebnych pre realizaciu stavby.

Odpoved’ ¢. 41:

Verejny Obstaravatel’ ma uzatvorené Zmluvy o prekladkach resp. buduce zmluvy 0 vykonani
prekladok inzinierskych sieti. Verejny obstaravatel uvedené zmluvy nebude poskytovat’
uchddzacom, ma zato, ze k predlozeniu ponuky nie su potrebné. Uvedené zmluvy budu
predlozené az uspesnému uchddzacovi pri odovzdani staveniska.

Otazka ¢. 42:

V ramci sutaznych podkladov, Priloha ¢. 2 Zvdzok 3 — ZV Cl — C4 Poziadavky
objednavatela je uvedeng, cit. : ,,Zhotovitel’ zabezpeci inventarizaciu a odstranenie reklamnych
zariadeni v trvalom a doCasnom zdbere stavby vratane zabezpecenia inzinierskej ¢innosti v
suvislosti so zabezpecenim povoleni na ich odstranenie. Uvedené zohl'adni vo svojej cenovej
ponuke.*
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Ziadame verejného obstaravatela o poskytnutie podrobného zoznamu vsetkych reklamnych
zariadeni, ktoré maji byt odstranené, ked’Ze to ma mat’ uchéddza¢ vo svojej cenovej ponuke
zahrnuté.

Odpoved’ ¢. 42:

Verejny obstaravatel’ vo svojich poziadavkach ZV 3 Cast’ 1 ¢&l. 1.7, uviedol, Ze uchadzag resp.
budici zhotovitel’: ,, Zabezpeci inventarizdciu a odstranenie reklamnych zariadeni v trvalom a
docasnom zabere stavby vrdtane zabezpecenia inZinierskej cinnosti v suvislosti so
zabezpecenim povoleni na ich odstranenie. Uvedené zohladni vo svojej cenovej ponuke. “
Verejny obstaravatel’ ma za to, ze poziadavka je dostatocne presna. Verejny obstaravatel takyto
zoznam nema a je na uspesnom uchadzacovi, aby si takyto zoznam vytvoril a urcil, ktoré
zariadenia maju byt odstranené resp. presunuté z oh'adom na vykonavané stavebné prace. Ako
podklad pre inventarizaciu sa moze vychadzat zo SO 001 (Asanécie a priprava tzemia), ale
zaroven treba brat’ do tvahy, ze uvedené informacie nemusia byt’ aktualne, nakol'’ko PD bola
vypracovana k 05/2023.

Otazka €. 43:

V ramci sut'aznych podkladov, Pokyny pre uchadzaca, ¢ast’ C. Kritéria na vyhodnotenie ponuk,
Kritérium ZniZenie environmentélnej zataze — hluk a vibracii je uvedené, cit.: ,,V pripade, ze
nebude dosiahnuté navrhnuté zniZenie z akychkol'vek dévodov verejny obstaravatel’ si uplatni
zmluvni pokutu vid’ Clanok 4.1.1 zmluvy.

a) Ziadame verejného obstaravatel'a o vysvetlenie pojmu ,, z akychkol'vek dovodov™.

b) Ziadame o vysvetlenie, & podmienka, ze V pripade, Ze nebude dosiahnuté navrhnuté
zniZenie z akychkol'vek dovodov verejny obstaravatel’ si uplatni zmluvna pokutu vid’
Clanok 4.1.1 zmluvy sa bude tykat' aj ustanovenia bodu 2.15 tejto asti sutaznych
podmienok.

Odpoved’ ¢. 43:

a) Verejny obstaravatel’ ma za to, ze uspe$ny uchadza¢ na navrhovanom skusobnom useku
preukaZze splnenie podmienok uvedenych v sutaznych podkladoch ako aj preukézanie
znizenia environmentalnej zataze (hluk a vibracie) deklarovanej v jeho ponuke. V pripade,
7e sa tieto zniZenia nepreukazu, verejny obstaravatel’ nebude skimat’ dovody, ktoré k tomu
viedli, ked’Ze toto riziko je plne na strane uchadzaca.

b) Pravdepodobne sa jedna o preklep na strane uchadzaca, ktory sa pyta na ¢l. 2.5.

Uchadza¢ ma moznost’ navrhnit' do ponuky znizenie environmentalnej zataze oproti
aktualne platnej legislative. Za predlozeny navrh zodpoveda v plnej miere uchadzac.
Verejny obstaravatel ma za to, Zze navrh uchadzaca bude plne realizovatel'ny. Ak sa
preukaze opak, budu uplatiované zmluvné pokuty v zmysle platnej zmluvy a jej priloh.
Verejny obstaravatel’ v sutaznych podkladoch stanovil, aké podmienky si nemenné a
splnenie ostatnych podmienok uvedenych v sttaznych podkladoch su na samotnom
uchadzacovi.

Verejny obstaravatel vyhlasil verejné obstaravanie na predmet zdkazky realizovany
v zmysle Zmluvnych podmienok pre technologické zariadenie a projektovanie - realizaciu
(ZIty FIDIC) — skiiseny buduci Zhotovitel' navrhne, posidi a zrealizuje také technické
rieSenie, ktoré bude spiiat’ podmienky stanovené v sutaznych podkladoch.
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Otazka ¢. 44:

V ramci sut'aznych podkladov, Pokyny pre uchadzaca, ¢ast’ C. Kritéria na vyhodnotenie pontk,
Kritérium Skusenosti odbornikov, u KO1 Riaditel' vystavby/Zastupca Zhotovitela stavby je
uvedené podkritérium bod. 2.4 pism. ¢) Hodnota stavebnych prac bola min 50 000 000 mil.
EUR a v bode 2.5 pism. g) Hodnota stavebnych prac bola min 75 000 000 mil. EUR.

Ziadame o vysvetlenie, &i skutoéne poZaduje verejny obstarivatel’ preukazanie skisenosti
u KO1 v pozadovanych hodnotach. Alebo sa jedna o chybu v pisani?

Odpoved’ ¢. 44:

Platia sitazné podklady. Kritérium je nastavené spravne. Ak uchadza¢ predlozi referenciu
v hodnote min. 50 000 000 Eur bez DPH, a zaroven splni kumulativne ostatné podmienky bodu
2.4 pism. a) az €) bodu, ziska 0,5 bodu. Ak v§ak navyse tato referencia bude mat’ hodnotu vyssiu
ako 75 000 000 Eur bez DPH, a zaroven splni ostatné podmienky bodu 2.5, moze ziskat’ eSte
d’alsi 1 bod. Verejny obstaravatel’ uvadza, ze dané kritérium nemusi byt uchadza¢om vyplnené,
ak uchadza¢ neméa zaujem o bodové zvyhodnenie.

Otazka €. 45:

Antivibrace SO 101

V PD je predepsany polyuretan, je mozné pouzit i jiny vyrobek a to pryzovy granulat z divodu
$irS§i moznosti vybéru moznych dodavateli a moZznosti vytvofeni komplexniho navrhu uchazece
ke splnéni kritéria sniZzeni enviromentalni zatéze?

Odpoved’ ¢. 45:

Verejny obstaravatel’ vyhlasil verejné obstaravanie na predmet zdkazky realizovany v zmysle
Zmluvnych podmienok pre technologické zariadenie a projektovanie - realizaciu (Zlty FIDIC)
— sktiseny budtici Zhotovitel' navrhne, postdi a zrealizuje také technické rieSenie, ktoré bude
spinat’ podmienky stanovené v sutaznych podkladoch.

Verejny obstaravatel’ nechdva v plnej kompetencii technicky ndvrh na uchadzacovi, ktory za
tento svoj navrh v plnej miere zodpoveda a garantuje, ze je plne realizovatelny.

Otazka ¢. 46:

SO 101

V PD je ptedepsany typ kolejnic 60R2, miizeme pouZzit jiny typ kolejnic z divodu §ir§i moznosti
vybéru moznych dodavatelti a moznosti vytvoreni komplexniho navrhu uchazece ke splnéni
kritéria sniZeni enviromentalni zatéze?

Odpoved’ €. 46:

Nie. Iny typ kolajnic nie je mozné pouzit'. Verejny obstaravatel’ pozaduje dodrzat’ pouzitie
zliabkovej kol'ajnice, ktora ma tvar kol'ajnic 60R2.

Otazka ¢. 47:

SO 610a611
V technické zprave str. 5 a 6 k t€émto objektim je uvadéno, ze skiin rozvadéce je na trakénim
stozaru, pticemz projektova dokumentace vznikala v dobé, kdy toto byl jediny akceptovany
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postup instalace, coz se béhem poslednich dvou let zménilo a DPB jiz umoziiuje v nékterych
piipadech montéze ovladacich skiini i na zemi. Jedna se o instalaci plastového zakladu pod
rozvadéc, ktery je uchycen v zemi a na ném je namontovana ovladaci skiin.

Je mozna umisténi ovladacich skiini na zemi?

Odpoved’ ¢. 47:

Ano, verejny obstaravatel pozaduje umiestnit’ rozvadzae ovladania a ohrevu vyhybiek
Vv blizkosti vyhybiek osadenim na Uroven terénu. Pokial’ by sa osédzali do zelene, je nutné
zriadit’ spevnenu plochu zo strany vstupu do rozvadzacov pre zabezpecenie pristupu.

Otazka ¢. 48:

SITEL:

Ziadame verejného obstaravatel'a o doplnenie dokumentacie pre objekty:

* SO 646 SITEL, chybaju situacie, popis v PD ¢o sa ma robit’ a rozpocet pre krizovanie v km:
«0,9-1,0;

«1,5-1,6;

*2,0-2,2;

*2,6-2,7,

* SO 648 UPC, chyba situécia, popis v PD ¢o sa ma robit’ a rozpocet pre krizovanie v km:

e cca od 2km Detail C., z vyjadrenia UPC to nie je mozné presne urcit’.

Odpoved’ ¢. 48:

 Verejny obstaravatel’ nema taki vedomost’, Ze by sa podzemné siete SO 646 nachadzali v KM
0,9-1,0; KM 1,5-1,6; KM 2,0-2,2; KM 2,6-2,7 .

V pripade, Ze nie je nejaka Cast’ dopracovand v DSP, uchédzac resp. buduci zhotovitel ma
povinnost’ doprojektovat’ chybajicu Cast. Zhotovitel mé povinnost’ vyziadat od spravcov
aktualnu poziciu podzemnych sieti a vykonat’ ich ochranu alebo prekladku.

e Verejnému obstaravatelovi nie je zname, ze by vramci SO 648 UPC bolo krizovanie
podzemnych sieti v KM 2,0. V pripade, Ze nie je nejaké Cast’ dopracovana v DSP, uchadza¢
resp. buduci zhotovitel méa povinnost' doprojektovat’ chybajucu cast. Zhotovitel ma
povinnost’ vyZiadat’ od spravcov aktudlnu poziciu podzemnych sieti a vykonat’ ich ochranu
alebo prekladku

Otazka ¢. 49:

Zadame vefejného obstaravatele o informaci, zda asfalt na cyklochodnikach méa byt s ¢ervenym
pigmentem?

Odpoved’ ¢. 49:

Ano, verejny obstaravatel’ pozaduje kryt na cyklochodnikoch vo farebnom vyhotoveni asfaltu
S pouzitim ¢erveného pigmentu.

Otazka ¢&. 50:

Pozaduje vefejny obstaravatel obetonovat’ zZI'aby TK1 a TK2 pre objekty:
SO 646 Ochrana vedeni SITEL
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SO 647 Ochrana vedeni ACS

SO 648 Ochrana vedeni UPC

SO 652 Ochrana vedeni Dial Telecom
SO 653 Ochrana vedeni Transpetrol
SO 656 Ochrana vedeni VNET

V TS je uveden pozadavek na obetonovani, aviak bez informace do jaké vysky. Zadame o
doplnéni.

Odpoved’ €. 50:

Ano. Vo ZV 3 &ast’ 1, &l. 3.1.8 je uvedené, cit.: ,,Zhotovitel’ si navrhne vhodnu technologiu
vystavby, zabezpeci primerané ochranné prostriedky a urobi preventivne opatrenia bez d’alSich
narokov na platbu, za G¢elom zabranenia poSkodenia inZinierskych sieti tam, kde maju v ich
blizkosti byt Zhotovitelom vykonané prace ¢i uZz doCasné¢ho alebo trvalého charakteru.
Akékol'vek poSkodenie inZinierskych sieti spdsobené priamo alebo nepriamo ¢innostou
Zhotovitel'a bude povaZované za jeho zodpovednost’.

Zhotovitel, v spolupraci s prisluSnymi spravcami sieti, je zodpovedny za ich lokalizaciu na
Stavenisku, za vypracovanie Dokumentacie Zhotovitel'a a vybavenie prislusnych povoleni,
odsuhlaseni a uzatvoreni zmliv o podmienkach prelozky (v sulade s § 18 ods.13 zdkona
¢.135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach a v sulade so zdkonmi o energetike), t.j.
zabezpecenie vsetkych dokladov potrebnych pre ich pripadné premiestnenie/prelozku.

Otazka ¢. 51:

V objekte SO 124, pol. ¢. 43 Doplnujice konstrukcie, zvislé dopravné znacky — je vo vykaze
vymer uvedeny pocet 907 ks, aviak v projektovej dokumentacii je uvedenych 418 ks. Ziadame
verejného obstaravatel'a o upresnenie poctu ks.

Odpoved’ €. 51:

Verejny obstaravatel’ vo Vysvetleni €. 1 otdzka ¢. 4 a ¢. 5 odpovedal , Ze predloZeny vykaz
vymer nie je zavizny a je nutné ho brat’ iba ako informativny tzn. nemusi zodpovedat’
skuto¢nosti. Zhotovitel ma povinnost’ prekontrolovat’ idaje s predlozenou dokumentaciou.
Verejny obstaravatel’ VV prilozil v ramci dokumentéacie z dovodu zjednoduSenia stanovenia
ceny diela. Zhotovitel ma povinnost’ v zmysle sitaznych podkladov vyplnit' iba dokument
,ZV4C2_Formular-platieb a kritéria®“. Ostatné prilohy Zvizku 4 Uchadza¢ nevyplina.

Zaroven upozornujeme, ze DRS a aktualizovany POV vypracuva uchédzac resp. buduci
zhotovitel’ a je plne v jeho kompetencii a sktsenosti, aky postup a technolégiu si zvoli.

Otazka ¢. 52:

V TZ, bod 8.1 Vyzbroj je uveden pozadavek na pouziti délicl, umoziujicich jizdu jmenovitym
proudem vozidla. Zadame veiejného obstaravatele tento pozadavek upiesnit ve smyslu pouziti
technologie magnetického vyfukovani oblouku nebo diodovych déli¢h (doplnénych o
magnetické vyfukovani oblouku)?

Odpoved’ €. 52:
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Verejny obstaravatel’ pozaduje pouzit’ zjazdné delice bez didd a bez magnetického vyfukovania
vSade okrem delicov, ktoré oddeluju useky napédjané zinych meniarni — tieto delice
pozadujeme klasické nezjazdné — oddel’'uju r6zne napdjacie oblasti jednotlivych meniarni.

Otazka €. 53:

V TZ, bod 8.1 Vyzbroj je uveden pozadavek na vyzbroj NB/UD riizkovymi bleskojistkami,
respektive svodidi prepéti. V piiloze 051-Schéma napinani a napajeni je u viech NB/UD
uvedena schematicka zna¢ka pro svodi¢ . Zadame vefejného obstaravatele specifikovat rozsah
pouziti riZkovych bleskojistek respektive svodi¢i prepéti? Napt. pro UD pouziti riizkovych
bleskojistek, pro NB svodice piepéti?

Odpoved’ €. 53:

Verejny obstaravatel’ pozaduje vSetky napéjacie body NB vyzbrojit’ rézkovymi bleskoistkami.
V zmysle platnej STN sa prepédtové ochrany na Gsekovych deli¢och neosadzaju.

Otazka ¢. 54:

V TZ, bod 8.2 Zéklady stoziarov, zemné prace a spitné upravy povrchov je uveden pozadavek
na kvalitu betonu, respektive jeho odolnosti vii¢i vnéjSimu prostiedi C25/30-XC2 s tim, ze v
ptipadé vyskytu ,,agresivniho prostedi“ bude pouzita kategorie C30/37-XA1.

Z4dame vefejného obstaravatele uvést, na zéakladé &eho a kym bude agresivita prostiedi v
misté zakladu posuzovana? Jak ma ptipadné uchazec tento fakt zohlednit v nabidce?

Odpoved’ €. 54:

Verejny obstaravatel’ pozaduje v ponuke zohl'adnit’ poziadavky uvedené v DSP.
Otazka €. 55:

V TZ, bod 8.4 StoZiare je uveden pozadavek na antigrafitovou Upravu stozart.

Rozumime spravné, ze jde o umélé zdrsnéni ¢asti stozaru, které ztizi vylepovani nepovolenych
plakatti? Do jaké nadzemni vySky vefejny obstaravatel poZaduje tuto upravu na stozarech
provést?

Odpoved’ ¢. 55:

Verejny obstaravatel’ pozaduje antigrafitovu / antiposterovu upravu vykonat’ do vysky 1,7 m od
existujiceho povrchu z dovodu potreby vylepenia bezpeCnostnych nalepiek (tabuliek)
a oznacenie Cislovania prevadzkovanych trakénych stoziarov.

Otazka €. 56:

Pripust’a vetejny obstaravatel’ v ramci demontaze stavajicich stozart jejich demontaz
upalenim autogenem (s naslednym dotéZzenim zbyvajici ¢asti po vybourani zakladu) nebo
pozaduje tyto stozary demontovat v kuse?

Odpoved’ ¢. 56:
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Verejny obstaravatel’ pozaduje demontéz vybranych stoZiarov podla poziadaviek spravcu PTZ
v kuse (odhadovany pocet cca 30 - 40 ks v lepsom technickom stave). Zvysné stipy je mozné
odpalit’ s naslednym vybtranim zakladu.

Otazka €. 57:

Pozaduje vefejny obstaravatel u stozart protikorozni manzetu v misté vetknuti do zdkladu?
Odpoved’ €. 57:

Verejny obstaravatel’ nepredpisuje a nepozaduje protikordznu manzetu v mieste votknutia
stoziarov do zdkladu. Pozadujeme celkovi protikoréznu tpravu povrchov trakénych stoziarov

ziarovym zinkovanim a nésledne povrchovu tGpravu trojitym naterom v predpisanom odtieni
RAL 7016 — antracitova Seda.

Otazka ¢. 58:
Zadame k objektu &. 391 o doplnéni hloubky Sachet.
Odpoved’ ¢. 58:

Verejny obstaravatel’ upriamuje pozornost’ na technickl spravu uvedené¢ho SO 391, kde na
stranach 6 — 9 su v tabulkach uvedené pozadované udaje. Verejny obstaravatel’ o¢akava, ze pri
priprave ponuky uchadza¢ vyvinie dostatocni odbornu starostlivost’ a sutazné podklady si
podrobne prestuduje. V pripade, Ze nie je nejaka Cast’ dopracovana v DSP, uchadzac resp.
budtci zhotovitel’ ma povinnost’ doprojektovat’ chybajucu Cast’.

Otazka ¢. 59:

V kapitole 2.14 ,,.SUTAZNE PODKLADY* je uveden vzorec na vypodet bodii za kritérium
sniZeni hluku a vibraci.

Kritérium ma pomérné velkou vahu, pfi¢emz parametry NZ, Min a Max jsou soucasné pro hluk
i vibrace. Hodnoty zlepSeni se ale mohou u téchto dvou parametrii diametralné lisit, coz je
ziejmé z tabulek 2.1 a 2.2 na stran¢ 3 Vibroakustické studie, kde srovnanim hodnot pted a po
upraveé je predpokladané zlepseni u hluku o 3,6 % (snizeni Lraeq 2 70,9 dB na 68,3 dB) au
vibraci 64 % (sniZeni arwe, 2 0,00084 na 0,00030 m.s?).

Uved'te jaky parametr bude tedy kriterialné hodnocen, nebo v jakém pomeéru se uchazeCem
navrzené snizeni ,NZ* sklada z hluku a z vibraci?

Odpoved’ ¢. 59:

Vzhl'adom na zlozitost’ otazky verejny obstaravatel’ nateraz nebude poskytovat’ vysvetlenie
z dovodu, ze potrebuje viac Casu na starostlivi pripravu odpovede a preto ju oznami az
V nasledujuacom vysvetleni sutaznych podkladov.

Otazka ¢. 60:

Soucasti dokumentace je ,,Vibroakusticka Studia.“ Uved’te, za jakych provoznich podminek
plati vypoctené hodnoty hlukové zatéze v tabulce 2.4 na stran¢ 5:

a) jaka se k vypoctenym hodnotam vaze Cetnost prijezdl tramvaji v denni, vecerni a no¢ni
dobé, jaka byla uvazovana skladba vozu a jejich primérna rychlost?

b) Jaka jsou konkrétni adresni mista a ptesné umisténi vSech vypoctovych bodi V1 az V10?
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c) Jaky byl uvazovan zelezni¢ni svrsek?
Bez téchto informaci neni mozné provést srovnani a objektivné zlepseni predikovat.

Odpoved’ €. 60:

a) Uvazovana rychlost elektri¢iek 50 km/hod. Podetnost’ prejazdov elektriciek: Usek
Americké nam. - Vazovova:

06-18 h: 4 min (06-08: 4 min, 09-18: 5 min)

18-22 h: 7.5 min

22-06 h: 7.5 min (medzi 00 a 04 nepremavame)

Usek Vazovova - Trnavské myto:

06-18 h: 2 min (06-08: 2 min, 09-18: 2.5 min)

18-22 h: 3.75 min

22-06 h: 3.75 min (medzi 00 a 04 nepremavame)

Usek Trnavské myto - Astronomicka:

06-18 h: 4 min (06-08: 4 min, 09-18: 5 min)

18-22 h: 7.5 min

22-06 h: 7.5 min (medzi 00 a 04 nepremavame)

Udaje su pre rok 2024.

Po roku 2027 je pravdepodobny interval v useku Saleziani - Astronomicka:

06-18 h: 2 min (06-08: 2 min, 09-18: 2.5 min)

18-22 h: 3.75 min

22-06 h: 3.75 min (medzi 00 a 04 nepremavame)

b) konkrétne umiestnenie meraciecho bodu je zrejmé z predlozenej dokumentacie
(Vibroakusticka studia)

c) V posudeni bol vyhodnocovany zvrSok v zmysle navrhu DSP. Verejny obstaravatel je
toho néazoru, ze sutazné podklady dostatocne opisuju vstupné udaje, ktoré boli pouzité pri
navrhu.

Otazka ¢. 61:

Uchadza¢ ma podla kapitoly 2.13 ,,SUTAZNE PODKLADY* navrhnat dalsie zniZenie
hlukovej emisie a vibracii oproti navrhu v dokumentacii. Na ktorej strane prislusnej zadavacej
dokumentacie, ¢ast’,,Vibroakusticka studia®, popr. pod akym.

Odpoved’ ¢. 61:

Uchadzacovi pravdepodobne v ziadosti o vysvetlenie vypadla druha ¢ast’ otazky. Napriek tomu
si verejny obstaravatel’ dovol'uje upovedomit’ uchadzacov, ze im nebude uréovat’ konkrétne
Casti dokumentacie, ktoré st rozhodné pre navrh rieSenia. Povinnostou uchadzaca je
naStudovat si kompletni dokumentaciu poskytnuti verejnym obstaravatelom a na jej zaklade
navrhnat’ znizenie environmentalnej zat'aze (v tomto pripade hluku a vibracie). V pripade, ak
sa uchadza¢ rozhodne pre zniZenie hluku a vibracii zmenit’ typ zvrSsku pevna jazdna dréha s
kolajnicami ulozenymi a upevnenymi na sivisli dosku ulozenu priamo na plan telesa spodku,
bez kol'ajového 16zka na typ zvrsku pevnd jazdna dréha s kol'ajnicami uloZenymi a upevnenymi
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na suvisla rostovl konstrukceiu (stvislé trdmy pod kolajnicami) uloZentl priamo na plan telesa
spodku, bez kolajového 16zka za icelom zniZenia hluku a vibrécii tak takato zmena bude
akceptovana.

Otazka ¢. 62:

Obstaravatel’ dila 13.2. prilozil mnoZzstvo dokumentov, napriklad Vibroakusticku stadiu, ktora
je zaviznym dokumentom pre pripravu ponukaného kritéria do ponuky, ktoré je potrebné
prelozit’ pre zahrani¢nych partnerov, aby bolo mozné zodpovedne pripravit’ ponuku, ¢o nie je
mozné plnohodnotne stihnut’ za ¢as stanoveny obstaravatelom, Ziadame preto o presun terminu
na predkladanie ponik o minimalne 2 tyzdne.

Odpoved’ €. 62:

Verejny obstaravatel’ zohI'adnil tuto poziadavku a dva krat prediZil termin predkladania pontk
(pozri odpoved’ k otazke ¢. 20 vo vysvetleni €. 3).

Otazka €. 63:

Na zéklade zruseného stavebného povolenia a odpovedi ¢. 1 — 9, kde obstaravatel’ spomina ze
zaviazny dokument je DSP a nie DUR, Ziadame obstaravatel'a o odpoved’, Co je zaviznym
podkladom pre pripravu cenovej ponuky, ked’ze stavebné povolenie nie je platné ale zaroven
dokumentécia k nemu ma byt nadradena platnej dokumentacii z DUR. Zaroven ziadame o
adekvatny presun terminu na predkladanie ponuk potrebny na pripravu ponuku.

Odpoved’ ¢. 63:

a) Zavaznym podkladom pre pripravu cenovej ponuky st Sutazné podklady zverejnené
V informa¢nom systéme Josephine.

b) ZruSené stavebné povolenie nema vplyv na stanovenie vysky ceny diela.

c) Verejny obstaravatel’ upravil termin predkladania pontik. Pozri aj odpoved’ k otazkam ¢. 20
ac. 62.

Otazka ¢. 64:
Vo vysvetleni €. 1 Verejny obstaravatel’ na otazku ¢. 6 uvadza:
Odpoved’ ¢. 6:

Jedna sa o administrativnu chybu v pisani. Znenie ¢lanku 1.1.4 vo ZV 3, ¢ast’ 3 SP sa vypusta
v plnom rozsahu. V prilohe €. 3 tohto Vysvetlenia ¢. 2 Vam zasielame aktualizovanu Prilohu ¢.
3 ZV3C3 Zvlastne TKP upravene 13 02 2025, ktora nahradza pdvodné znenie prilohy
ZV3C3_ZvlastneTKP.

Uvedena odpoved’ ale nevysvetluje pretrvavajiicu duplicitu. Sti¢ast’ou stt’aznych podkladov su
TKP 0 aj ZTKP 0.

Otazka:

Moze verejny obstaravatel’ vysvetlit', ¢i sa pre predmetnt stavbu uplatnia TKP 0 alebo ZTKP
0, pretoze v aktudlnom ZTKP 0 sa vypustilo znenie o 1.1.4 o nahradeni predchédzajiacich
predpisov?
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Odpoved’ ¢. 64:

Verejny obstaravatel’ v Stitaznych podkladoch spresnuje vyznam TKP a ZTKP nasledovne:

a) V ¢l. 1.1.65 ZV3Cl1 sa dopliia vyznam definicie o ,,md vyznam uvedeny v ¢I. 1.1 ZV3C2 a
ich distribucia so zoznamom je definovand v ¢. 1.3-1.4 ZV3C2*“

b) V ¢&l. 1.1.91 ZV3C1 a dopliia vyznam definicie o ,,md vyznam uvedeny v ¢l. 1 ZV3C3

C) Zaroven sa vypusta v celom texte ZV3Cl1-4 znenie ,ZTKP-0 ,resp. ,,ZTKP (Cast’ O:
Vseobecne)“ a nahradza sa len znenim ,,ZTKP*

d) K Nadradenosti zviazkov a dokumentov pozri odpoved’ k otazke ¢.25.

Otazka ¢. 65:

Podl'a § 42 ods. 1 v spojeni s § 10 zakona ¢. 343/2015 0 verejnom obstaravani ma povinnost’
verejny obstaravatel’ (budlci objednévatel’) poskytnit’ zdujemcom (budicim zhotovitel'om)
také sutazné podklady, ktoré obsahuji jednoznacny, uplny, nestranny, bezchybny a
transparentne spracovany opis predmetu zékazky, aby jednotlivi zdujemcovia nemali problém
s vypracovanim svojich cenovych pontk a sucasne bola zabezpecend vzajomna porovnatel'nost’
pontik uchadzacov.

St vypracované sutazné podklady vo vzijomnej stvislosti a kazda ich jednotlivd Cast’ v
bezchybnom stave a vzajomnom sulade tak, ze spliiaju podmienky ust. § 42 ods. 1 v spojeni
zakona €. 343/2015 0 verejnom obstaravani?

Odpoved’ €. 65:

Verejny obstaravatel’ poskytol sutazné podklady v stlade s § 42 ZVO. Verejny obstaravatel’
zverejnil spolu so sitaznymi podkladmi aj potrebni dokumentaciu, preto kazdy zdujemca ma
moznost oboznamit' sa kompletne s jej obsahom, ateda ma mozZnost' jednoducho zistit
odpoved’ na vysSie uvedentl otdzku stladu jednotlivych dokumentov. Podrobné oboznadmenie
sa s poskytnutymi podkladmi je podla nazoru verejného obstaravatela nevyhnutnym
predpokladom na zodpovedné vypracovanie ponuky uchadzacom.

Verejny obstaravatel’ pri priprave sitaznych podkladov vyvinul maximalne usilie a odborna
starostlivost’ na to, aby dodrzal zakonné ustanovenie § 42 ods. 1 v spojeni s § 10 ZVO.
V pripade zistenych nedostatkov v ramci verejného obstaravania ma uchadza¢ pravo vyuzit
indtit(t vysvetlenia a otazku formulovat’ v stvislosti s konkrétne zadefinovanym zistenym
nedostatkom v sut’aznych podkladoch.

Verejny obstaravatel’ uchadzacov ubezpecuje, ze si je vedomy zakonnych zodpovednosti
vyplyvajucich z postavenia zmluvnych stran podl'a zakona o verejnom obstaravani a zmluvnej
dokumentécie v sutaznych podkladoch. Zodpovednostné vzt'ahy budu posudzované vyhradne
v stlade so vzniknutymi okolnostami, podpisanymi zmluvnymi podmienkami a s
ustanoveniami prislusnych vSeobecne zavdznych zmluvnych predpisov. Pripadné chyby alebo
nedostatky v dokumentacii budu rieSené v uvedenom rameci.

Verejny obstaravatel’ pripomina, Ze vSetky otazky tykajuce sa rozdelenia zodpovednosti st
jasne definované v ndvrhu zmluvy o dielo, ktory je sucastou sutaznych podkladov, a ktory
predstavuje zavdzny dokument pre obe zmluvné strany po uzavreti zmluvy. V pripade, ze ste
objavili chyby v sutaznych podkladoch, odpori¢ame Vam o nich informovat v ramci
vysvetl'ovania. Zaroven upozorfiujeme, ze zmluva o dielo je tzv. design&build zmluvou, teda
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zhotovitel’ je povinny v ramci predmetu diela dodat’ vSetko ¢o je potrebné na dany ucel, aj keby
to nebolo vyslovne uvedené v predmete diela. Na druhej strane, takyto typ zmluvy zahfiia aj
sposob rieSenia chyb podkladovej dokumentéicie, za predpokladu splnenia zmluvnych
podmienok a principu primeranosti a moznosti zhotovitel’a odhalit’ chybu v ur¢itom momente
pri postupe s odbornou starostlivost'ou.

Otazka ¢. 66:

Disponuje obstaravatel’ ku diiu vyhlasenia obstardvania vSetkymi sthlasmi a vyjadreniami
dotknutych orgédnov, tretich stran a teda nebude uz v cene potrebné dodatocne premietnut’
d’al$ie podmienky realizicie stavby?

Odpoved’ €. 66:

Verejny obstaravatel’ ku ditu vyhlasenia verejného obstaravania disponoval vSetkymi sithlasmi
a vyjadreniami dotknutych organov, od dotknutych (tretich) stran, ktoré boli potrebné
k vydaniu stavebnych povoleni, (medzi¢asom ukoncenych alebo prebiehajtcich stavebnych
konani). V pripade potreby zabezpecenia dodato¢nych alebo platnych vyjadreni dotknutych
tretich stran upozoriiujeme na povinnosti uchadzaca tykajuce sa vykonavania dalSej
inzinierskej &innosti, ktoré su uvedené vo ZV 3 Cast’ 1 ¢1. 2.9.1 a s fiou vzniknutych nakladov
a poplatkov.

Otazka ¢. 67:

Dovol'ujeme si poziadat’ verejného obstaravatela o odpoved’, ¢i preskimal pomery na buducom
stavenisku a ¢i je mozné stavenisko riadne odovzdat’ v zmysle §431 Zakona ¢. 50/1976 Zb. t. j.
Zakona o izemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebného zakona)?

Odpoved’ €. 67:

Verejny obstaravatel’ preskiimal pomery na budicom stavenisku a stavenisko je mozné riadne
odovzdat’ v zmysle §43i Zakona ¢. 50/1976 Zb.

Otazka €. 68:

Je na zodpovednosti budiiceho zhotovitela realizovat dielo v zmysle Poziadaviek
Objednavatel’a, ktoré verejny obstaravatel’ (budlici objednavatel’) poskytol uchddzacom a na
zaklade ktorych bude vypracovand Dokumenticia Zhotovitela a na jej zaklade nésledne
realizované Dielo.

Pytame sa, ¢i budici objednavatel’ (verejny obstaravatel’) si je vedomy, ze v pripade chyb v
Poziadavkach Objednavatela, dosledky takychto chyb ¢i nedostatkov, budu plne na jeho
zodpovednosti?

Odpoved’ ¢. 68:

Verejny obstaravatel’ si je vedomy zédkonnych zodpovednosti vyplyvajicich z postavenia
zmluvnych stran podl'a zdkona o verejnom obstardvani a zmluvnej dokumentécie v sit’aznych
podkladoch. Zodpovednostné vzt'ahy budi posudzované vyhradne v stlade so vzniknutymi
okolnostami, podpisanymi zmluvnymi podmienkami a s ustanoveniami prislusnych v§eobecne
zédviaznych zmluvnych predpisov. Pripadné chyby alebo nedostatky v dokumentécii buda
rieSené v uvedenom ramci.

Verejny obstardvatel’ pripomina, Ze vSetky otazky tykajuce sa rozdelenia zodpovednosti st
jasne definované v navrhu zmluvy o dielo, ktory je sucastou sutaznych podkladov, a ktory
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predstavuje zavdzny dokument pre obe zmluvné strany po uzavreti zmluvy. V pripade, Ze ste
objavili chyby v sutaznych podkladoch, odporu¢ame Vam o nich informovat’ v ramci
vysvetl'ovania. Zaroven upozoritujeme, ze zmluva o dielo je tzv. design&build zmluvou, teda
zhotovitel je povinny v rdmci predmetu diela dodat’ vSetko €o je potrebné na dany ucel aj keby
to nebolo vyslovne uvedené v predmete diela. Na druhej strane, takyto typ zmluvy zahfna aj
sposob rieSenia chyb podkladovej dokumentacie, za predpokladu splnenia zmluvnych
podmienok a principu primeranosti a moznosti zhotovitel'a odhalit’ chybu v ur¢itom momente
pri postupe s odbornou starostlivostou.

Verejny obstaravatel’ dopiia do pod¢lanku 14.1 Osobitnych zmluvnych podmienok nasledovné
ustanovenie:

Zmluvna cena pokryva vsetky zaviazky Zhotovitel'a podl'a Zmluvy a vsetky veci potrebné pre
spravne vyhotovenie a dokoncenie Diela. Pre vylucenie pochybnosti sa Zmluvné strany
dohodli, Ze ak sa pocas procesu zhotovovania Diela vyskytni chyby alebo nedostatky v
projektovej dokumentécii a / alebo vo vykaze vymer a pre zhotovenie Diela bude nevyhnutné
vykonat' aj prace, ktoré boli uvedené iba v jednom z uvedenych dokumentov, t. j. iba v
projektovej dokumentacii, alebo iba vo vykaze vymer, alebo by vznikol rozdiel v mnozstve
pozadovanych jednotiek uvadzanych v tychto dokumentoch, ma sa za to, ze tieto prace, a to
v rozsahu podla dokumentu, ktory ho predpoklada vacsi, st zahrnuté v Zmluvnej cene a
Zhotovitel je povinny ich vykonat’ bez naroku na akukol'vek dodato¢nu platbu.

Aktualizovanti Zmluvu o dielo Vam zasielame v prilohe ¢. 4 tohto Vysvetlenia sttaznych
podkladov ¢. 3.

Otazka ¢. 69:
Osobitné zmluvné podmienky
Verejny obstaravatel’

v Casti Sut'aznych podkladov — zvizok 2 — Zmluva o dielo — Osobitné podmienky definuje
Poziadavky Objednavatel’a ako cit.:

»Zhamenaju dokumenty uvedené vo Zvizku 3 a jeho prilohdch Sutaznych podkladov
(Poziadavky Objednévatel’a) a vSetky ostatné dokumenty Zmluvy, ktoré Specifikuji Dielo po
technickej a kvalitativnej stranke a definuju poziadavky Objednavatel’a na pripravu, realizaciu,
kontrolu a prevzatie vykonanych prac.”

V stlade s definiciou Poziadaviek Objednavatela uvedenou v casti Sutaznych podkladov -
zvazok 2 - Zmluva o dielo - Osobitné podmienky zIta kniha FIDIC, sa pytame, ¢i si verejny
obstaravatel’ je isty, Ze Poziadavky Objednavatel'a skutone obsahuju vsetky dokumenty
potrebné na realizaciu Diela. M6Ze uchadzac¢ predloZit’ svoju Ponuku s istotou, Ze cena, ktort
urCil, je spravna a primerana na zdklade poskytnutych informacii v Poziadavkach
Objednavatel'a?

Odpoved’ €. 69:

Verejny obstaravatel pripravil Poziadavky Objednavatel’a s nalezitou odbornou starostlivostou
a na zaklade vSetkych dostupnych informacii, ktoré mal v ¢ase pripravy sut'aznych podkladov
a teda ma za to, Ze sktiseny uchadzaé (budtci zhotovitel’) je schopny uréit’ vysku svojej cenovej
Ponuky so zohl'adnenim vSetkych ¢innosti, ktoré musi zabezpecit’ pre uspesnt realizaciu podl'a
aktualneho riesenia z predlozenej projektovej dokumentacie alebo podl'a nim navrhovaného
rieSenia.
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Otazka ¢. 70:

Verejny obstaravatel’ v Casti Sutaznych podkladov - zvdzok 2 - Zmluva o dielo - Osobitné
podmienky uvadza pod pod¢lankami 1.1.2.8, 1.1.2.11, 1.1.2.12 definicie Subdodavatel’, Priamy
Subdodavatel’ a Dodavatel’ Zhotovitel'a. Mdze verejny obstaravatel jasne vysvetlit’ aky rozdiel
je medzi Subdodavatelom a Priamy subdoddvatelom, aky rozdiel je medzi Priamym
Subdodavatel'om a Dodéavatel'om Zhotovitel'a ako aj rozdiel medzi Dodévatel'om Zhotovitel’a
a Subdodavatel'om? Uchadzacovi uvedené nie je z pouZitych definicii jasné.

Odpoved’ €. 70:

Verejny obstardvatel ma za to, Ze definicie Subdodavatela, Priameho Subdodévatela
a Dodévatel'a uvedené v pod¢lankoch 1.1.2.8, 1.1.2.11, 1.1.2.12 Osobitnych zmluvnych
podmienok st jednoznaéne vysvetlené.

Otazka ¢. 71:

V nadvidznosti na Gpravy v podc¢lanku 1.1.3.3 a pod¢lanku 8.2 Sutaznych podkladov - zvizok
2 - Zmluva o dielo Osobitné podmienky tykajucich sa Lehoty vystavby, sa pytame, ¢i verejny
obstaravatel' zohl'adnil vSetky aspekty a poziadavky, ktoré ovplyviiuju stanoventi Lehotu
vystavby, vratane ¢asovo naro¢nych ¢innosti, ako su pripravné prace, obstaranie a dodanie
technologickych zariadeni a materialov, ako aj realizaciu potrebnych skusok a revizii. Je Dielo
povazované za realizovatelné v stanovenom case, v sulade s uvedenymi poziadavkami a
povinnostami Zhotovitel'a?

Odpoved’ €. 71:

Verejny obstaravatel’ vychadzal z navrhu lehoty vystavby uvedenej v POV, ktort navysil
0 d’alsich 6 mesiacov a teda povazuje uvedenu lehotu vystavby Diela za viac ako dostato¢nu
ama za to, ze dokoncenie a odovzdanie stavby v stanovenom c¢ase je zo strany Uspe$ného
uchadzaca plne realizovatel'né.

Otazka ¢. 72:

V suvislosti s definiciou Milnika a Protokolu o splneni Mil'nika uvedenou v Sutaznych
podkladoch zvazok 2 - Zmluva o dielo - Osobitné podmienky, sa pytame, aky je presny tcel
stanovenia Milnikov v kontexte projektu. Vzhl'adom na to, ze Protokol o splneni Mil'nika
osvedcuje riadne vykonanie prislusnej ¢asti Diela, ale zdroven sa uvadza, Ze neznamena jeho
preberanie podla pod¢lankov 10.1 a 10.2 Zmluvy, ziadame o objasnenie, ako by sa mala
interpretovat’ tato dvojznacnost’ a akym sposobom sa uplatiiujii sankéné mechanizmy v pripade
meskania na Mil'niku, ak jeho dodrZanie neimplikuje, Ze ast’ Diela bola vyhotovena riadne.

Odpoved’ €. 72:

Protokol o splneni mil'nika nenahradza Ziadny iny protokol o prevzati diela alebo jeho ¢asti na
ucely pod¢lankov 10.1 alebo 10.2. Sluzi vyhradne pre potreby vyhodnotenia splnenia mil'nika
definovanom v Prilohe k ponuke. Spisanie protokolu o splneni Milnika nema u¢inok na
dokoncenie alebo prevzatie Diela alebo jeho Casti a ani neznamend, ze Dielo bolo vykonané
riadne a bez vad. Verejny obstaravatel’ pozaduje priebezné plnenie zavizkov, ktoré na urcitych
Milnikom vymedzenych Castiach zabezpecuje zmluvnou pokutou. Ak sa Zhotovitel' dostane
do omeskania so splnenim povinnosti vykonat’ dodavky alebo prace v rozsahu predpisanom pre
prislusny Mil'nik a v termine, v akom maji byt prace zodpovedajuce prisluSnému Milniku



I"H BRATISLAVA

dokoncené, je povinny Objednéavatelovi zaplatit zmluvnu pokutu vo vyske stanovenej v
Prilohe k ponuke.

Otazka ¢. 73:

Verejny obstaravatel’ v Casti Sutaznych podkladov - zvédzok 2 - Zmluva o dielo - Osobitné
podmienky definuje novy pojem ,,Doba pre uvedenie do prevadzky". Chape uchadzac spravne

z uvedenej definicie, Ze sa jednd o pred€asné uzivanie v zmysle Stavebného zdkona a Zakona
o drahach?

Odpoved’ €. 73:

Ano, verejny obstaravatel' potvrdzuje, Ze sa jedna o predéasné uzivanie v zmysle Stavebného
zakona a Zakona o drahach. Zhotovitel musi mat’ pripravené Dielo v takom stave, aby bolo
mozné zahdjit’ prevadzku na cCasti Diela, ¢i uZz v reZzime ,,pred€asné¢ho uZivania", alebo
,,docasného uzivania" (ak bude tak rozhodnuté prislusnym stavebnym uradom).

Otazka ¢. 74:

Verejny obstaravatel’ v Casti Sutaznych podkladov - zvizok 2 - Zmluva o dielo - Osobitné
podmienky definuje Zaru¢ny servis s odkazom na podc¢lanok 11.14. V pod¢lanku 11.14 sa
Verejny obstaravatel' v suvislosti so Zaruénym servisom pocas plynutia Zarucnej doby
odkazuje na Prevadzkovych poriadkov, priruciek a manuélov pre prevadzku a udrzbu. Moze
verejny obstaravatel’ uviest’, kde su uchadzacovi spristupnené uvedené Prevadzkové poriadky,
prirucky a manualy pre prevadzku a udrzbu? Uvedené detailné a jasné pomenovanie
poziadavky Verejného Obstaravatel'a je nevyhnutné k tomu, aby mohol uchadza¢ spravne a
primerane ocenit’ poskytovanie Zaru¢ného servisu.

Odpoved’ ¢. 74:

Upozoriiujeme uchadza¢a na znenie &lanku 2.7.3 zo Zvizku 3, Cast 1. Uvedena otazka
pravdepodobne vychadza z neporozumenia zadania zo strany uchadzaca.

Vsetky naklady Zhotovitel'a potrebné na spracovanie Prevadzkovych poriadkov, priru¢iek
a manualov a zabezpecenie Skoleni v zmysle €l. 2.7.3 a 2.7.4 budl zahrnuté v Navrhovanej
zmluvnej cene. Zhotovitel predkladd Objednavatelovi Prevadzkové poriadky, prirucky a
manudly, ktoré pocas Zivotnosti stavby a predovSetkym v pontikanej Zarucnej dobe vyzaduju
pravidelné prehliadky, sledovanie a kontrolu vyplyvajucu zo Zaverecnych sprav Operativneho
monitoringu a monitoringu vplyvov stavby na Zivotné prostredie spracovanych Zhotovitel'om,
drobnu udrzbu alebo planované opravy. Tieto poriadky, prirucky a manudly pri preberacom
konani preberd Objedndvatel’, ktorému sluzia ako podmienky zaruky. Prevadzkové poriadky,
prirucky a manualy ur€ia aj poziadavky napr. na Kontrolu premennych parametrov cestného
telesa a jeho Casti pred ukoncenim Zarucnej doby.

Otazka ¢. 75:

Uchadzac si dovol'uje upozornit’ Verejného obstaravatel’a, ze v Casti Sut'aznych podkladov -
zvazok 2 - Zmluva o dielo - Osobitné zmluvné podmienky ma zjavni chybu v ¢islovani
podclankov 11.12 Zaru¢na doba a naroky z Vad po vydani Protokolu o vyhotoveni Diela,
nasleduje podclanok 11.13 Zabezpeka na zaru¢né opravy, 11. 14 Zaru¢ny servis a nasledne
opitovne podélanok 11.12 Osetrenie vegetacie. Ziadame o tpravu tak, aby Sut'azné podklady
boli jednozna¢né a bezchybné.
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Odpoved’ €. 75:

Jedna sa o administrativnu chybu v ¢islovani. Pod¢lanok 11.12 OSetrenie vegetacie sa upravuje
na podc¢lanok 11.15 OSetrenie vegetacie.

Verejny obstaravatel’ upravuje znenie Osobitnych zmluvnych podmienok, ktoré st prilohou ¢.
1 tohto Vysvetlenia stitaznych podkladov ¢. 3

Otazka €. 76:

V suvislosti s definiciou Nakladov uvedenou v ¢asti Sutaznych podkladov - zvézok 2 - Zmluva
o0 dielo, Osobitné zmluvné podmienky pod¢lanok 1.1.4.3, by sme chceli objasnit’ poslednt vetu,
ktord uvadza, ze Objednavatel’ neuhradi Néklady, alebo ich Cast’, ktord bude v rozpore s
principmi transparentnosti, hospodarnosti, efektivnosti, i¢innosti a ucelnosti. Mdéze verejny
obstaravatel' poskytnit’ konkrétne kritéria alebo priklady situacii, v ktorych by mohli byt
Naklady povazované za v rozpore s tymito zdsadami? Ako bude Zhotovitel’ informovany o tom,
ktoré Naklady nie st schvélené, a aky je proces na spochybnenie takychto rozhodnuti?

Odpoved’ €. 76:

Verejny obstaravatel ma za to, Zze znenie poslednej vety pod¢lanku 1.1.4.3 je zrozumitel'né
ajasné areflektuje na zakonné poziadavky tykajice sa nakladania verejného obstardvatela
s verejnymi financiami. Verejny obstaravatel’ musi uvedené principy plnit’ na zaklade zékona
o verejnom obstaravani ako aj zakona o finan¢nej kontrole. Sutazné podklady dostatocne
popisuju postupy, podla ktorych moéze uchadza¢ predkladat’ narok na pripadné zvysené
naklady. Kazda situacia na stavbe je jedinec¢na a nie je mozné vopred predikovat’ opravnenost’
alebo neopravnenost’ uplatnenych narokov na thradu nakladov zo strany uchédzaca. Verejny
obstaravatel bude kazdu situaciu posudzovat jednotlivo na zaklade redlne vzniknutych
okolnosti podl'a zmluvnych podmienok a v stlade s platnymi v§eobecne zavdznymi pravnymi
predpismi.

Otazka ¢. 77:

V suvislosti s doplnenim pod¢lanku 1.1.6.3 v Casti Sutaznych podkladov - zvdzok 2 Zmluva
0 dielo, Osobitné zmluvné podmienky, ktory sa tyka Zariadenia Objednavatela, sa pytame, aké
konkrétne zariadenia a predmety vo vlastnictve inych subjektov mézu byt zahrnuté medzi
Zariadenia Objednavatel’a, a do akej lehoty by mal Objednavatel’ oznamit’ Zhotovitel'ovi, ktoré
zariadenia budu k dispozicii. Rovnako by nas zaujimalo, aké opatrenia planuje Objednavatel
na eliminaciu pripadného omeskania s realizaciou Diela, ktoré moze vzniknat v dosledku
nedodania tychto Zariadeni Objednavatel’a potrebnych na zhotovenie Diela, a aké su pravne
dosledky vyplyvajuce z vylicenia § 539 Obchodného zékonnika v pripade, ze v€asné dodanie
tychto zariadeni nebude zabezpecené.

Odpoved’ €. 77:

V Case pripravy sttaznych podkladov ako ani v suacasnosti  Vverejny obstaravatel’
nepredpoklada potrebu dodania akéhokol'vek Zariadenia Objednavatel’a na zaklade pod¢lanku
1.1.6.3 Zvizku 2, Cast’ 1 sutaznych podkladov. V pripade vzniku takejto potreby, bude
aplikovany prislusny ¢lanok v zmysle Zmluvnych podmienok pre technologické zariadenie
a projektovanie - realizaciu (Z1ty FIDIC).
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Otazka ¢. 78:

V suvislosti s novou definiciou vady uvedenou v pod¢lanku 1.2 v ¢asti Sit’aznych podkladov
zvazok 2 - Zmluva o dielo - Osobitné zmluvné podmienky a s procesom zmeny, ktory je
zahrnuty v Zmluve, by sme radi objasnili, ako verejny obstaradvatel’ zohl'adnil moznost’, Ze
zmeny vyplyvajice z Poziadaviek Objednavatela mézu viest k odchylkam od pdvodne
dohodnutych podmienok. Akym spdsobom verejny obstaravatel’ zabezpeci, ze takéto odchylky
nebudu povazované za vady diela, a ¢o mozno urobit’ pre vylicenie akychkol'vek pochybnosti
alebo sporov ohl'adom interpretacie tychto zmien v budicnosti?

Odpoved’ €. 78:

Verejny obstaravatel méa za to, Ze definicia Vady nespdsobuje pochybnost’” ohl'adom
interpretacie Zmien Diela alebo Poziadaviek Objednavatela. AK sa zmluvné strany Zmluvou
predpokladanym sposobom dohodnll na Zmene Diela alebo Poziadaviek Objednévatela, za
Vadu sa bude povazovat’ odchylenie oproti takto dohodnutym Zmenam.

Otazka €. 79:

Vzhl'adom na uvedenie maximalneho primeraného zisku vo vyske 5% Nakladov v pod¢lanku
1.2 Sutaznych podkladov - zvdzok 2 - Zmluva o dielo - Osobitné zmluvné podmienky, ziadame
Verejného obstaravatel'a o vysvetlenie, na zaklade akych kritérii a metodoldgie bola tato vyska
zisku stanovend. Aké faktory boli zohl'adnené pri urceni, Ze 5% Nékladov je primerany zisk
pre tento konkrétny projekt?

Odpoved’ €. 79:

Verejny obstaravatel’ vychadzal pri stanoveni maximalneho primeraného zisku vo vyske 5 %
zo skusenosti az prieskumu na relevantnom trhu so stavebnymi pracami a stavebnymi
vyrobkami. V neposlednom rade to vyplyva aj z medzinarodnej praxe, vid’. napr. komentar
federacie FIDIC "FIDIC Contract Guide, vydanie 2000", strana 53, kde sa uvadza, Ze podla
vSeobecnych podmienok je stanovené, ze primerany zisk v ,,Naklady plus primerany zisk*
predstavuje jednu dvadsatinu (5 %) tychto nakladov.

Otazka ¢. 80:

V suvislosti s doplnenim pod¢lanku 1.4 Sutaznych podkladov - zvédzok 2 - Zmluva o dielo -
Osobitné zmluvné podmienky, ktoré vyslovne vylucuje pouzitie akychkol'vek dispozitivnych
ustanoveni pravnych predpisov Slovenskej republiky v rozsahu, v ktorom by ich pouzitie
mohlo menit’ vyznam, interpretaciu alebo ucel ustanoveni zmluvy, by sme sa chceli opytat’,
akym spOsobom toto ustanovenie zabezpecuje pravnu istotu a ochranu zmluvnych stran, najma
v pripade, Ze niektoré dispozitivne ustanovenia by mohli prispiet’ k zlepSeniu zmluvnych
podmienok alebo ochrane prav zmluvnych stran. Aké opatrenia st implementované na
zabezpecenie dodrziavania vSetkych relevantnych pravnych predpisov a na ochranu pred
moznymi komplikaciami, ktoré by mohli vniknuat’ pocas realizicie projektu?

Odpoved’ €. 80:

Verejny obstaravatel' vylucil aplikaciu akychkol'vek dispozitivnych ustanoveni v takom
rozsahu, v ktorom by ich pouzitie deformovalo vyznam alebo mohlo zmenit G¢el ustanoveni
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Zmluvy. Dispozitivne zakonné ustanovenia, ktoré tento potencial nemaju, nie st tymto
pod¢lankom Osobitnych zmluvnych podmienok dotknuté.

Otazka ¢. 81:

Z poskytnutej dokumentacie verejnym obstaravatel'om nie je zrejmé aky typ automatov na
listky sa ma jednat’. Z toho dévodu Ziadame o bliz$iu technicku Specifikaciu nasledovne:

a) Aktualne sa nachadzaji na zastavkach tri typy automatov na listky (M1 6-T, AVJG a
AVIG po GO). Pokial’ by sa tieto mali riesit’ formou GO ¢i nejakého upgrade, ¢o by
malo byt vysledkom takéhoto zhodnotenia? (aké funkcionality, aké zmeny vo -vizudle
automatu).

b) Pokial’ by sa v ramci GO malo jednat’ len o doplnenie platby kartou (tak ako je to v
priloZenej dokumentécii), tito funkcionalitu uz maju vsetky automaty AVIG po GO,
ktorych na tejto trase 7 kusov. Upgrade tejto funkcionality by teda pripadalo len na 3
automaty M16-T a jeden automat AVJG? Na vSetkych sa ale pocita s novou
povrchovou Upravou?

c) Automat typu AVIG a AVIG po GO nie je vhodny na zabudovanie do multifunkéného
panelu. (méa odomykaci mechanizmus zo spodku skrine, ¢lenité telo skrine s oddelenou
pokladiiou a ma oblé zvislé hrany, ktoré by narasali stuvislu liniu so stenou
multifunkéného panelu). Ako by sa toto riesilo?

Aktudlne sme zmapovali na danej trase tieto automaty:

o  Americké namestie (obojsmerne) 745 -AVIG po GO, 477-M16-T

o Krizna (obojsmerne) 491 -M16-T, 636-AVIJG po GO
o Saleziani (obojsmerne) 761 -AVIG po GO, 762-AVIJG

o Li&ie nivy (smer centrum) 503 -M16-T

o Nemocnica RuZinov (smer centrum) 677 -AVIG po GO

o Herlianska (smer centrum) 692 -AVIG po GO

o Tomadikova (smer centrum) 669 -AVIG po GO

o  Shimrac¢na (smer centrum) 679 -AVIG po GO

Odpoved’ ¢. 81:
a) a b)

Navrhované rieSenie uvedené v prilohe MET-RR-DSP-C-D000-79200-001-X bude zavisiet’ od
aktualneho technického stavu automatov nachadzajtcich sa na ruzinovskej radiale. V pripade,
ak sa v Case zaciatku realizacie stavby bud na elektri¢kovej trati nachadzat’ automaty na predaj
cestovnych listkov, ktorych technicky stav v danom ¢ase bude umoziiovat uvazované rieSenie
v zmysle prilohy MET-RR-DSP-C-D000-79200-001-X, pozadujeme od uchadzaca splnenie
funkcionality poskytovania predaja cestovnych listkov prostrednictvom hotovosti (minci),
platobnej karty, voI'by cestovnych listkov prostrednictvom dotykového displeja a ostatnych
poziadaviek na vymenu, resp. repasovanie zariadeni uvedenych v navrhovanom rieSeni, v
Dizajn manuali av stlade s Technicko-prevadzkovymi $tandardmi IDS BK. V ramci
funkcionality automatov musi uchadzac zachovat’ plynulost’ toku predajnych a informa¢nych
dat z automatov do predajnych ainformacnych systémov prevadzkovatela automatov
a zabezpeCit k nim pristup bez obmedzenia, resp. bez nevyhnutnej upravy sucasnych
predajnych a informaénych systémov. Vizual automatov musi spifiat’ farebné prevedenie:
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automat (skrina) — Cervena farba RAL 3020 s jemnou $truktiirou a podstavec (stojan, noha) —
antracitova farba RAL 7016. V pripade, Ze v Case zaCiatku realizicie stavby sa na stavbe
nebuda nachadzat’ uvedené automaty, uchadza¢ nezrealizuje ich demontaz, ani repasovanie
a vykona iba pripravu na ich budice osadenie v zmysle predlozenych sutaznych podkladov
a zéroven poskytne stcinnost’ pre ich budiicu montdz. Konkrétne rieSenie bude predmetom
d’alSieho stupna projektovej dokumentacie DRS, ktora je sucastou prac uchadzaca.

c)

Konkrétne rieSenie pre zabudovanie automatu s popisanym mechanizmom bude predmetom
d’alSieho stupna projektovej dokumentacie DRS, ktora je sucastou prac uchadzaca, a v rdmci
ktorej tspesny uchadzac uvedie vhodné technické rieSenie tak, aby bola zachovana funk¢na
poziadavka v zmysle poziadaviek na predmet zédkazky.

Otazka ¢. 82

Ziadame verejného obstaravatel'a o informaciu, k akému datumu mame pouzit' kurz Eurépskej
centralnej banky (ECB), resp. Narodnej banky Slovenska, v pripade dokladov, ktoré st
vyjadrené v inej mene ako EUR?

Odpoved’ ¢. 82

V pripade dokladov, ktoré su vyjadrené v inej mene ako EUR, je potrebné prepocitanie tejto
meny na EUR a to prepocitacim koeficientom ur¢enym ECB ku diu zverejnenia Oznamenia o
vyhlaseni verejného obstaravania. Doklady, ktorymi uchadza¢ preukazuje splnenie podmienok
ucasti, ktoré st vyjadrené v inej mene ako EUR, uchadzac predloZi v povodnej mene a v mene
EUR.

Otazka ¢. 83

Za ucelom vyjasnenia pochybnosti tykajiicich sa minimalnej sumy pre Priebezné platobné
potvrdenie podl'a bodu 14.6 si dovol'ujeme polozit' Vam nasledujicu otazku: Z dokumentacie
- Zvizku 2, Casti 3 — Prilohy k ponuke vyplyva, Ze pri prvom Vyuétovani a Ziadosti o Priebezné
platobné potvrdenie musi byt dosiahnuta hodnota 10.000.000,- EUR bez DPH. Znamena to, Ze
aj pri vSetkych dalSich Ziadostiach o Priebezné platobné potvrdenie musi byt vzdy dodrzana
tato minimalna suma 10.000.000,- EUR bez DPH, alebo sa tato podmienka vztahuje vylucne
len na prvu Ziadost’ o PPP?

Odpoved’ ¢. 83

Ano, minimélna suma 10.000.000,- Eur bez DPH sa vztahuje vyluéne len K prvej Ziadosti
0 PPP.

Otazka ¢. 84

Verejny obstaravatel’ v ramci stanoveného kritéria ¢. 3 pozaduje navrhnit’ maximalne a
minimalne zniZenie hluku a vibracii a predlozit' navrh technického rieSenia s opisom
podmienok ktoré su nevyhnutné, aby navrh bol realizovatelny a dlhodobo funkcny
(udrzatelny).

Vo vézbe na ¢lanok 4.1.1 ZoD Povinnosti Zhotovitel'a pri plneni kritérii, v ktorom sa deklaruje
uplatnenie zmluvnej pokuty, ak zhotovitel' nedodrzi nim navrhnuté kritérium “Znizenie
environmentalnej zataze - hluku a vibrécii* (vysledok bude nizsi ako navrhoval) t. j. redlne
zniZenie environmentalnej zat'aze bude nizsie ako v ponuke navrhnuté s uréenim vysky pokuty
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za kazdych 0,01 % rozdielu medzi navrhovanou hodnotou ,,Znizenia environmentalnej zat'aze
— hluku a vibracii* a skuto¢nou hodnotou.

V ramci vysvetlenia sutaznych podkladov €. 1 — otazky ¢. 1 az 9 v odpovedi na otazku €. 2
pism. b) verejny obstaravatel’ poskytol doplnenie Vibroakustickej §tidie z DUR - prilohu &. 1
k vysvetleniu ¢. 1, ktord obsahuje merania a vypocéty s uvedenim ocCakavania dodrzanie
minimalne pozadovanych utlmov hluku a vibracii v zmysle platnej legislativy, vyhlaSok a
noriem, ktoré budu platit’ v case predkladania ponuk.

Pre tcely predlozenia navrhu na plnenie stanoveného kritéria ¢. 3 a v suvislosti s uréenou
povinnostou dodrzania uchddzac¢om navrhovaného kritéria €. 3 — ,,Znizenie environmentalnej
zataze — hluku a vibracii® pri plneni predmetu zdkazky ziadame verejné¢ho obstaravatel’a
poskytnut’ vysvetlenie — doplnenie sut'aznych podkladov o nasledovné informacie:

Vysvetlite:

e aké hodnoty merani 2x ro¢ne pocas 24 hodin boli namerané pre parametre hluku pred
zaCatim realizcie stavby zmysle Projektu monitoringu vplyvu stavby na vybrané
zlozky ZP (DSP) a to:

— ekvivalentné hladiny A celkového zvuku L Aeq,T v dB vo vonkajSom a vnutornom
prostredi budov,

— maximalne hladiny A celkového zvuku L Amax,T v dB vo vnitornom prostredi
budov,

— efektivne rychlosti vibracii v Ref,T v mm.s-1 ak hluk prenika do chranenej miestnosti
z vonkajSich zdrojov cez podloZie alebo konstrukcie

e aaké hodnoty st namerané pre deskriptory hluku 2x ro¢ne pocas 24 hodin a to:
— pre posudzovant hodnotu ekvivalentnej L RAeq,T v dB hladiny A zvuku a

— pre posudzovani hodnotu maximalnej L Rmax,T v dB hladiny A zvuku pre
referencné Casové intervaly den, veer a noc, v meracich bodoch MH1 az MH7?

e aké boli neakustické udaje v zmysle bodu 2.3 Projektu monitoringu vplyvu stavby na
vybrané zlozky ZP (DSP)?

e aké hodnoty merani 2x ro¢ne pocas 24 hodin boli namerané pre monitoring vibracii a
otrasov pred zacatim realizécie stavby ako zdokumentovanie vychodzieho stavu zmysle
Projektu monitoringu vplyvu stavby a to vybrané zlozky ZP (DSP) a to pre ekvivalentné
a Rweq,T a maximalne oo Rmax,T vaZené hodnoty zrychlenia vibrécii v referen¢nych
casovych intervaloch den, vecer a noc, v meracich bodoch MV1 az MV4?

e aké boli neakustické udaje v zmysle bodu 3.2.2 Projektu monitoringu vplyvu stavby na
vybrané zlozky ZP (DSP)?

e ako bude verejny obstaravatel’ vyhodnocovat’ merania celkového zvuku po ukonceni
stavby pocas prevadzky v meraniach poc¢as 24 hodin 2x za rok, ked’ sa mu celkovy zvuk
nepodarilo zmerat’ pred realizaciou stavby: ,, Celkovy zvuk nie je mozné vyjadrit’ na



I"H BRATISLAVA

vyjadrenie posudzovanej hodnoty* — vid’ strana 7/31 z Vibroakustickej $tadie 121.2020
(DUR)?

Odpoved’ ¢. 84

Verejny obstaravatel’ opdtovne opakuje, ze aktudlne nedisponuje inymi meraniami hluku
a vibracii ako tie, ktoré su sti¢astou vibroakustickej stadie.

Ked'Ze je realizacia stavebnych prac planovana v roku 2026, verejny obstaravatel’ aktualne
pripravuje zadanie na objednanie Monitoringu na zlozky ZP v zmysle DSP.

Verejny obstaravatel’ uvedeny monitoring nebude poskytovat’ zdujemcom a ma zato, Ze k
priprave ponuky nie je potrebny. Elaborat monitoringu vplyvov na zivotné prostredie bude
predloZeny az tspesnému uchadzacovi pred realnym zacatim stavebnych prac.

Upozoriiujeme uchadza¢a na znenie ¢lanku 3.2.5 zo Zvizku 3, Cast’ 1 siitaznych podkladov.
Uvedena otazka pravdepodobne vychadza z neporozumenia zadania zo strany uchadzaca.
V zmysle poziadaviek Objednévatela vo ZV 3 ma Zheotovitel’ povinnost’ zabezpecit
operativny monitoring, vykonavany podl’a potrieb a okolnosti, ktoré sa mézu vyskytnut' v
priebehu Cinnosti (vplyvy dodatocne zistené, prekrocenie limitov, staznosti zainteresovanych
stran, mimoriadne udalosti, havarie a pod.). Zhotovitel’ vykona meranie hluku a vibracii pred
zaCatim stavebnych prac. Meranie hluku a vibracii bude vykonané min. jeden 1 x rocne.
Zhotovitel' pocas vystavby Diela zabezpec¢i operativny monitoring vplyvov na zivotné
prostredie v rozsahu v zmysle TP 050. Operativny monitoring si Zhotovitel' zabezpe¢i u
zmluvnych dodavatelov, ktory maji opravnenia na uvedenu c¢innost. Zhotovitel' bude
spolupracovat’ a koordinovat’ svoju ¢innost’ s ¢cinnostou zmluvnych dodéavatel'ov.

S pozdravom

Mgr. Marian Szakall, v. r.
veduci referatu ¢. 2
oddelenie verejného obstaravania

Prilohy:
Priloha ¢. 1- Aktualna Priloha ¢. 1 - ZV2_Zmluva o dielo

Prilohe ¢. 2 - Dolozka o pravoplatnosti rozhodnutia &. OOTZP/OZP/9621/56554/2024/Reh
vydana dna 19.11.2021 Mestskou cast'ou Bratislava-Ruzinov

Priloha ¢. 3 - Aktualna Priloha ¢. 3_ZV3C1_Vseobecné informacie a poziadavky



