I'H BRATISLAVA

Bratislava, 11.06.2025

Vsetkym zaujemcom

Vysvetlenie sUtaznych podkladov €. 10
otazky C. 283 a 284

Vo verejnom obstardvani na predmet zadkazky ,,Modernizacia elektrickovych trati —
Ruzinovska radiala“, vyhlasenom vo Vestniku verejného obstardvania pod znackou 1406 -
MSP, boli doruc¢ené nasledovné otazky:

Otazka ¢. 283

V ramci Vysvetlovania sutaznych podkladov €. 7, otazky ¢. 244 az 259 zo dna 02.06.2025,
Odpoved €. 254 je uvedené, cit:

,DSP nie je zavdzna v plnom rozsahu, ¢o znamena, Ze Casti, ktoré nie st zavdzné musi upravit’
a dopracovat tak, aby spliiiali Poziadavky Objednavatel’a (ZV3). Napr. v DSP sa neuvazuje s
nosnym roStovym systémom. Verejny obstaravatel vSak poZaduje navrhnit konStrukciu
kolajovej drahy ako PJD (pevna jazdna dréha) - roStovy systém. Uchadza¢ teda nemdze
vypracovat’ svoj navrh vyluéne podla predloZzenej DSP a preto je jeho otazka irelevantna.
Verejny obstaravatel stanovil v €l. 1.5.2 ZV 3 Cl ktoré Casti si zavdzné.

Sice verejny obstaravatel’ uviedol, ze DSP neuvazuje s nosnym ro§tovym systémom, ale verejny
obstaravatel’ pozaduje navrhnut’ konstrukciu kol'ajovej drahy ako PJD (pevné jazdna dréha) -
roStovy systém.

Clanok 1.5.2 ZV3 Cl neobsahuje poziadavku pre zrealizovanie konstrukcie kol'ajovej drahy ako
PJD (pevna jazdna draha) - rostovy systém, teda nie je subsumovana pod poziadavkou ako
zavaznu.

Ziadame o vysvetlenie:

a) Ci zrealizovanie konsStrukcie kol'ajovej drahy ako PJD (pevnd jazdna draha) - roStovy
systém patri pod zavdzné poziadavky Obstaravatel’a podla ¢l. 1.5.2 ZV3 Cl.

b) ak ano, vie verejny obstaravatel’ garantovat,, ze navrhnuté technické rieSenie konstrukcie
kol'ajovej drahy ako PJD (pevné jazdnd driha) - roStovy systém dosiahne pozadované
parametre pre hluk a vibracie. Pripadne, vie garantovat, ze nim uvedené technické rieSenie
nebude ma negativny vplyv vysledky merani pre hluk a vibracie?

c) €1 ma byt suCastou ponuky navrh technického rieSenia pre zrealizovanie konStrukcie
kolajovej drahy ako PJD (pevnéd jazdnd draha) - roStovy systém ako jediné mozné
technické riesenie, aj ked’ sa jednd o realizaciu zakazky podla zmluvnych podmienok
FIDIC - ZIt4 kniha?

d) doplnenych udajov v dokumente ZV3 C4 pre stavebny objekt SO 101 Elektrickovych
spodok a zvrSok, ze PD je potrebné dopracovat’ a nasledne SO realizovat’ v zmysle DSP so
zmenami, ktoré boli doplnené v ramci Vysvetlenia €. 6 otazky ¢. 150, 222 — 243 zo dna
20.5.2025 v suvislosti s povodnou poziadavkou Objednavatel'a o moznosti vypracovat
alternativne technické rieSenie pevnej jazdnej drahy na zéklade rostového systému.


https://www.uvo.gov.sk/vestnik-a-registre/vestnik/oznamenie/detail/1333376
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e) Vv suvislosti s doplnenymi udajmi v dokumente ZV3 C4 pre stavebny objekt SO 101
Elektri¢kovych spodok a zvrSok, ze PD je potrebné dopracovat’ a ndsledne SO zrealizovat’
v zmysle DSP so zmenami, ktoré boli doplnené v rdmci Vysvetlenia €. 6 otdzky €. 150, 222
- 243 zo dna 20.5.2025 o aké alternativne technické rieSenie pevnej jazdnej drahy na
zaklade roStového systému sa mé jednat. Zaujemca nevie jednoznacne posudit, aké
technické rieSenie ma verejny obstaravatel’ na mysli. Ziadame prikladom uviest navrh
alternativneho technického rieSenia, a to aj v suvislosti s doplnenymi udajmi v predmetnom
dokumente.

Odpoved’ ¢. 283
a) Ano;

b) Minimalne parametre stanovené v poziadavkach Objednavatela zaru¢ujii minimalnu
staticki a dynamick@i odolnost. Navrh uchadzada musi spiiiat’ okrem statickej
a dynamickej odolnosti aj parametre na hluk a je preto na uchadzafovi ako upravi
(zvAacsi resp. zmensi) rozmery, aky druh betdnovej zmesi zvoli, aky typ a hribku rohoze
zvoli a pod;

¢) Ano;
d) Rostovy systém nie je alternativne rieSenie, ide o zavdzny typ konstrukcie drahy;

e) Vsetky zavdzné poziadavky na roStovy systém su uvedené vo ZV3 C4. Verejny
obstaravatel’ nebude uvadzat’ ziadne prikladné riesenia, ked’Zze za technicky navrh je
v plnom rozsahu zodpovedny uchadzag, resp. buduci zhotovitel’.

Otazka ¢. 284
Cast’ C. Kritéria na vyhodnotenie pontik: Kritérium Skuisenosti odbornikov.

2.3. V ramci kritéria budu hodnotené skusenosti cit.: KO1 ..., KO2 .... , a KO4 Stavbyveduci
(Odbornika pre prevadzkové subory, elektro (trakéné vedenia, rozvody VN, NN, Slaboprud),
ktorymi uchadza¢ disponuje pre ucely splnenia podmienky ucasti stanovenej v zmysle § 34
ods.1 pism. g) ZVO, ktoré st uvedené v Casti B. Podmienky tdasti v ¢lanku 3.3, 3.4, 3.6 (ma
byt 3.5). Uchadza¢ v ramci kritéria uvedie, aké skusenosti zo skor realizovanych projektov
povaZuje za najprinosnejSie vo vztahu k poskytovaniu predmetu zédkazky. Uchadza¢ v ramci
daného kritéria mdze uviest maximalne dve skusenosti /stavby pre kazdého odbornika.

Otazka: Uzna Obstaravatel’ sktsenosti kl'i¢ového odbornika KO4 na stavbu, ktora bola
zazmluvnena dvoma samostatnymi zmluvami, pricom sa realizovali su¢asne-sibeZne a klI'icova
osoba realizovala obe stavby ?

Odpoved’ ¢. 284

Vramei hodnotenia budi zohl'adnen¢ iba tie skusenosti/stavby Odbornika pre prevadzkove
subory, elektro (trakéné vedenia, rozvody VN, NN a slaboprad, ktoré spliaji kumulativne
aspoi nasledovné podmienky/poziadavky:

a) na danej stavbe posobil na pozicii stavbyvediceho - odbornika pre prevadzkové subory,
elektro (trak¢éné vedenia, rozvody VN, NN a slaboprud prip. ekvivalent pozicie podla
pouzitej terminologie,

b) na danej stavbe pdsobil v pozicii v zmysle pism. a) min 50 % lehoty vystavby,
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¢) predmetom/sucastou stavebnych prac bola vystavba/rekonstrukcia
trakénych/trolejovych vedeni min. 2 000 m,

d) poskytovanie sluzieb bolo ukoncené v poslednych 15 rokoch.

To znamend, Ze uchadza¢ moze predlozit’ dve referencie, pricom aby ju verejny obstaravatel’
uznal a boli jej pridelené body, kazda referencia musi samostatne kumulativne obsahovat’
vSetky ¢innosti bodu a) az d).

Uvedené znamend, ze uchadza¢ nemoéze predlozit’ referenénti skiisenost’ odbornika so stavbou,
ktora by bola realizovana na zaklade dvoch samostatnych zmlav.

Zaroven uvadzame Upozornenie, ktoré je uvedené v sut’aznych podkladoch: Stavba ktora
slizi na preukazovanie splnenia podmienky ucasti nebude vradmci kritéria skusenosti
hodnotena.

S pozdravom

Mgr. Marian Szakall
veduci referatu ¢. 2
oddelenie verejného obstaravania



