BANSKOBYSTRICKY Nam. SNP 23
SAMOSPRAVNY KRAJ

974 01 Banska Bystrica

Zapisnica z vyhodnotenia ponuk

podla § 53 ods. 8 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,ZV0O*)

Verejny obstaravatel:
Predmet zakazky:

Druh postupu:

Vyhlasené:

Predkladanie ponuk:

Otvaranie ponuk:

Ponuky vyhodnocovala komisia
Ing. Monika Debndrova

Ing. Eva Fedakova

Ing. Alena Martincova

Ing. Rébert Machala

Banskobystricky samospravny kraj, Ndam. SNP 23, 974 01 Banska Bystrica
Rekonstrukcia ciest a mostov 11/526 Devicie — Senohrad a 11/527 Dobra Niva
—Senohrad, I. etapa — Useky v ramci okresu Krupina — ¢ast A: cesta 11/527
nadlimitnd zakazka zadavana postupom verejnej sutaze podla § 66 zakona
€. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,ZV0O“)

vo Vestniku verejného obstardvania ¢. 240/2024 dna 05.12.2024 pod
znackou ozndmenia 29939 - MSP a v Uradnom Vestniku EU ¢. S 236/2024 zo
dnia 04.12.2024 pod ¢. 740993-2024

21.01.2025 do 09:00 hod., elektronicky prostrednictvom komunikaéného
rozhrania Josephine

21.01.2025 010:00 hod, miestom ,on-line” spristupnenia ponuk bola
webova adresa https://josephine.proebiz.com/

v nasledovnom zlozZeni:

¢len komisie s pravom vyhodnocovat ponuky
¢len komisie s pravom vyhodnocovat ponuky
¢len komisie s pravom vyhodnocovat ponuky
¢len komisie s pravom vyhodnocovat ponuky

V lehote na predkladanie ponuk boli predloZzené ponuky nasledovnych uchadzacov:
1. STRABAG s.r.o., Mlynské Nivy 61/A, 825 18 Bratislava, IC0O: 17317282

ok wnN

Metrostav DS a.s., KoSicka 17180/49, 821 08 Bratislava - mestska ¢ast Ruzinov, ICO: 46120602
Doprastav, a.s., Drieflovd 27, 826 56 Bratislava, ICO: 31333320

EUROVIA SK, a.s., Osloboditelov 66, 040 17 Kosice, 1€O: 31651518

COLAS Slovakia, a.s., Oresianska 3168/7, 917 01 Trnava, ICO: 31651402

VIAKORP, s.r.0., Nad mlynom 10388/1, 960 01 Zvolen, ICO: 50228455

Vyhodnotenie ponuk z hl'adiska splnenia kritéria.

Verejny obstaravatel v zmysle

§ 66 ods. 7, druha veta ZVO rozhodol, Ze vyhodnotenie ponuk z hladiska

splnenia poZiadaviek verejného obstardvatela na predmet zdkazky podla ust. § 53 ZVO sa uskutocni po
vyhodnoteni ponuk na zaklade kritérii na vyhodnotenie ponuk.

Na zaklade vysSie uvedeného komisia po otvoreni ponuk pristipila k vyhodnoteniu ponuk z hladiska
splnenia kritéria na vyhodnotenie ponuk, ktorym je v pripade tohto verejného obstaravania celkova cena za

predmet zdkazky v EUR s DPH.

evve

Uspesnym uchadzacom sa stane uchadza¢, ktory vo svojej ponuke predlozi

stanoveného kritéria, t. j. na druhom mieste sa umiestni uchadzac s druhou najnizSou celkovou cenou za
predmet zakazky, na trefom mieste sa umiestni uchadzac s tretou najnizSou celkovou cenou za predmet

zakazky atd.
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https://josephine.proebiz.com/

Poradie uchadzacov z hl'adiska kritéria na vyhodnotenie ponuk:

1. EUROVIA SK, a.s., Osloboditelov 66, 040 17 Kosice, ICO: 31651518
Navrh na plnenie kritéria: 3 159 229,30 EUR s DPH

2. VIAKORP, s.r.0., Nad mlynom 10388/1, 960 01 Zvolen, ICO: 50228455
Navrh na plnenie kritéria: 4 014 589,73 EUR s DPH

3. COLAS Slovakia, a.s., Oresianska 3168/7, 917 01 Trnava, I1CO: 31651402
Navrh na plnenie kritéria: 4 311 219,47 EUR s DPH

4. STRABAG s.r.0., Mlynské Nivy 61/A, 825 18 Bratislava, ICO: 17317282
Navrh na plnenie kritéria: 4 313 115,87 EUR s DPH

5. Metrostav DS a.s., Ko3icka 17180/49, 821 08 Bratislava - mestska ¢ast Ruzinov, 1CO: 46120602
Navrh na plnenie kritéria: 4 347 718,18 EUR s DPH

6. Doprastav, a.s., Driefiova 27, 826 56 Bratislava, ICO: 31333320
Navrh na plnenie kritéria: 4 379 083,85 EUR s DPH

Vyhodnotenie ponuk z hl'adiska splnenia poZiadaviek verejného obstaravatela na predmet
zakazky.

Po vyhodnoteni ponuk z hladiska splnenia kritéria pristupila komisia k vyhodnoteniu ponuky uchadzaca,
ktory sa umiestnil na prvom mieste.

EUROVIA SK, a.s., Osloboditel'ov 66, 040 17 Kosice, ICO: 31651518
Komisia preskimala ponuku uchddzaca a skonstatovala, Ze uchadzac vo svojej ponuke predlozil nasledovné

dokumenty:

e Plnomocenstvo podpredsedu a clena predstavenstva na zastupovanie splnomocnitela vo veci
predmetného verejného obstaravania.

e Podpisany navrh na plnenie kritéria
Komisia skontrolovala névrh na plnenie kritéria a zistila nezrovnalost pri prepocte celkovej ceny za
predmet zakazky v € s DPH. Celkova cena za predmet zdkazky, ktord uchadzac uviedol v systéme
JOSEPHINE ako aj v samotnom navrhu na plnenie kritéria je 2 568 479,15 € bez DPH a 3 159 229,30
v € s DPH. Vychadzajuc z vykazu vymer, kde je uvedena celkova cena bez DPH totoZzna s navrhom na
plnenie kritéria a celkovd cena v € s DPH je 3159 229,35 sa komisia domnieva, Ze pri vyplfani
navrhu na plnenie kritéria doslo k chybe v pisani. Komisia ma za to, Ze sprdvny prepocet je uvedeny
vo vykaze vymer.

e Ocenené vykazy vymer vo formate .xls a vo formate .pdf
Komisia prekontrolovala vykaz vymer predloZeny uchddzatom a zistila, Ze sa zhoduje s vykazom
vymer predloZzenym verejnym obstaravatelom v sutaznych podkladoch aje oceneny kompletne
a v sulade s poziadavkami verejného obstaravatela.

e Vecny a casovy harmonogram realizacie prac
Komisia preskimala predloZzeny harmonogram a skonstatovala, Ze z harmonogramu prac vyplyva
vecnd, ¢asova a logicka nadvaznost, je spracovany vo formate Ganttovho diagramu a koreSponduje
s rozpo¢tom. Harmonogram sa okrem po¢tu dni dizky trvania jednotlivych ¢innosti odkazuje aj na
konkrétne kalendarne dni, ¢o nie je mozné akceptovat, nakolko v sticasnosti nie je zname, kedy
bude redlne odovzdané stavenisko a kedy za¢nu prace (v ktorom dni/tyzdni).

e Doklad o zloZeni zabezpeky (zarucna listina)
Komisia skontrolovala vystavenu bankovld zaruku a skonsStatovala, Ze zabezpeka ponuky bola
zloZzena v sulade s podmienkami uvedenymi v sttaznych podkladoch.
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V zmysle § 53 ods. 1 ZVO, ak komisia identifikuje nezrovnalosti alebo nejasnosti v informaciach alebo
dokazoch, ktoré uchadza¢ poskytol, pisomne poZiada o vysvetlenie ponuky a ak je to potrebné aj o
predloZenie dbkazov. Vysvetlenim ponuky nemdze dojst k jej zmene. Za zmenu ponuky sa nepovazuje
odstranenie zrejmych chyb v pisani a pocitani alebo oprava polozkového rozpoctu, ak celkova cena ponuky
zostane zachovana a ak oprava polozkového rozpoc¢tu nema vplyv na iné kritérium na vyhodnotenie ponuk.

Na zaklade vysSie uvedeného, komisia odporucila verejnému obstaravatelovi poZiadat uchadzada
o vysvetlenie v rozsahu vysvetlenia rozporu vzniknutého pri prepocte celkovej ceny za predmet zakazky a
predlozenia harmonogramu prac, ktory sa nebude odkazovat na konkrétne dni. Verejny obstaravatel
postupoval v zmysle odporucani komisie a v stlade so zdkonom o verejnom obstaravani a prostrednictvom
komunikaéného rozhrania systému Josephine vyzval uchadzada na vysvetlenie ponuky. Ziadost bola
uchadzacovi dorucena okamihom jej odoslania. Uchadzac v stanovenej lehote predlozZil svoje vysvetlenia
vratane upraveného harmonogramu stavby, ktory sa neodkazuje na konkrétne kalenddrne dni ako
aj upraveny navrh na plnenie kritéria prepocitany matematicky spravne avsulade svykazom vymer.
Uchadzac zaroven udelil suhlas na dpravu navrhu na plnenie kritéria v systéme Josephine.

Komisia taktiez odporucila verejnému obstardvatelovi, aby poziadal uchddzacda o vysvetlenie mimoriadne
nizkej ponuky v sulade s § 53 ods. 2 ZVO. Predpokladana hodnota zdkazky bola uréend na zaklade rozpoctu
stavebnych prac na pozadovany rozsah plnenia, ktory bol naceneny v rdmci prisluSného stupna projektovej
dokumentacie autorizovanou spoloc¢nostou, preto ma komisia za to, Ze odhadovana predpokladana
hodnota zakazky je aktualna, t.j. zodpoveda trinej cene. Taktiez ceny dalSich uchddzacov, ktori su rovnako
odborne spo6sobili a dostatocne skuseni na uskutoéfiovanie stavieb velkého rozsahu a maju porovnatelné
referencie sa radovo liSia. Komisia preto nadobudla pochybnosti o tom, Ze predmet zakazky v rozsahu
a Specifikacii uvedenej v sutaznych podkladoch bude zo strany uchadzaca plneny riadne avcas ateda
predlozend ponuka potencidlne vykazuje znaky mimoriadne nizkej ponuky, t.j. javi sa ako mimoriadne
nizka. Verejny obstaravatel na zdklade odporucanie komisie poZiadal uchadzada o vysvetlenie v rozsahu
skutocnosti uvedenych v § 53 ods. 2 ZVO a podrobného zoznamu prac.

Uchadza¢ v stanovenej lehote predloZil svoje vysvetlenie. Komisia preskimala vysvetlenie uchdadzaca
a usudila, Ze Ziadost o vysvetlenie bola nedostatocne sformulovand. Z uvedeného dévodu odporucila
verejnému obstaravatelovi poZiadat uchddzaca znova o vysvetlenie v rozsahu predloZenia rozboru ceny
vybranych poloZiek vykazu vymer. Verejny obstaravatel postupoval vzmysle odporucani komisie
a opakovane poZiadal uchddzaca o vysvetlenie. Uchadzac v stanovenej lehote predloZil podrobnu cenovu
kalkulaciu, ktoru verejny obstardvatel akceptoval.

Komisia konstatuje, Ze vysvetlenim nedoslo k zmene ponuky.

Komisia konstatuje, Ze v zmysle sutaznych podkladov ¢asti C. Obchodné podmienky uchadza¢ samotnym
aktom predlozenia ponuky vyjadril sihlas so zmluvnymi podmienkami uvedenymi v zavdznom navrhu
zmluvy o dielo, ktora tvori prilohu ¢. 1 sutaznych podkladov, v ponuke sa nenachadzaju Ziadne vyhrady

alebo Upravy v obchodnych podmienkach (zmluve o dielo).

Zaverecné stanovisko komisie.

Komisia konstatuje, e ponuka uchadzaca EUROVIA SK, a.s., Osloboditelov 66, 040 17 Kosice, 1CO:
31651518 splnila podmienky stanovené verejnym obstaravatelom na predmet zdkazky a uchadzac predlozil
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ponuku v poZzadovanej forme. Ponuka uchadzacda bola z hladiska najnizsej ceny vyhodnotena ako prva
v poradi.

Komisia konstatuje, Zze nebol vyliceny ani jeden uchadzac v zmysle § 53 ZVO a ani neboli dévody vyltuéenia
mimoriadne nizkych ponuk.

Proces vyhodnotenia splnenia podmienok Gcasti uchadzaca v zmysle § 40 ZVO je zachyteny v prislusnej
zapisnici.

Komisia konstatuje, 7e ziaden ¢len komisie nemal vyhrady proti priebehu vyhodnocovania ponuk. Clenovia
komisie vyhlasuju, Ze s obsahom zapisnice v plnej miere suhlasia.

Komisia konstatuje, Zze v celom procese predmetného verejného obstaravania nebol identifikovany konflikt
zaujmov.

V Banskej Bystrici, dfia 05.03.2025

Clenovia komisie s pravom vyhodnocovat ponuky:

Ing. Monika Debndrova (potvrdené elektronicky)
Ing. Eva Fedakova (potvrdené elektronicky)
Ing. Alena Martincova (potvrdené elektronicky)
Ing. Rébert Machala (potvrdené elektronicky)
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