VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE
€. 1 ZE DNE 29. 7. 2025

ZADAVATEL: Silnice LK a.s.
Sidlem: Ceskoslovenské armady 4805/24, Rynovice, 466 05 Jablonec nad Nisou
ICO: 287 46 503

ZASTUPCE ZADAVATELE: HAVEL & PARTNERS s.r.o., advokatni kancelar

Sidlem: Na Florenci 2116/15, 110 00 Praha 1
ICO: 264 54 807
VEREJNA ZAKAZKA:

»Hala na posypovy materidl cestmistrovstvi Frydlant 11*

Zadavatel v souladu s ustanovenim § 98 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve znéni
pozdéjsich predpist (,ZZVZ“), poskytuje na Zadost dodavatele nasledujici vysvétleni zadavaci
dokumentace:

Vysvétleni €. 1:
Dotaz:

V popisu se piSe, Zze investor disponuje IGP, jedna se podstatny dokument k alespon predbéziné
predstavé o moznosti zaloZeni objektu a dalSich praci.

Je mozno IGP poskytnout?
Odpovéd zadavatele:

v

Zadavatel jako pfilohu €. 1 tohoto vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 1 poskytuje inZenyrsko-
geologicky prizkum.

Vysvétleni €. 2:

Dotaz:

Uvazuje investor se zaporovou sténou na zajisténi svahu? Vzhledem k vyskovému rozdilu terénu k paté
stavebni jamy pres 8m je svahovany vykop velmi vyznamny, nutno fesit pfipadné ,lavice” apod.
Schématicky fez neodpovida pfipadné svahované jamé, ta by byla o nékolik metr( vétsi pro moznost
manipulace s technikou.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel uvadi, ze vzhledem k moznosti otevieni jdmy v dostatecné velikosti neni nutna zaporova
sténa. Technologii vystavby voli dodavatel stavby (stavba je provadéna metodou design & build).




Vysvétleni €. 3:

Dotaz:

U zakladové desky je v textu zakladova deska cca 300 mm, na vykrese 400 mm. S jakou tloustkou
zadavatel uvazuje?

Z fezu se jevi, Ze se zmensuje tl. desky smérem k vyjezdu ... pokud by deska méla byt spadovdana Cisté
,V hmoté“, tak by musela zadinat na tloustce 610 mm aby na konci méla alespori 300 mm.

Je to takto mysleno, nebo je predpoklad, Ze se deska bude betonovat jiz na spddovaném podkladnim
betonu?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel uvadi, Ze v obrazové pfriloze zaddvaci dokumentace je uvedend min. tl. 400 mm desky
u vjezdu, smérem k zadni sténé se rozsifuje.

Deska a vSechny betonové konstrukce budou vychazet ze statického vypoctu.

Vysvétleni €. 4:

Dotaz:

Je v prostoru stavby agresivni voda na betonové konstrukce? Pokud nikoliv, pak pro¢ je v zadani
zaroven poZadavek na konstrukci ,bila vana“ se vSemi pozadavky na tésnéni, prisak vody atp. a jesté
dalsi hydroizolacni systém ,,erné vany“ tj. z asfaltovych pasa.

Takto ,zdvojeny systém“ by ddaval smysl pouze u velmi agresivniho venkovniho prostfedi (napf.
yhladové vody“, ktera zplsobuje vymyvani pojiva), jinak by stacilo provedeni konstrukce jako ,bila
vana“ se viemi potfebnymi detaily.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel uvadi, Ze trva na daném pozadavku s ohledem na potiebu zajisténi dlouhé Zivotnosti stavby.

Vysvétleni €. 5:
Dotaz:

V textové Casti je pozadavek na ochranny natér betonové desky. Z hlediska provozu nakladacl je
jakykoliv dodatecny povrch na desku nevhodny — bude naklada¢em odren, strhnut.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel uvadi, Ze trva na daném pozadavku.

Vysvétleni ¢. 6:

Dotaz:



U textového popisu k objektu SO.01 ,pouZiti nerez prvki“, ve vykresové dokumentaci jsou prvky
popsany — ,,ocelové lemovani hrany”, ,ocelové lemovani“, ,zarovy pozink*“.

Pro zaruku odolnosti v takto exponovaném prostfedi by konstrukce v pfimém kontaktu se soli
(lemovani hran nasypu, hrany stén apod.) by mély byt s poZadavkem na material nerez -tfidy A4,
ostatni prvky, které nejsou v pfimém kontaktu se soli ale jsou vystaveny solnym vypar(im tak min.
nerezovy plech tfidy A2, pfipadné pozink s ochrannym PU povrchem 50um, PVDF 35 um apod.

U dCisté pouze zinkovanych profili nebude zarucena dlouhodobad odolnost. Zinkované profily
s povrchovou ochranou Ize uvaZovat pouze u konstrukci, které nejsou mechanicky namahany.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel poZaduje poufZiti nerezovych prvkl ve vyznamu spojovaciho materidlu stfesni konstrukce.
Ocelové lemovani hrany pozaduje v provedeni zarového zinkovani.

Vysvétleni ¢. 7:

Dotaz:

V zadani je nakreslen detail horni nasypné hrany v neproveditelném tvaru, pokud by to mél byt
monoliticky beton. Pokud na tvaru investor trva, je nutno hranu vyrobit jako prefa konstrukci, ktera by
se musela nakotvit na horni hranu monolitu. Zde pak vznika problém s feSenim spary.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel uvadi, Ze na pozadavku na monoliticky beton trva. Konstrukce neni uzaviena s moznosti
vytvoreni nabéhového klinu.

Vysvétleni €. 8:

Dotaz:

Prosime o upfesnéni PE posuvnych lamel. Pokud by se mélo jednat o hlinikové lamely s PE povrchem,
tak nezndme vyrobek, ktery by byl vhodny do takto exponovaného provozu na 5m vysku. Pak neni
vibec zfejmé, jaka je predstava o manipulaci s lamelami. Jakmile by dole byla jakdkoliv kolejnice, tak
by do ni padal sypany materidl a pohyb lamel by byl nefunkéni.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel uptesnuje, ze zavésné PE lamely budou na hornim pojezdovém zavésu s ru¢nim, lankovym,
ovladanim posunu do boku. Referencni stavbou je napt. skladova hala zadavatele Jablonec-Rynovice.

Vysvétleni €. 9:

Dotaz:

Hydroizola¢ni systém stfechy z félie ndm nepfijde pfilis vhodny z hlediska Zivotnosti. PVC i PE obsahuje
zmékcovadla a ta se vlivem vétsi koncentrace chemickych latek mohou rychleji uvolnit a félie by pak
méla kratsi Zivotnost. U obdobnych staveb se z praxe spise fesi krytina ze souvrstvi z asfaltovych pas.
(v zadavacich podkladech je v textu PE fdlie, v fezu PVC fdlie a v pohledech Ziviéna krytina).



Odpovéd zadavatele:

Zadavatel upresnuje, Ze plati pozadavek na zivicnou krytinu.

Vysvétleni ¢. 10:

Dotaz:

V textové casti je specifikace ,elektrické rozvody v ocelovych Zlabech chranéné proti korozi“.
PoZadujete nerezové Zlaby nebo stadi klasické zinkované (s kratsi Zivotnosti)?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel uvadi, Ze trva na poZadavcich na Zlaby dle poZadavkl objednatele.

Vysvétleni ¢. 11:

Dotaz:
LED reflektory na objektu ,bézné“ — hlinikové, nebo pozadujete nerez?
Odpovéd zadavatele:

Zadavatel uvadi, Ze se jeho pozadavek vztahuje pouze na kryti IP.

Vysvétleni ¢. 12:

Dotaz:
Osvétleni uvnitf haly se neuvazuje?
Odpovéd zadavatele:

Zadavatel uvadi, Ze pozadavek na vnitfni osvétleni je uveden jak v textové, tak vykresové casti zadavaci
dokumentace.

Vysvétleni ¢. 13:

Dotaz:

Je nutno provést venkovni schodisté monolitické? Byla by mozna Uprava na poutziti prefabrikovanych
dilG, vyrobk(?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel uvadi, Ze trva na daném pozadavku.

Vysvétleni ¢. 14:

Dotaz:

Stavajici opérna sténa je z prefabrikovanych dilc(, je predstava investora o ,,prodlouzeni opérné stény”
také takto z dilc(i, nebo se ma jednat o monolit, gabiony?



Odpovéd zadavatele:

Zadavatel uvadi, Zze prodlouzZeni stavajici, pevné, opérné stény z kamenné vyzdivky bude ve shodném
provedeni resp. kamenna vyzdivka nebo monolitickd sténa s kamennym obkladem.

Vysvétleni ¢. 15:

Dotaz:

Destova kanalizace. Je ovéfena moznost pFipojeni nové ¢asti aredlové destové kanalizace na fad? Casto
je pozadavek na likvidaci destovych vod na pozemku.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel uvadi, Ze s ohledem na zpUsob realizace projektu formou design & build, vySe uvedena
mozZnost pFipojeni nové Casti aredlové destové kanalizace vzejde z projekénich ¢innosti.

Vysvétleni €. 16:

Dotaz:

Je proveden dendrologicky prizkum? Pfipadné je povoleno kaceni stromU? Pripadné Ze neni, neni
nebezpedi problém s povolenim a pfipadné poZzadovanou nahradni vysadbou?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel uvadi, Ze s ohledem na zplsob realizace projektu formou design & build, potfeba vyse
uvedeného dendrologického prizkumu, povoleni ke kdceni strom( atp. vzejde z projekénich ¢innosti.

Vysvétleni ¢. 17:

Dotaz:
Kacenim se rozumi v¢. odstranéni parezl, koren(?
Odpovéd zadavatele:

Zadavatel uvadi, Ze pozaduje svahovou Upravu pouze do “kosmetické” formy (kaceni). Pozadavek neni
blize specifikovan.

Vysvétleni ¢. 18:

Dotaz:

V uvazZovanych plochach je pfedpoklad plosné Upravy — tj. srovnani do terénniho tvaru v celé plose? Je
v plose vhodné podloZi pro aplikaci pouhych 10cm zeminy? Musi dodavatel garantovat vykliceni travy,
v€. zavlah a pocateéni udrzby — hnojeni? Nebo je dilo pfedano pouze osetim?

Odpovéd zadavatele:



Ve vztahu k ¢asti tykajici se terénnich Uprav a sadovych Uprav zadavatel uvadi, Zze s ohledem na zpUsob
realizace projektu formou design & build, vyse uvedené potieby vzejdou z projekcnich cinnosti. Ve
vztahu k ¢asti tykajici se zatravnéni je predpokladem pouze oseti.

Vysvétleni ¢. 19:

Dotaz:

Na pfiloZené situaci je schéma vysadby novych strom( a kefU, je tento poZadavek blize specifikovan?
(druhy zelené, pozadavek na vysku vysadby?)

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel uvadi, Ze s ohledem na zplsob realizace projektu formou design & build, predpoklad
nahradni vysadby vzejde z projekénich cinnosti.

Priloha ¢. 1: InZenyrsko-geologicky pruzkum ze dne 10. 4. 2025

Taktéz s ohledem na povahu tohoto vysvétleni zadavacich podminek zadavatel prodluzuje lhutu pro
podani nabidek. Lhita pro podani nabidek je nové stanovena do 7. 8. 2025 do 10:00 hodin.

S pozdravem

Mgr. Maria Kopecka, advokatka
HAVEL & PARTNERS s.r.o., advokatni kancelar,

osoba zmocnéna zastupovat zadavatele pfi vykonu zadavatelskych ¢innosti
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