Mesto Trnava
Mestsky urad v Trnave, Trhova €. 3,917 71 Trnava

Zaujemcovia

Trnava, 18.07.2018 Vybavuje: Daniel Mikus¢ak
+421 918 600 969

Vec: Vysvetlenie informacii potrebnych na vypracovanie ponuky a na preukazanie splnenia
podmienok ucasti

Mesto Trnava, so sidlom Trhova 3, 917 71 Trnava (d’alej len ,,verejny obstaravatel**) uverejnil
v Uradnom vestniku EU dia 23.06.2018 pod zn. 2018/S 119-269921 a vo Vestniku verejného
obstaravania ¢. 125/2018 z 26.06.2018 pod zn. 8692 - MSP Oznamenie 0 Vyhlaseni verejného
obstaravania (d’alej len ,,Ozndmenie™) na predmet zakazky ,,Oprava, udriba, rekonstrukcie a
stavebné upravy miestnych komunikdcii a ich sucasti, oprava a udriba vodorovného a zvislého
dopravného znacenia v meste Trnava*“.

Verejného obstaravatela v tomto postupe verejného obstardvania zastupuje ako kontaktna
osoba spoloc¢nost’ Visions Consulting, s.r.o., Stefanikova 23, 917 01 Trnava tak ako je uvedené v
Oznéameni.

V sulade s §48 zakona ¢. 343/2015 o verejnom obstaravani (d’alej len ZVO) Vam poskytujeme
vysvetlenie informécii potrebnych na vypracovanie ponuky a na preukazanie splnenia podmienok
ucasti.

Otazka €. 5:

V bode 16.5. SP verejny obstaravatel’ uvadza, ze v pripade, ak idaje na pamitovom médiu
budu obsahovat’ osobné tidaje, uchadzac je povinny postupovat’ v stilade so zdkonom ¢.122/2013 Z.z.
o ochrane osobnych udajov. Tento zadkon bol vSak zruSeny.

Odpoved’ €. 5:

Verejny obstaravatel mal samozrejme na mysli platné znenie zakona o ochrane osobnych
udajov.

Otazka ¢. 6:

V bode 21.1.2 SP verejny obstaravatel’ pozaduje predlozit’ Prilohu ¢.4 SP VS§eobecné informacie
o uchadzadovi, ktoré majii obsahovat’ aj IC DPH, bankové spojenie a &islo bankového uétu. Tieto
udaje vSak nie su v pozadovanej prilohe uvedené. Nemusi teda uchadzac tieto informacie uvadzat,
alebo verejny obstardvatel’ upravi Prilohu ¢.4?

Odpoved’ ¢. 6:

Uchadza¢ uvedené tidaje nemusi vyplnit, buda doplnené uspesnym uchddzacom v rdmcovej
dohode.
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Otazka ¢. 7:

V bode 21.1.7. SP verejny obstaravatel’ pozaduje predlozenie originalu dokumentu ,,PInd Moc",
ak sa uplatiiuje v zmysle bodu 41. SP. Aka plni moc ma na mysli verejny obstaravatel’, pretoze bod
41. SP hovori o Zruseni pouzitého postupu zadavania zédkazky?

Odpoved’ €. 7:
Verejny obstaravatel’ mal na mysli bod 40 SP.

Otazka ¢. 8:

V bode 21.1.4. verejny obstaravatel’ pozaduje predlozenie potvrdeni, dokladov a dokumentov
preukazujuicich splnenie podmienok ucasti vratane zoznamu takto predlozenych dokladov, hoci v
predchadajicom bode 21.1.3. je pozadovany Supis predlozenych dokumentov. Predpokladdme
spravne, Ze je postacujuci len Supis predloZenych dokumentov v zmysle bodu 21.1.3.?

Odpoved’ ¢. 8:

Bod 21.1.3 je celkovy obsah predlozenej ponuky vratane nalezitosti ponuky. V bode 21.1.4. st
uvedené len doklady na splnenie podmienok ucasti. Je potrebné predlozit’ podmienky ucasti tak ako
jeuvedené v oznameni 0 vyhlaseni verejného obstaravania resp. v sit’aznych podkladoch v ¢asti A.2.
Odportcania pre ,,0bsah* ponuky a zoznam dokladov je len pre jednoduchsiu manipulaciu s ponukou
pripade pre kontrolu predlozenych dokladov a dokumentov.

Otazka ¢. 9:

V bode 21.4. verejny obstaravatel pozaduje zoradit' poZadované doklady, dokumenty a
potvrdenia v zmysle prilohy ¢.5 SP. Prilohu €.5 ale tvori Vyhldsenie uchddzaca. O aké odporacané
zoradenie sa jedna?

Odpoved’ €. 9:

Verejny obstaravatel odporuca zoradit' dokumenty chronologicky tak ako st pozadované.
Neuplatiuje teda nespravne uvedeny odkaz na prilohu ¢. 5.

Otazka ¢. 10:

Verejny obstaravatel’ pozaduje v zmysle oddielu II1. 1.3.Technicka a odborna sposobilost’ bod
(1) zoznam stavebnych prac uskutocnenych za predchadzajucich 5 rokov. Uchddza¢ musi preukazat
realizaciu minimalne 1 zakazky, ktorej predmetom bola oprava a udrzba miestnych komunikacii v
celkovej hodnote 2 500 000 EUR bez DPH. Verejny obstardvatel uvadza, ze uvedeny objem
predstavuje zodpovedajicu minimalnu hodnotu projektu, ktory je mozné povazovat za dostatocny na
preverenie tejto skutocnosti. Mame za to, ze tato poziadavka je diskrimina¢nd, nakolko predmet
zékazky nepredstavuje jedno dielo, ale subor viacerych diel rozdelenych do obdobia 48 mesiacov s
moznostou nevycerpania celkovej sumy. Verejny obstaravatel’ by mal zvazit’ predloZenie referencii
za obdobie pat’ rokov v kumulativnom objeme 2 500 000 EUR bez DPH.

Odpoved’ €. 10:

Verejny obstardvatel’ pozaduje prelozenie zoznamu realizovanych prac (minimdlne jedna
uskutoc¢nena zakazka) v celkovej hodnote 2 500 000 EUR. Uvedena podmienka ucasti teda nema
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obmedzenie a je mozné ju splnit’ viacerymi referenciami. V uvedenej poziadavke je jasne napisané
ze ide o celkovu (teda suhrnn) sumu a nie je pozadovana ako minimalna hodnota jedinej referencie.

Otazka ¢. 11:

Verejny obstaravatel’ ziada preukéazat’ disponibilitu nevyhnutného strojového vybavenia okrem
in¢ho aj pre:

a) nakladny automobil sklapaci nad 3,5 t s hydraulickou rukou
b) nakladny automobil sklapaci nad 3,5t do 7,5 t s hydraulickou rukou
c¢) nakladny automobil sklapaci nad 7,5 t s hydraulickou rukou.

Nemyslel verejny obstaravatel’ pod pismenom a) nakladny automobil do 3,5 t s hydraulickou
rukou? Pretoze pism. b) aj ¢) st obidva automobily nad 3,5 t.

Odpoved’ €. 11:

Verejny obstaravatel’ trva na podmienke tak ako bola uréena.

S pozdravom

Daniel Mikuséak
Osoba zodpovedna za proces verejného obstaravania



