Vysvetlenie SP_06
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Otazka ¢. 1:

V nadvaznosti na prestudovanie sutaznych podkladov Vas tymto ziadame o vysvetlenie nesuladu v
sutaznych podkladoch. Rozpor sa tyka Zvazku 3 (Cenova Cast, sposob urCenia ceny, tabulka €. 1) a
Zvazku 2 (Cast 2, Cast 2.2, Priloha &. 1 Rozsah sluzieb — Opis predmetu zakazky).

Tabulka &. 1 stanovuje minimalny pocet dni pre vypocet ceny.
Zaroven uklada povinnost urcit nasadenie expertov timu STD podla podmienok v Prilohe €. 1.

Napriklad v Opise predmetu zakazky je pri poziciach NO €. 6 a NO ¢&. 7 uvedeny rozsah, ktory s
Tabulkou ¢&. 1 nekoreSponduje. Obdobny problém je aj pri nasadeni kli¢ovych odbornikov, kde pocet
dni v Tabulke €. 1 nekoreSponduje s poziadavkami v predmetnom opise.

Nejednoznacné a rozporuplné uréenie nasadenia odbornikov vytvara priestor na rozdielne
interpretacie a kalkulacie zo strany uchadzacov.

Sucasny stav vnasa do procesu ocefiovania prvok neistoty, €¢o moze viest k nespravnemu nastaveniu
ponukovych cien.

Ziadame, preto obstaravatela o zavazny vyklad a jasné uréenie, ktoré z uvedenych zadani je platné.
Presna informacia je nevyhnutnd na predlozenie vzajomne porovnatefnych a relevantnych cenovych
ponuk.

Odpoved’ ¢. 1:

Uchadzag v tejto otazke spaja dve samostatné skutodnosti. Zvazok 2 (Cast 2, Cast 2.2, Priloha &. 1
Rozsah sluzieb — Opis predmetu zakazky, ¢l. 6.2 Klu¢ovi odbornici a 6.3 Neklucovi odbornici) okrem
iného hovori o zmluvnej povinnosti Dodavatefa zabezpedit pritomnost urlitych odbornikov
v definovanom rozsahu. Jedna sa teda o zmluvne vymahatelnt a sankcionovatelnu poziadavku pocas
poskytovania sluzby.

Zvazok 3 (Cenova Cast, spdsob urenia ceny, tabulka €. 1) uréuje uchadzacovi, ako ma postupovat pri
tvorbe ponukovej ceny. V tabulke €. 1 Obstaravatel na zaklade svojich skusenosti, zadefinoval
minimalny rozsah nasadenia, ktory musi Uchadza¢ minimalne dodrzat pri planovani nasadenia
odbornikov pre Gc&el stanovenia ponukovej ceny, avSak za dodrzania podmienky, Zze uchadzaom

navrhované nasadenie bude zodpovedat jeho skutoénym potrebam a schopnostiam.

Z uvedeného jasne vyplyva, ze minimalne pozadované nasadenie uvedené v tab. ¢. 1 vo Zv. 3 je rovné
alebo vyssie , ako pozaduje Zv 2 v €l. 6.2 a 6.3 v Casti o zmluvnej povinnosti na pritomnost’ odbornikov.

Otazka ¢. 2:

tymto berieme na vedomie Vase vyjadrenie k problematike zapracovania inflatnej dolozZky.
Dovolujeme si vSak nesuhlasit s postupom, ktorym sa prena3a celd miera rizika nepredvidatelnych
okolnosti vylu&ne na stranu uchadzacov.

V su&asnom obdobi pretrvavajucej geopolitickej a ekonomickej nestability nie je mozné objektivne
prognozovat vyvoj inflacie, cien energii, pohonnych hmét, &i dariovo-odvodového zatazenia. VSetky
tieto premenné pritom priamo a zasadne vstupuju do cenotvorby uchadzacov.

V nadvaznosti na Vasu argumentaciu ohladom stavebnych prac, kde rast cien materialov predstavuje
hlavné riziko kalkulacie, poukazujeme na obdobnu situaciu pri poskytovani sluzieb. V tomto sektore
tvoria dominantna ¢ast nakladov mzdové vydavky a priame prevadzkové naklady, ktoré su
mimoriadne citlivé na vy$Sie uvedené makroekonomické vplyvy. Fixacia cien na dlhé obdobie bez
moznosti ich indexacie tak predstavuje pre uchadzaCov neprimerané riziko, ktoré méze viest k
predloZeniu neporovnatelnych ponuk, pripadne k mareniu uspednej realizacie zmluvy.

Vzhladom na uvedené skuto€nosti opatovne Ziadame verejného obstaravatela o prehodnotenie
doterajSieho stanoviska a o zapracovanie mechanizmu inflaénej doloZky do zmluvnych podmienok.



Odpoved’ ¢. 2:
Verejny obstaravatel na tuto otazku odpovedal vo Vysvetleni SP_3 (otdzka €. 1).

Platia sutazné podklady.

Otazka €. 3.

tymto berieme na vedomie Vase predchadzajuce vyjadrenie k problematike harmonogramu
fakturacnych etap a ich percentualneho rozdelenia. Opatovne Vas vSak ziadame o prehodnotenie a
upravu platobnych podmienok uvedenych v Prilohe €. 3 Zmluvnych podmienok ZMLUVY: Odmeny a
platby, Clanok 1 ,Fakturaéné a platobné podmienky*, bod 7, tabulka.

Navrhujeme Upravu percentualneho podielu fakturacie nasledovne:

Fakturacné etapy % z ceny
Fakturacna etapa 1 5%
Faktura¢na etapa 2 87%
Fakturacna etapa 3 5%
Fakturacna etapa 4 3%

Pri realizacii Fakturacnej etapy 4 objektivne hrozi vznik okolnosti, ktoré budi mimo vplyv a kontrolu
uchadzacov (napr. procesy na strane tretich stran alebo obstaravatela).

V désledku tychto externych faktorov méze dojst k neimernému prediZeniu lehoty na ukon&enie tejto
etapy. Suc¢asné nastavenie by tak viedlo k neopodstatnenému zadrziavaniu platieb za plnenie, ktoré
uchadzadi riadne a v€as nemézu dodat. Navrhovana Uprava znizuje neprimerané finanéné riziko na
strane uchadzacov a zabezpecuje spravodlivejSie priebezné financovanie projektu.

Vzhladom na uvedené skuto€nosti Vas ziadame o zapracovanie navrhovanej zmeny do sutaznych
podkladov.

Odpoved’ ¢. 3:
Verejny obstaravatel odpovedal na uvedenu otazku vo Vysvetleni SP_03 (otazka ¢&. 4).

Platia sutazné podklady.

Otazka ¢. 4

Ziadame verejného obstaravatela o zdielanie aktualneho harmonogramu stavebnych prac, aby
uchadzadi vedeli spravne nacenit a nastavit ponuku sluzieb STD.

Na zaklade vy$$ie uvedenych skutoénosti Ziadame verejného obstaravatela, aby prediZil lehotu na
prekladanie ponuk.

Odpoved €. 4:

Verejny obstaravatel oznamuje zaujemcom, Ze HMG Zhotovitela na stavebné prace k dneSnému dnu
9.6.2026 nebol schvaleny a prijaty ziadny revidovany HMG Zhotovitela a z uvedeného dévodu nepredizi
lehotu na predkladanie ponuk.



