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Bratislava, 17.12.2025
Vsetkym zaujemcom

Vysvetlenie sUtaznych podkladov €. 15 — 25

Vo verejnom obstaravani na predmet zakazky ,,Zakladanie a udrzba verejnej zelene a sluZby s
tym spojené®, vyhlisenom vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 225/2025 zo dna 07.11.2025
pod znackou 17668 — MSS, boli doruc¢ené nasledovné otazky:

Otazka ¢. 15:

Nie je verejny obstarivatel toho nazoru, ze nim predizend lehota na predkladanie ponik je
predizend nedostatoéne? V korigende ozniamenia o vyhliseni VO sa uvadza, Ze z dovodu
dodatocného zverejnenia prilohy ¢. 2a sutaznych podkladov (zmena sut’aznych podkladov
vykonana dnia 03.12.2025) sa verejny obstaravatel’ rozhodol predizit’ lehotu na predkladanie ponik
do 16.01.2025 do 10:00 hod. Zmena sut’aznych podkladov, uverejnenie prilohy ¢. 2a sa uskutocnilo
podl'a systému Josephine dna 03.12.2025, ale verejny obstaravatel uverejioval aj d’alSie upravy
sut’aznych podkladov, a to az dna 05.12.2025. Aj s oh'adom na bliZiace sa sviatky a vykonanie
viacerych zmien v sut’aznych podkladoch z dovodu administrativneho pochybenia verejného
obstaravatela po vykonani redakénej opravy ziadame prediZit’ lehotu na predkladanie ponik z
dovodu zmien vykonavanych verejnym obstaravatelom v sut’aznych podkladoch.

Odpoved’ ¢. 15:

Pri zverejnen{ prilohy ¢. 2a verejny obstaravatel predizil lehotu o celj mesiac, teda o pévodna dizku
lehoty na predkladanie pondk. Vzhladom na poziadavku zaujemcu aaj vzhladom na dalsie
vykonané zmeny v sat’aznych podkladoch verejny obstaravatel’ rozhodol o opitovnom predizent
lehoty na predkladanie ponuk. Lehota na predkladanie ponudk uplynie dna 19.01.2026. Podrobnosti
st uvedené na konci tohto dokumentu.

Otazka ¢. 16:

Nie je verejny obstaravatel toho nazoru, Zze by mal predmetnt zakazku rozdelit’ na casti s
umoznenim predkladania ponuk na ¢asti? Sme toho nazoru, ze zakazka netvori funkény celok ako
tvrdi verejny obstaravatel' v sut’aznych podkladoch. Zaroven verejny obstaravatel’ v oznameni o
vyhlaseni verejného obstaravania uviedol, ze zakazka je vhodna pre malé s stredné podniky, co ale
nekoresponduje s predpokladanou hodnotou zakazky vo vyske 28 455 284,55 Eur bez DPH,
nerozdelenim zakazky na Casti a tym, ze vysledkom zadavania zakazky ma byt’ ramcova dohoda s
jednym uchadzacom, nie viacerymi. Z ¢oho vychadza verejny obstaravatel, ked’ predpoklada ucast’
malych a strednych podnikov na tak rozsiahlej zakazke?

Odpoved’ ¢. 16:

Verejny obstaravatel’ sa po dokladnom zvazeni vSetkych okolnosti rozhodol zakazku nerozdelit’ na
casti ato predovsetkym z dovodu, Ze ide o komplexny alogicky celok, ktory tvoria cinnosti
obdobného charakteru ajeho rozdelenie na casti a koordinacia viacerych dodavatelov by
predstavovali zvySenie administrativnej zataze na strane verejného obstaravatela, ktora
v kone¢nom dosledku predstavuje zvysenie nakladov.

Verejny obstaravatel poukazuje na skutocnost, ze vysledkom verejného obstaravania je
uzatvorenie ramcovej dohody na 48 mesiacov. Z toho mozno vyvodit’, ze predpokladany rozsah
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plnenia na jeden rok je priblizne 7 100 000,00 eur bez DPH. Zaroven ide o ramcova dohodu a teda
neexistuje ziaden zavazok na plnenie, ¢o znamena, ze celkovy uvedeny objem nemusi byt’

vycerpany.

V stvislosti s malymi a strednymi podnikmi verejny obstaravatel poukazuje na definiciu MSP
v sulade s odporiacanim Komisie 2003/361:

Stredny podnik ma najviac 250 zamestnancov, obrat do vysky 50 miliénov eur a stvahu
neprevysujucu 43 miliénov eur

Maly podnik ma najviac 50 zamestnancov a obrat alebo suvahu do vysky 10 miliénov eur.

Verejny obstaravatel je toho nazoru, ze skutocnost’, ze zakazka je oznacena ako vhodna pre malé
a stredné podniky, je v sulade s definiciou MSP podla odporucania Komisie 2003/361/ES.
Uvedena definicia vychadza z poctu zamestnancov, obratu a vysky savahy podniku, nie z absolatne;
vysky predpokladanej hodnoty zakazky ako celku.

Verejny obstaravatel’ poukazuje na to, ze stredne vel’ky podnik méze dosahovat’ obrat az do vysky
50 milibnov eur a maly podnik az do vysky 10 miliénov, pricom pri predpokladanom roc¢nom
objeme plnenia o rozsah, ktory je z pohladu ekonomickych kapacit stredne velkého podniku
objektivne zvladnutel'ny.

Otazka ¢. 17:

Nie je verejny obstaravatel' toho nazoru, ze nim vytvorené sut’azné podklady st zmitocné a
zavadzajiace? V casti C. Kritéria na vyhodnotenie ponuk v bode 1.3 sut’aznych podkladov verejny
obstaravatel' uvadza: ,,Tak sa moze stat’, ze sa uchadzac s najniz§ou cenou nestane dspesnym,
pretoze v sicte bodov za vietky kritérid nedosiahne najvyssi vysledny pocet bodov.* Ziadame o
opravu sut'aznych podkladov v tomto bode ich znenia alebo opravu vahovosti kvalitativhych
kritérif. Uvedena situacia nemoze podl'a nas nastat’, pretoze verejny obstaravatel’ stanovil kritéria
tak, ze kritérium K 1 Cenova ponuka v Eur s DPH ma podl'a oznamenia o vyhlaseni VO hodnotu
99,7 a kritérium K 2 Podpora zamestnavania znevyhodnenych uchadzacov o zamestnanie ma
hodnotu 0,3. O vysvetlenie a zmenu ziadame aj s ohladom na bod 2.5 sit’aznych podkladov a
verejnym obstaravatelom planované pridelovanie finan¢nych hodnét odpocitavanych sam.

Odpoved ¢. 17:

Verejny obstaravatel’ pre vysvetlenie uvadza, ze situacia uvedena v bode 1.3 sut’aznych pokladov
je ilustracia bodového hodnotenia a prevedenia ponukovej ceny na body, avsak v tomto verejnom
obstaravan{ su vietky kritéria vyjadrené v EUR.

Verejny obstaravatel’ uvadza, ze predmetna situdcia moze nastat’ pri akejkol'vek ,,vahovosti* kritérii
a nemoze nastat’ iba v pripade, ak by jedinym kritériom pre vyhodnotenie bola iba najniZsia cena.
Hodnota kritéria K2 je vsak primerane stanovena vo vzt'ahu k predpokladanej hodnote zakazky
ako aj vo vzt'ahu k ciel'u a ucelu, ktoré su uplatnenim kritéria sledované. K situacii popisanej vyssie
moze dojst’ napr. v nasledovnom ilustracnom priklade:

Kritérium K1 Kritérium K2 Cena na ucely
hodnotenia ponuk
Uchadzac A 30 000 000,00 eur | Bonus vo vyske 0,00 | 30 000 000,00 eur
s DPH eur
Uchadza¢ B —| 30055 000,00 eur | Bonus  vo  vyske | 29 980 000,00 eur

uspesny uchadzac s DPH 75 000,00 eur
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Verejny obstaravatel’ nepristipi v tejto Casti k uprave sut’aznych podkladov.
Otazka ¢. 18:

Nie je verejny obstaravatel’ toho nazoru, ze nim stanovené kritérium K2 je diskriminacné? Preco
chce verejny obstaravatel' pridelovat’ vyssie finanéné hodnoty (odpocitavat’ ich od K1) za
novovytvorené pracovné miesto nez za uz vytvorené, ktoré bude udrziavané pre tato zakazku a jej
plnenie?

Odpoved’ ¢. 18:

Verejny obstaravatel rozliSuje medzi jednotlivymi ¢ast’ami kritériami K2 z dovodu, Ze s vytvorenim
nového pracovného miesta su spité vyssie naklady, ako s udrzanim uz existujuceho pracovného
miesta a zaroven vyssie finan¢né ohodnotenie novovytvoreného pracovného miesta v ramci
kritéria K2 reflektuje rozdielnu mieru prinosu pre verejny zaujem, najmi v oblasti podpory
zamestnanosti a rozvoja trhu prace. Udrzanie existujuceho pracovného miesta ma sice pozitivny
socialno-ekonomicky efekt, avsak tento efekt je z pohladu verejného obstaravatel'a nizsi, nez efekt
vzniku nového pracovného miesta, ktoré by bez realizacie predmetnej zakazky nevzniklo.

Verejny obstaravatel zaroven zdoraznuje, ze kritérium K2 nie je podmienkou ucasti, ale
hodnotiacim kritériom, pricom zaujemcovia maji moznost’ slobodne sa rozhodnut’, ¢i a v akom
rozsahu do tohto kritéria vstupia. Skutocnost’, Zze zaujemca disponuje uz existujicimi pracovaymi
miestami, ho nijakym spoésobom nevylucuje z Gcasti v predmetnom verejnom obstaravan{ ani ho
neznevyhodnuje oproti inym zaujemcom.

Otazka ¢. 19:

Prosime o vysvetlenie, preco ma cenové podkritérium takd vysoku vahovost’, ked ramcova
dohoda, ktora bude vysledkom tohto verejného obstaravania bude uzatvorena v hodnote
predpokladanej hodnoty zakazky (bez ohl'adu na uchadzacom uvedent cenova ponuku) a budua do
nej vstupovat’ len jednotkové ceny tvoriace cenovi ponuku uchadzacar

Odpoved’ ¢. 19:

Verejny obstaravatel’ uvadza, ze vzhI'adom na formulaciu otazky na fiu nie je mozné s dostatocnou
odbornou starostlivostou odpovedat’, avSak verejny obstaravatel ma zaujem dostat’ za svoje
vynakladané  prostriedky =~ v hodnote  raimcovej  dohody  ziskat ¢o  najvicsiu
protihodnotu/protiplnenie a z toho dévodu ma cenové kritérium vysokd vahu. Stucasne verejny
obstaravatel’ uvadza, ze uzatvorenie ramcovej dohody v hodnote predpokladanej hodnoty zakazky
je Standardnym postupom aurcenie hodnoty jednotlivych ekonomickych, socialnych
a environmentalnych kritérif vychadza okrem iného prave z predpokladanej hodnoty zakazky ako
aj potrieb a zaujmov verejného obstaravatel’a.

Otazka ¢&. 20:

V casti C. Kritéria na vyhodnotenie ponuk bode 2.5 sut’aznych podkladov verejny obstaravatel
uviedol: ,,Verejny obstaravatel rozlisuje pri hodnoteni kritéria K3 medzi existujucim pracovnym
miestom a novovytvorenym pracovaym miestom, ktoré vznikne pre ZUZ priamo na tcely plnenia
tohto predmetu zakazky. V oboch pripadoch je nevyhnutné, aby pracovny pomer ZUZ bol
pracovnym pomerom na minimalne polovi¢ny pracovny uvizok a ZUZ sa podielal na plneni
predmetu zakazky.“ Nie je nam jasné o akom kritériu K3 verejny obstaravatel hovori, ked v
oznameni o vyhlaseni VO a aj sut’aznych podkladoch verejny obstaravatel’ uviedol a pomenoval a
priradil vahu len pre dve kritéria, a to K1 a K2.
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Odpoved’ ¢. 20:
Ide o chybu v pisani, verejny obstaravatel’ ju odstranil a nahradil znenie odkazom na K2.
Otazka ¢. 21:

V bode 2.7 sut’aznych podkladov sa uvadza: ,,Ak sa uchadzac¢ zaviaze vytvorit’ pracovné miesto
pre ZUZ, stane sa toto aj jeho zmluvnou povinnost’ou. Uchadza¢ preukaze splnenie uvedene;
povinnosti najneskér do troch mesiacov od nadobudnutia t¢innosti rimcovej dohody predlozenim
pracovnej zmluvy a potvrdenia, z ktorého bude mozné vyhodnotit’, ze osoba spliia definiciu
znevyhodneného uchadzaca o zamestnanie podla § 8 zakona o sluzbach zamestnanosti (napr.
doklad preukazujici vek, o poklese schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ atd’.) Tieto doklady
uspesny uchidza¢ dorudi na emailovu adresu obstaravanie@bratislava.sk.“ Tento text je naviazany
na kritérium na vyhodnotenie ponik. Ziadame o vysvetlenie ako bude verejny obstarvatel
postupovat’ v pripade, ak uspesny uchadza¢ v lehote podla uvedeného bodu 2.7 sut’aznych
podkladov po uzatvoreni raimcovej dohody nepredlozi tieto doklady. Bod 2.8 sice popisuje urcity
postup (zmluvna pokuta), ale uplatnenie zmluvnej pokuty nedokaze vratit' proces verejného
obstaravania pred uzatvorenie zmluvy, tj. do vyhodnocovania ponidk s moznym nasledok
uspesnosti iného uchadzaca.

Odpoved ¢. 21:

Verejny obstaravatel uvadza, ze zavizok uchadzaca vytvorit’ pracovné miesto pre znevyhodneného
uchadzaca o zamestnanie (ZUZ), ktory je predmetom hodnotiaceho kritéria, sa v pripade
uspesného uchadzaca premieta do jeho zmluvnych povinnosti vyplyvajucich z ramcovej dohody.
Splnenie tohto zavizku sa preto neposudzuje v ramci fazy vyhodnocovania ponuk, ale v ramci fazy
plnenia zmluvy.

V pripade, ak aspesny uchadzac v lehote podl'a bodu 2.7 sut’aznych podkladov nepreukaze splnenie
uvedenej zmluvnej povinnosti predlozenim pozadovanych dokladov, verejny obstaravatel bude
postupovat’ v sulade s ustanoveniami raimcovej dohody a sut’aznych podkladov, najmi bodu 2.8,
ktory upravuje uplatnenie zmluvnej pokuty za porusenie tejto povinnosti.

Verejny obstaravatel zdoraznuje, Zze vyska zmluvnej pokuty bola nastavena tak, aby odzrkadlovala
rozsah financného zvyhodnenia, ktoré uspesny uchadzac ziskal v procese verejného obstaravania
v dosledku uplatnenia predmetného hodnotiaceho kritéria. Z tohto dévodu mozno analogicky
konstatovat’, ze uplatnenim zmluvnej pokuty dochadza k vyvazeniu zvyhodnenia, ktoré malo vplyv
na vysledok hodnotenia ponuk.

Uplatnenie zmluvnej pokuty tak zabezpecuje, ze nesplnenie predmetnej zmluvnej povinnosti nema
vplyv na poradie ponuk urcené v procese verejného obstaravania, kedze ekonomicky efekt
zvyhodnenia ziskaného v ramci hodnotenia ponuk je kompenzovany sankénym mechanizmom
pocas plnenia zmluvy.

Verejny obstaravatel zaroven poukazuje na skutocnost’, ze zakon o verejnom obstaravani
neumoznuje po uzatvoreni ramcovej dohody opitovne otvarat’ proces verejného obstaravania ani
menit’ vysledky vyhodnotenia ponik z dovodu nasledného porusenia zmluvnych povinnosti zo
strany uspesného uchadzaca. Nastavenie hodnotiaceho kritéria v spojeni so zmluvnou
povinnostou a primeranym sankénym mechanizmom je preto podla nazoru verejného
obstaravatel'a v sulade s platnou pravnou upravou a zasadami verejného obstaravania.
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Otazka ¢&. 22:

Ziadame o  vysvetlenie, pre¢o nie je link uvedeny v  opise predmetu
zakazky https:/ /bratislava.sk/zivotne-prostredie-a-vystavba/zelen/udrzba-a-tvorba-
zelene/kosenie; funkény?

Odpoved’ ¢. 22:

Verejny obstaravatel’ uvedeny link overil a uvadza, Ze je funkény. Verejny obstaravatel’ odporaca
zaujemcovi iba skopirovat’ dany link a vlozit’ ho do vyhl'adavaca.

Otazka ¢&. 23:

V opise predmetu zakazky sa v bode 7 uvadza: ,,Dodavatel je povinny pri plneni predmetu zakazky
pouzivat’ aplikiciu/aplikicie poskytnuté Objednavatefom v pripade, ze Objednavatel' takymto
aplikaciami disponuje®. Bude takouto aplikaciou verejny obstaravatel disponovat’ v ¢ase plnenia
ramcovej dohody, t.j. v marci 2026 alebo nie?

Odpoved’ ¢. 23:
Verejny obstaravatel’ aktualne disponuje aplikaciou, ktora zabezpecuje nasledovné:

1. evidenciu zadanych-vykonanych prac,
2. zadavanie a prezeranie dennych hlaseni,
3. generovanie podkladov k fakturacii.

V pripade rozsirenia aplikacie o d'alsie rozhrania, bude toto verejny obstaravatel komunikovat’
v aktualnom case s dodavatel'om.

Otazka ¢&. 24:

Na profile verejného obstaravatel'a sa nachadza zakazka s nazvom ,,Pripravné trhové konzultacie
- Zakladanie a udrzba verejnej zelene a sluzby s tym spojené na pozemkoch vo vlastnictve a v
sprave Hlavného mesta SR Bratislavy*. Ziadame o vysvetlenie, pre¢o neobsahuja sit’azné podklady
a ani zakazka oznacena v bode 10 Ziadosti o vysvetlenie link na otazky kladené v PTK a zapisnice
z realizovanych PTK so zavermi prijatymi verejnym obstaravate’om?

Odpoved’ ¢. 24:

Zaujemcom spominané pripravné trhové konzultacie boli realizované v roku 2021, teda pred
vyhlasenim predchadzajiceho verejného obstaravania na totozny predmet zakazky. Zapisnice zo
zrealizovanych PTK st dostupné na nasledovnej adrese:

https://josephine.proebiz.com/sk/tender/12651/message/list

Otazka ¢&. 25:

Ako chce verejny obstaravatel zabezpecit’ vyhodnocovanie a predchadzanie predbezného
zapojenia a konfliktu vo vzt'ahu k realizovanym PTK, ked k realizovanym PTK absentuja
akékol'vek dokumenty, napriklad zapisnice?

Odpoved’ ¢. 25:

Predmetné pripravné trhové konzultacie boli realizované v roku 2021. Nemaju ziadnu spojitost’
s aktualne vyhlasenym verejnym obstaravanim, teda o predbeznom zapojeni ani o konflikte
ZAujmov Nemozno uvazovat’.
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Vysvetlenie/doplnenie &. 26:

Po dokladnom zvazeni vSetkych poziadaviek aktualne pozadovanych verejnym obstaravatelom,
rozhodol verejny obstaravatel’ o doplneni poziadavky na zlozenie zabezpeky v sdlade s § 46 ZVO.

Verejny obstaravatel’ pozaduje zlozenie zabezpeky vo vyske 200 000,00 eur a to postupom podla
bodu ¢. 13 sut’aznych podkladov.

Vzhladom na tito zmenu verejny obstaravatel’ rozhodol o predizenf lehoty na predkladanie ponik
o celt jej povodnu dobu trvania. Lehota na predkladanie ponik uplynie dna 19.01.2026, 10:00
hod. Této predizena lehota na predkladanie ponik zohPadtiuje aj nadchadzajice sviatky. Otvaranie
ponuk sa uskutocni dna 19.01.2026, 10:05 hod. prostrednictvom IS Josephine v silade so
sut’aznymi podkladmi.

Prilohy:

Sut'azné podklady — AKTUALIZOVANE 17.12.2025

S pozdravom

JUDr. Andrej Zahorec, v. 1.
veduci oddelenia verejného obstaravania



