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Bratislava, 21.01.2025
Vsetkym zaujemcom

Vysvetlenie sUtaznych podkladov €. 86 - 104

Vo verejnom obstaravani na predmet zakazky ,,Zakladanie a udrzba verejnej zelene a sluZby s
tym spojené®, vyhlisenom vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 225/2025 zo dna 07.11.2025
pod znackou 17668 — MSS, boli doruc¢ené nasledovné otazky:

Otazka ¢. 86:

Nakol'ko Vo svojej odpovedi na otazku ¢. 27 ste uviedl, cit.: ,,V pripade zlozitych a vynimocnych
zadani bude postup zvoleny vo vzajomnej zhode. Ak by zvolena trasa alebo pouzita technika bola
evidentne v rozpore s beznou praxou, Objednavatel bude zvoleny postup vyhodnocovat’ v
preberacom konani.*

Prosime o poskytnutie informacie ako a na zaklade ¢oho, akej konkrétnej polozky, alebo poloziek
v tabul'ke nacenenia ma takuto situaciu uchadza¢ nacenit’ vo svojej cenovej ponuke?

Odpoved’ ¢. 86:

Vid’ odpoved na otazku ¢. 26.

Otazka ¢. 87:

Vo svojej odpovedi na otazku ¢. 28 ste uviedli, cit.: ,,Zodpovedané pri otazke ¢. 26.%

Nie je verejny obstaravatel toho nazoru, ze v pripade ak ide o situdciu, resp. terén, ktory nie je
pristupny strojom alebo zeriavom a musi sa realizovat’ a fakturovat’ ru¢ny presun, nejde o prace
nenaroc¢né ako uvadza verejny obstaravatel’ vo svojej odpovedi na otazku ¢. 26, ale prave naopak
ide o situaciu, resp. terén narocny a tym padom su prace narocné a nie nenaroc¢né?

Odpoved’ ¢. 87:

Verejny obstaravatel’ opitovne poukazuje na dostato¢né vysvetlenie v odpovediach ¢. 26 a ¢. 28 zo
dna 19.01.2026.

D

Zaroven verejny obstaravatel poukazuje na ustanovenie § 48 ZVO, ktory uvadza: ,,Verejny
obstaravatel a obstaravatel bezodkladne poskytnd vysvetlenie informacii potrebnych na
vypracovanie ponuky, navrhu a na preukazanie splnenia podmienok ucasti vsetkym
zaujemcom...”

Otazka ¢. 88:

Vo svojej odpovedi na otazku ¢. 30 ste uviedli, cit.: ,,Situdcie, ktoré vyzaduja zasahy nestandardné
pre verejnu zelen sa riesia cez hodinovd sadzbu v potrebnom, no primeranom a odborne
adekvatnom rozsahu, comu predchadza dohoda a zhoda Dodavatel'a a Objednavatela. Pouzitie
techniky a mechanizmov v §tandardnych podmienkach verejnej zelene - vysokozdvizna plosina a
stromolezecka technika - musia byt sucast’ou jednotkovej ceny.*

Prosime verejného obstaravatela o podrobné opisanie toho, akym sposobom bude prebichat’
proces dosiahnutia dohody, resp. zhody?

Prosime verejného obstaravatel'a o podrobné opisanie toho, kedy, v akom $tadiu zadavania, resp.
realizacie konkrétnej zakazky bude prebiehat’ proces dosiahnutia dohody, resp. zhody?
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Prosime verejného obstaravatela o podrobné opisanie toho, ako bude postupovat’ verejny
obstaravatel ak k dohode medzi verejnym obstaravatelom a dodavatelom v takomto pripade
nedojde, t.j. verejny obstaravatel’ a dodavatel’ k dohode, resp. zhode nedospejar

Je uvedené podla nazoru verejného obstaravatela v sulade s principom transparentnosti
a rovnakého zaobchadzania?

Odpoved’ ¢. 88:

Verejny obstaravatel uvadza, ze proces dosiahnutia dohody, resp. zhody medzi verejnym
obstaravatefom a dodavatelom pri rieseni nestandardnych situacii bude prebiehat’ v sulade s
podmienkami uzatvorenej ramcovej dohody, a to v jednotlivych fazach zadavania a realizacie
ciastkovych zakaziek podla jej ustanoveni.

Uvedeny postup je podla nazoru verejného obstaravatelav silade s principom
transparentnosti, rovnakého zaobchadzania a nediskriminacie, kedze ramcova dohoda
stanovuje jednotné pravidla uplatnitel'né rovnako voci vSetkym zmluvnym stranam.

Otazka ¢. 89:

Vo svojej odpovedi na otazku ¢. 32 ste uviedli, cit.: ,,Dodavatel’ je povinny zabezpecit’ dopravné
znacenie v zmysle spracovaného a schvaleného POD (schvaleny KDI, spravcom danej cesty a
urceni na pouzitie dopravnych znaciek a dopravnych zariadeni prislusnym Cestnym spravoym
organom). Na POD bude uvedeny dodavatel’ ako zodpovedna osoba za osadenie dopravnych
znaciek, c¢o legislativne postacuje.”

Prosime verejného obstaravatela o vysvetlenie, ako bude verejny obstaravatel vyhodnocovat’
splnenie podmienok ucasti osobného postavenia v kontexte danej odpovede?

Rozumieme tomu spravne, ze uchadzac, jeho kapacity inej osoby, a ani subdodavatelia tak nemusia
mat’ v predmete podnikania zapisané ziadne cinnosti zodpovedajice osadzovaniu dopravného
znacenia v zmysle platnej legislativy?

Odpoved’ ¢. 89:

Verejny obstaravatel’ bude postupovat’ pri vyhodnocovani splnenia podmienok dcasti v sulade so
ZVO a sut’aznymi podkladmi.

Otazka ¢&. 90:

V savislosti s Vasou odpoved’ou na otazku ¢. 35 Vas prosime o poskytnutie informacie, ako dlho,
kolko dni, pripadne hodin prebieha $kolenie realizované DPB a kolko 0s6b a na akych poziciach
musia byt’ preskolené?

Odpoved’ ¢. 90:

Verejny obstaravatel’ uvadza, ze organizacia ucasti na $koleni, rozsah Skolenia, jeho ¢asové trvanie,
ako aj urcenie poctu a pracovnych pozicii osob, ktoré sa Skolenia zucastnia, su v plnej
zodpovednosti dodavatela a musia byt’ zabezpecené tak, aby dodavatel’ splnil vsetky povinnosti
vyplyvajuce zo zmluvného vzt’ahu.

Otazka ¢. 91:

V ramci otazky ¢. 35 sa zaujemca dopytoval, cit.: ,,V bodoch 2.6.1.,2.6.2., 2.6.3 — V pripade pouzitia
pniovej frézy alebo pouzitia ru¢ného odstranenia pnov je nutné z pohladu poskytovatela vediet’, ¢i
sa pne nenachadzaju v ochrannom pasme inzinierskych sieti, pri ktorych poskodeni by mohlo prist’
k ohrozeniu zdravia, zivota alebo spolocenskej skode velkého rozsahu. Kto zabezpedi vytycenie
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inzinierskych sieti, na koho naklady resp. prostrednictvom ktorej polozky ma uchadza¢ uvedené
sluzby nacenit’?*

Mame za to, ze ste pravdepodobne omylom zabudli odpovedat’ na polozent otazku, nakol'ko Vasa
odpoved’ popisuje len nasledky poskodenia inzinierskej siete. Prosime Vas o poskytnutie odpovede
na polozenu otazku.

Odpoved’ ¢. 91:

Verejny obstaravatel' uvadza, Zze vsetky potrebné informacie st dostupné v odpovedi na otazku
¢. 35 a v sut’aznych podkladoch.

Otazka ¢&. 92:

Vo svojej odpovedi na otazku ¢. 36 ste uviedli, cit.: ,,V ramci uzemia hlavného mesta®. Tato
odpoved’ sa tyka vzdialenosti na prevoz drevnej stiepky. Nie je verejny obstaravatel’ toho nazoru,
ze je takato odpoved’ teritorialnym obmedzenim a je tak v rozpore so ZVO, najmi principom
nediskriminacie uchadzacov alebo zaujemcov?

Ak by bola teplaren mimo tzemia hlavného mesta, bude uchadza¢ vylaceny?

Akym spoésobom bude to, ¢i je teplaren v ramci alebo mimo hlavného mesta, verejny obstaravatel
kontrolovat™

D

Pozaduje na preukazanie uvedeného verejny obstaravatel predlozenie
konkrétneho dokladu? A ak 4no, akého?

Pozaduje na preukazanie uvedeného verejny obstaravatel’ predlozenie konkrétneho dokladu? A ak
ano, kedy? V akom $tadiu verejného obstaravania, resp. plnenia?

Odpoved’ ¢. 92:

Verejny obstaravatel’ pozaduje predlozenie dokladov v rozsahu podla sut’aznych podkladov.
Plnenie bude realizované v sulade s uzatvorenou ramcovou dohodou.

Otazka ¢. 93:

Vo svojej odpovedi na otazku ¢. 41, polozenu zaujemcom s ohl'adom na opravnenie na nakladanie
s chemickymi latkami, ste uviedli, cit.: ,Je povinnost'ou Dodavatela postupovat’ v zmysle
vseobecne zaviznych pravaych predpisov a disponovat’ opravneniami na akykol'vek ukon, ktory
vykonava a ktory mus{ byt’ v sulade s legislativnym ramcom uvedenym v opise predmetu zakazky
a v opise polozky v rozsahu celého predmetu zakazky, nielen pri polozkach 3.2. a 3.3.

Prosime verejného obstaravatela o vysvetlenie, ako bude verejny obstaravatel vyhodnocovat’
splnenie podmienok ucasti osobného postavenia v kontexte danej odpovede?

Rozumieme tomu spravne, ze uchadzac, jeho kapacity inej osoby, alebo subdodavatelia tak musia
mat’ v predmete podnikania zapisané ¢innosti zodpovedajuce nakladaniu s chemickymi latkami?
Akt konkrétnu ¢innost’ maji mat’ uchadzaé, kapacita inej osoby alebo subdodavatel’ zapisanu?

Odpoved’ ¢. 93:

Verejny obstaravatel opitovne uvadza, ze je povinnostou Dodavatela postupovat’ v zmysle
vseobecne zaviznych pravaych predpisov a disponovat’ opravneniami na akykol'vek ukon, ktory
vykonava a ktory mus{ byt’ v stlade s legislativnym ramcom uvedenym v opise predmetu zakazky
a v opise polozky v rozsahu celého predmetu zakazky, nielen pri polozkach 3.2. a 3.3.
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Verejny obstaravatel’ bude pri vyhodnocovani splnenia podmienok tcasti postupovat’ v sulade so
ZVO a so zverejnenymi sut’aznymi podkladmi.

Otazka ¢. 94:

V zmysle Vasej odpovede na otiazku zaujemcu uvedenti pod bodom 42 si dovolujeme
uviest’, ze Vasa odpoved, cit: ,,Odpovedané pri otizke ¢. 41“ nie je zodpovedanim
otazky polozenej zaujemcom. Prosim opitovne o zodpovedanie otazky, cit: ,Nie je z
pohl'adu verejného obstaravatela potrebné toto doplnit’ do popisu nakladov? Jedna sa
o podstatna nakladova polozku.“ Uvedena otazka sice suvisi sotazkou uvedenou
pod bodom 41, avsak je nutné mat’ na pamaiti, ze verejny obstaravatel ma poskytnut’
relevantnt tabulku pre nacenenie, tj. takd, ktorda bude obsahovat’ vsetky polozky
v zmysle opisu predmetu zakazky. Ak teda verejny obstaravatel pozaduje nakladanie
s chemickymi latkami, tabulka nacenenia ma obsahovat’ aj takato polozku. Mohol by
ju verejny obstaravatel v sulade s principom transparentnosti doplnit’ na relevantné
miesta do znenia sut’aznych podkladov?

Odpoved’ ¢. 94:
Ako vyplyva aj z odpovede ¢. 42, verejny obstaravatel’ nepristupuje k aprave sut’aznych podkladov.
Otazka ¢. 95:

S ohl'adom na Vase predchadzajuce odpovede na niektoré otazky polozené zaujemcom, najmi ak
vezmeme do uvahy Vasu odpoved na otazku ¢. 43, cit.:

., Verejny obstaravatel v opise poloziek uvadza, ze sa jedna aj o pouzitie mechanizmu aj o rucny
vykop. Priplatok za nedostupné miesta sa riesi individualne podla zhody Objednavatela a
Dodavatel'a, avsak opit’ ako pri ostatnych otazkach — predmet plnenia zakazky sa tyka verejne;
zelene a teda verenych priestorov, ¢ize “nedostupnost’ miesta” je naozaj ojedinela. Vytycenie IS
zabezpecuje Objednavatel v potrebnom a nevyhnutnom rozsahu. Dalsie uvedené situacie sa opat’
ako Specifické, riesia individualne na zaklade zhody Objednavatela a Dodavatel'a., si dovol'ujeme
uviest’, ze znacna cast’ Vasich odpoved{ odkazuje na dohodu, resp. zhodu medzi Objednavatelom
a Dodavatel'om.

Prosime verejného obstaravatela o podrobné opisanie toho, akym sposobom bude prebichat’
proces dosiahnutia dohody, resp. zhody?

Prosime verejného obstaravatel'a o podrobné opisanie toho, kedy, v akom $tadiu zadavania, resp.
realizacie konkrétnej zakazky bude prebiehat’ proces dosiahnutia dohody, resp. zhody?

Prosime verejného obstaravatela o podrobné opisanie toho, ako bude postupovat’ verejny
obstaravatel ak k dohode medzi verejnym obstaravatelom a dodavatelom v takomto pripade
nedojde, t.j. verejny obstaravatel’ a dodavatel’ k dohode, resp. zhode nedospejar

Nie je verejny obstaravatel toho nazoru, ze jeho odpovede v tejto forme, t.j. s odkazom na dohodu,
resp. zhodu medzi Objednavatefom a Zhotovitelom prinajmensom naznacuji netplnost’ opisu
predmetu zakazky?

Nie je verejny obstaravatel toho nazoru, ze jeho odpovede v tejto forme, t.j. s odkazom na dohodu,
resp. zhodu medzi Objednavatefom a Zhotovitefom prinajmensom st’azuji uchddzacom
nacenenie opisu predmetu zakazky?

Nie je verejny obstaravatel toho nazoru, ze jeho odpovede v tejto forme, t.j. s odkazom na dohodu,
resp. zhodu medzi Objednavatelom a Zhotovitel'om, aj s ohladom na otazky vyssie mézu viest’
k neporovnatelnym cenovym ponukiam v tomto verejnom obstaravani?
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Je wuvedené podla nazoru verejného obstaravatela v sulade s principom transparentnosti
a rovnakého zaobchadzania?

Odpoved’ ¢. 95:

Verejny obstaravatel uvadza, ze proces dosiahnutia dohody, resp. zhody medzi verejnym
obstaravatefom a dodavatelom pri rieseni nestandardnych situacii bude prebiehat’ v sulade s
podmienkami uzatvorenej ramcovej dohody, a to v jednotlivych fazach zadavania a realizacie
ciastkovych zakaziek podla jej ustanoveni.

Uvedeny postup je podla nazoru verejného obstaravatelav silade s principom
transparentnosti, rovnakého zaobchadzania a nediskriminacie, kedze ramcova dohoda
stanovuje jednotné pravidla uplatnitel'né rovnako voci vSetkym zmluvnym stranam.

Otazka ¢&. 96:

Vo vzt'ahu k Vasej odpovedi na otazku ¢. 52 polozent zaujemcom si Vas dovolujeme zaslat’
doplnujuce otazky:

Rozumieme tomu spravne, ze ak je zaujemca vlastnikom skolky, je potrebné uvedené zdokladovat’
v ponuke uchadzaca?

Ak je odpoved na otazku vyssie ano, prosime o poskytnutie informacie, aky konkrétny doklad
pozadujete predlozit’. Ak je odpoved’ na otazku vyssie ano, prosime o doplnenie tejto informacie
do bodu obsah ponuky sat'aznych podkladov. Rozumieme tomu spravne, ze ak zaujemca nie je
vlastnikom $kolky, je potrebné uviest’ v zozname subdodavatel'ov taky hospodarsky subjekt, ktory
je jej vlastnikom?

Ak je odpoved na otazku ¢. 11.4. ano, postacuje predlozit’ subdodavatel'ska zmluvu, resp. zmluvu
o kapacitach inej osoby podla § 34 ods. 3 ZVO s takymto subdodavatelom? Alebo je nutné
predlozit’ k aj nejaké d'alsie doklady a dokumenty, ako napriklad LV? Prosime, konkretizujte doklad
na preukazanie uvedeného.

Moéze mat’ zaujemca takuto $kolku prenajata? Ak ano, pozadujete uvedené zdokladovat’ v ponuke
uchadzaca?

Ak je odpoved’ na otazku ¢. 11.6 ano, akym dokladom ma toto uchadza¢ preukazat’. Prosime,
konkretizujte doklad na preukazanie uvedeného.

Moéze mat’ subdodavatel takuto §kolku prenajatd? Ak ano, pozadujete uvedené zdokladovat’
v ponuke uchadzaca?

Ak je odpoved’ na otazku ¢. 11.6 ano, akym dokladom ma toto uchadza¢ preukazat’. Prosime,
konkretizujte doklad na preukazanie uvedeného.

Odpoved’ ¢. 96:

Verejny obstaravatel opitovne uvadza, ze uchadzac¢ predklada doklady v rozsahu, ako je
pozadované v sulade so sut’aznymi podkladmi.
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Otazka ¢&. 97:

S ohladom na Vase odpovede na otazky ¢. 57 a 58, bolo by mozné, aby ste upravili sut’azné
y > y > y P

podklady na relevantnych miestach tak, aby bola ,,ornica® opravena na spravnu terminolégiu

,,preosiata ornica“? Uvedené povazujeme za dolezité s ohladom na nacenenie ponuk uchadzacov.

Odpoved’ ¢. 97:

Verejny obstaravatel neupravuje sat’azné podklady, je potrebné vykladat’ ich komplexne v sulade
so zverejnenymi vysvetleniami.

Otazka ¢&. 98:

Sohladom na Vasu odpoved na otazku ¢ 60 si Vas dovolujeme poziadat’
o zodpovedanie otazky, na ktord ste pravdepodobne zabudli odpovedat, ato, cit.
»IKolko rokov ma oSetreny materidl odolavat’ voci korézii? Pre nacenenie je nutné
zodpovedat’ vyssie uvedenu otazku.*

Odpoved’ ¢. 98:

Verejny obstaravatel pozaduje osetrenie proti korézii bez d'alsej Specifikacie, v sulade so
sut’aznymi podkladmi a zverejnenym vysvetlenim zo dna 19.01.2026.

Otazka ¢. 99:

S ohladom na Vasu odpoved’ na otazku ¢. 61, cit.: ,,Jde o drobny spotrebny materia (spojky,
tesnenia, trysky) potrebny k ¢innosti zavlahara.” a odpoved’ na otazku ¢. 62, cit.: ,,Uvedena ¢innost’
vratane drobného spotrebného materialu (spojky, tesnenia,
trysky)  predstavuje  drobné  akatne  opravy na  zabezpecenie  funkcnosti  uz
instalovaného  zavlahového systému, tj. udrziavacie prace. Polozka nezahfia velké
opravy a rekonStrukcie systémov, ktoré ~budd riesené samostatnym = verejnym
obstaravanim.”“ sa chceme opytat, ¢i by bolo mozné, aby verejny obstaravatel
poskytol informacie o poctoch tychto tovarov, konkrétne poctoch, ktoré vychadzaja
z predchadzajicich  skusenosti verejného obstaravatela, ktoré mu boli fakturované sa
posledny kalendarny rok (2025), aby vedeli uchadzac¢i nacenit’ svoje ponuky na
zaklade relevantného odhadu verejného obstaravatela.

Odpoved’ €. 99:

Sut’azné podklady poskytujii dostatocne presné a zrozumitel'né informacie na ucel racovania
p y poskytuy P! y vyp
ponuky. Verejny obstaravatel’ nebude doplnat’ d’alsie informacie.

Otazka €. 100:

S ohladom na Vasu odpoved na otazku ¢ 62 si Vas dovolujeme poziadat
. . . . p . . ] p

o poskytnutie informacie, ¢i bude nutné vramci plnenia praic na zavlahovom systéme

pouzivat’ aj iny spotrebny material nez spojky, tesnenia a trysky?

Odpoved’ ¢. 100:

Verejny obstaravatel uvadza, Zev case vyhlasenia verejného obstaravania nie je mozné
jednoznacne uréit’, ¢i bude v ramci plnenia prac na zavlahovom systéme nevyhnutné pouzivat’ aj
iny spotrebny material nez spojky, tesnenia a trysky. Uvedené bude zavisiet’ od konkrétnych
podmienok a rozsahu plnenia jednotlivych ¢iastkovych zakaziek.



Primacialne namestie ¢. 1
EEEE 814 99 Bratislava

H Hlavné mesto SR Bratislava Zakladanie a udrzba verejnej zelene a sluzby s tym spojené
|

Otazka c¢. 101:

Ak je odpoved na otazku ¢. 15 ano, chceme sa opytat’, ¢i by bolo mozné, aby verejny obstaravatel
poskytol informacie typoch a o poctoch tychto tovarov, konkrétne typoch a poctoch, ktoré
vychadzaju z predchadzajacich skusenosti verejného obstaravatel’a, ktoré mu boli fakturované sa
posledny kalendarny rok (2025), aby vedeli uchadzaci nacenit’ svoje ponuky na zaklade
relevantného odhadu verejného obstaravatela.

Odpoved’ ¢. 101:

Sut’azné podklady poskytuju dostato¢ne presné a zrozumitel'né informacie na ucely vypracovania
ponuky. Verejny obstaravatel’ nebude doplnat’ d’alsie informacie.

Otazka €. 102:

Sohladom na Vasu odpoved na otazku ¢. 72, cit: ,Verejny obstaravatel uvadza,
zetrva na zmluvnom ustanoveni tak, ako je wuvedené v ramcovej dohode. Ide
overejnym obstaravatefom Standardne pouzivané zmluvné ustanovenie a zmluvna
pokuta ma preventivny charakter, ktorého ucelom nie je zabezpecit’ ,zardbanie na
uchadzacovi®, ale predchadzanie vzniku porusovania v oblasti danovych povinnosti.*
si dovolujeme uviest’, ze zmluvna pokuta vo vyske 130% v ziadnom pripade nie je
standardna abola by pravdepodobne zo strany sidov vyhodnotena ako neprimerana.
Zaroven je nutné mat’, pri  stanovovani akejkol'vek zmluvnej pokuty v procese
verejného obstaravania, na zreteli jej mozny obmedzujuci, resp. diskriminac¢ny ucinok.
K tejto veci sa opakovane vo svojich rozhodnutia vyjadrila aj Rada UVO, konkrétne,
ze zmluvné pokuty a zabezpeCovacie institity nesmd byt neprimerané. S ohl'adom na
uvedené, bolo by mozné, aby verejny obstaravatel upustil od tak vysokej zmluvnej
pokuty a znizi ju maximalne na 100%?

Odpoved’ ¢. 102:
Verejny obstaravatel’ trva na odpovedi ¢. 72.
Otazka ¢&. 103:

S ohl'adom na Vasu odpoved na otazku ¢. 73, cit.: ,,Ustanovenia Clanku XV ramcovej
dohody  upravujuce  licencie = a  praiva  dusevného  vlastnictva  predstavuja
standardizované zmluvné ustanovenie, ktoré verejny obstaravatel aplikuje plosne pri
zmluvnych typoch tohto charakteru s ciefom predist nejasnostiam do budicna a
komplexne oSetrit’ aj potencialne situacie, ktoré moézu pocas plnenia vzniknat. V
pripade  predmetu zakazky sa v beznom a predpokladanom rozsahu plnenia
neuvazuje so vznikom autorského diela, a teda ani s realnym wuplatnenim licencnych
prav. Uvedené ustanovenie ma vsak preventivny charakter a sldzi na pravne
osetrenie  pripadnych  vystupov, ktoré by mohli mat" povahu diela chraneného
autorskym  pravom.“ si dovolujeme poziadat’ verejného obstaravatela o poskytnutie
informacie, aké vystupy pri tomto type zakazky, resp. zakaziek by mohli mat’ podla
nazoru verejného obstaravatel'a povahu diela chraneného autorskym pravom?

Odpoved’ ¢. 103:

Verejny obstaravatel' uvadza, ze v case vyhlasenia verejného obstaravania ani pri beznom a
ny > vy ]

predpokladanom rozsahu plnenia nema k dispozicii konkrétny priklad vystupu, ktory by pri tomto
type zakazky mal povahu diela chraneného autorskym pravom.

Ustanovenia Clanku XV rdamcovej dohody st viak $tandardnym a preventivnym zmluvnym
ustanovenim, ktoré verejny obstaravatel aplikuje plosne pri zmluvnych typoch obdobného
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charakteru s ciefom predist’ pripadnym vykladovym nejasnostiam a pravne osetrit’ aj vynimocné
alebo nepredvidané situacie, ktoré by mohli pocas plnenia vzniknat’.

Z uvedeného dévodu verejny obstaravatel predmetné ustanovenie v ramcovej dohode ponechava.
Otazka ¢&. 104:

S ohl'adom na Vasu odpoved’ na otazku ¢. 74, cit.: ,,Verejny obstaravatel’ uvadza, ze priklad (resp.
ilustracia) uvedeny v odpovedi na otazku ¢. 17 bol poskytnuty vylucne za ucelom nazorného
vysvetlenia mechanizmu aplikacie hodnotiaceho kritéria K2 a jeho vplyvu na celkové hodnotenie
ponuk. Uvedeny priklad nepredstavuje opis realnej ani modelovej situacie, ktora by mala byt’
interpretovana ako odporucanie, navod alebo predpokladany vysledok vyhodnotenia konkrétneho
verejného obstaravania.... Na zaklade uvedeného verejny obstaravatel’ nesuhlasi s tvrdenim, Ze by
kritérium K2 alebo jeho vysvetlenie bolo stanovené v rozpore s § 44 ZVO alebo s principmi
transparentnosti, rovnakého zaobchadzania a nediskriminacie.” si Vas dovolujeme poziadat’
o poskytnutie odpovedi na nasledujuce otazky:

Je verejny obstaravatel’ toho nazoru, ze nim ilustrovana situacia (uvedena v odpovedi na otazku ¢.
17) nemo6ze v ziadnom pripade nastat’?

Je verejny obstaravatel skutocne toho nazoru, ze je pripustné (s ohfadom na principy vo verejnom
obstaravani a podstatu kritérii na vyhodnotenie ponuk aich samotny ucel), aby verejné
obstaravanie vyhral uchadza¢ na zaklade podkritéria na vyhodnotenie ponuk, ktorého vaha je 0,3%0?

Nie je verejny obstaravatel toho nazoru, ze on sam v odpovedi na otazku ¢. 17 jednoznacne
deklaroval a nazorne ukazal a preukazal $pekulativnost’ a nespravnost’ nim stanovenych kritérif na
vyhodnotenie ponuk?

Skutocne neuvazuje a nebude verejny obstaravatel’ uvazovat’ nad zmenou kritérii na vyhodnotenie
ponuk tak, aby boli objektivne?

Skutocne neuvazuje a nebude verejny obstaravatel’ uvazovat’ nad zmenou kritérii na vyhodnotenie
ponuk tak, aby boli nespekulativne?

Uvedomuje si verejny obstaravatel moznu mieru odradenia cestnych hospodarskych subjektov ich
ucasti v danom verejnom obstaravani?

S ohl'adom na Vasu odpoved na otazku ¢. 75, naozaj sa verejny obstaravatel domnieva, ze nim
stanovené kritérium na vyhodnotenie ponuk spada vylucne do jeho kompetencie, t.j. kompetencie
verejného obstaravatel'a, aj v pripade, kedy nim stanovené kritérium na vyhodnotenie ponuk tak
ocividne porusuje znenie § 44 ZVO a principov stanovenych v ZVO, navyse priamo preukazané
samotnym verejnym obstaravatefom pomocou prikladu ilustrovaného v odpovedi na otazku ¢. 177

Uvedomuje si verejny obstaravatel, Ze je jeho povinnost’ou stanovit’ také kritéria na vyhodnotenie
ponuk (vratane ich vahovosti), ktoré nie su $pekulativne?

Uvedomuije si verejny obstaravatel, ze je jeho vysvetlenie kritérii na vyhodnotenie pontk len
] jny > €] vy vy p
preukazanim ich $pekulativnosti?

Je beznou praxou verejného obstaravatel'a pouzivat’ toto kritérium na vyhodnotenie ponuk?
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Odpoved’ ¢. 104:

Verejny obstaravatel uvadza, ze informacie v savislosti s vyhodnotenim kritérii boli opakovane
vysvetlené, trva na ich formulacii a ide o bezne pouzivané kritérium na vyhodnotenie ponuk.

S pozdravom

JUDr. Andrej Zahorec, v. r.
veduci oddelenia verejného obstaravania



