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Bratislava, 20.01.2026
Vsetkym zaujemcom

Vysvetlenie sutaznych podkladov €. 61 — 94

Vo verejnom obstaravani na predmet zakazky , Komplexné osSetrenie drevin na dzemi
Bratislavy®, vyhlisenom vo Vestniku verejného obstaravania pod znackou 18565 — MSS, boli
dorucené nasledovné otazky:

Otazka ¢. 61:

Boli V odpovedi na otazku ¢. 37 verejny obstaravatel okrem iného uviedol, cit.: ,,KedZe ciefom
PTK bolo ziskat’ orientacny prehlad o moznostiach trhu a skdsenostiach hospodarskych
subjektov, verejny obstaravatel v tejto faze nepristupil k d’alsiemu detailnému rozpracovaniu alebo
sprestiovaniu uvedeného pojmu. Vystupy z PTK sluzili ako podklad pre interné posudenie rozsahu
a charakteru predmetu zakazky, pricom samotna otazka $pecialneho hodnotenia drevin nebola v
tejto faze d’alej rozvijana.” V odpovedi na otazku ¢. 37 verejny obstaravatel’ okrem iného uviedol,
cit.: ,,Verejny obstaravatel’ neviedol so zucastnenymi hospodarskymi subjektmi d’al$iu samostatna
alebo cielend komunikaciu okrem tej, ktora tvorila priebeh PTK, teda ani zamerana na
dospecifikovanie poziadaviek tykajicich sa Specialneho hodnotenia drevin. Verejny obstaravatel
vyhodnotil, ze v stadiu PTK nie je nevyhnutné pristupovat’ k detailnej technickej Specifikacii tejto
casti plnenia, a preto neboli k uvedenej otazke poskytované dodato¢né vysvetlenia ani spresnenia.*

- Dovolujeme si uviest’, ze podl'a § 25 ods. 1 ZVO nie je ciefom PTK ziskat’ orientacny prehl'ad
o moznostiach trhu, ale ich cielom je a ma byt’ informovanie hospodarskych subjektov o realizacii
verejného obstaravania a vyziadanie a prijatie rady od nezavislych odbornikov, nezavislych institacii
alebo od tucastnikov trhu, ktord mozno pouzit’ pri planovani alebo realizacii postupu verejného
obstaravania, ak sa iou nenarusi hospodarska sut’az, ani neporusi princip nediskrimindcie a princip
transparentnosti. V suvislosti s danym ustanovenim ZVO a odpovedou verejného obstaravatela,
nie je verejny obstaravatel toho nazoru, ze nim nedospecifikovany opis predmetu zakazky na
zaklade poskytnutej, ale verejnym obstaravatelom neprijatej rady je teraz nedplny a teda rozporny
s § 42 ZVO a v nom definovanymi principmi a to v rozsahu minimalne Specialneho hodnotenia
drevin?

- Uvedomuje si verejny obstaravatel, ze neuplny opis predmetu zakazky predstavuje mozné
porusenie ZVO s moznym vplyvom na vysledok verejného obstaravania?

- Uvedomuje si verejny obstaravatel, Ze netplny opis predmetu zakazky moze znamenat’, ze sa
niektory hospodarsky subjekt/hospodirske subjekty rozhodnu nezdcastnit” verejného
obstaravania, v dosledku ¢oho dojde k obmedzeniu ¢estnej hospodarskej sut’aze?

- Uvedomuje si verejny obstaravatel, ze neuplny opis predmetu zakazky predstavuje potencialne
riziko, ze verejny obstaravatel’ obdrzi neporovnatelné cenové ponuky vo verejnom obstaravani?

P

- Doslo z pohladu verejného obstaravatela k naplneniu ciel'a realizacie PTK, ked verejny
obstaravatel’ neprijal radu a viac sa danou polozkou, resp. problematikou nezaoberal?

- Nemysli si verejny obstaravatel, ze bolo jeho povinnost’ou zaoberat’ sa neuplnymi polozkami
opisu predmetu zakazky s ciefom ich jasnej Specifikdcie tak, aby bol opis predmetu zakazky
jednoznacny a uplny?
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- Z akého dovodu sa rozhodol verejny obstaravatel’ postupovat’ tak, ze po naznaceni zaujemcov v
PTK, ze dana polozka nie je dostatocne $pecifikovana a preto sa k nej nevedia vyjadrit’, nerealizoval
dalsie kolo PTK a jednoducho uzatvoril problematiku ohladom danej polozky (stale mame na

mysli §pecialne hodnotenie) bez jej jasného a presného dospecifikovania?
- Nie je podla nazoru verejného obstaravatel'a ciefom PTK prave prijatie rady?

- Ako realne verejny obstaravatel’ zabezpeci plnenie sluzieb $pecialneho hodnotenia, ked’ v tomto
verejnom obstaravani nezabezpecil jasnu Specifikaciu tejto polozky v opise predmetu zakazky?

Odpoved’ ¢. 61:

- Vsulade s § 25 ods. 1 ZVO verejny obstaravatel moze pred zacatim postupu verejného
obstaravania uskutocnit’ trhové konzultacie na dcely jeho pripravy a informovania hospodarskych
subjektov o planovanom postupe verejného obstaravania. Verejny obstaravatel moze na tento ucel
najmai poziadat’ o radu alebo prijat’ radu od nezavislych odbornikov, nezavislych institacii alebo
od ucastnikov trhu, ktord mozno pouzit’ pri planovani alebo realizacii postupu verejného
obstaravania, ak sa fiou nenarusi hospodarska sut’az, ani neporusi princip nediskrimindcie a princip
transparentnosti. Opis predmetu zakazky je Specifikovany aj v casti Specidlneho hodnotenia drevin
v sulade s ustanoveniami ZVO.

- Opis predmetu zakazky je S$pecifikovany uplne, dostatocne, jasne a zretelne a v sulade
s ustanoveniami ZVO.

- Opis predmetu zakazky je S$pecifikovany uplne, dostatocne, jasne a zretelne a v sulade
s ustanoveniami ZVO.

- Opis predmetu zakazky je S$pecifikovany uplne, dostatocne, jasne a zretelne a v sulade
s ustanoveniami ZVO.

- Verejny obstaravatel uvadza, ze doslo k naplneniu ciel'u PTK. Jedinym cielom nie PTK nie je iba
prijat’ rady od odbornikov a institucii.

- Opis predmetu zakazky je S$pecifikovany uplne, dostatocne, jasne a zretelne a v sulade
s ustanoveniami ZVO. Finalny opis predmetu zakazky nemusi nevyhnutne odzrkadlovat’ vsetky
informacie poskytnuté subjektami zapojenymi do PTK.

Otazka ¢&. 62:

S ohl'adom na odpoved verejného obstaravatela na otazku ¢. 38, priamo suvisiacu s bodom 20
zapisu z PTK, a taktieZ s prihliadnutim na to, Ze viacero otazok zaujemcov smeruje k problematike
nacenenia predmetu zakazky, ziadame verejného obstaravatel'a o vysvetlenie, resp. spristupnenie
odpovedi vsetkych subjektov, ktoré sa zucastnili na PTK na otazku ¢. 20 v PTK.

Odpoved’ ¢. 62:
1. toto Vypiﬁat’ nebudem, nechcem, neviem. neda sa.

2. "Osobohodiny" nepouzivam, nacefiujem zisah/technolégiu podla velkosti stromu a
$pecifik stanovist'a..

3. tieto informacie nevieme poskytnut’
4. 30-30-15-10-15
5. pozri odpoved vyssie. Odpoved vyssie: odporucam oddeleniu otmz absolvovat zakladny

kurz podnikania, potom by ste zistili, ze toto je uplne hlupa otazka.
6. —
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7. P.c. Osetrenie dreviny nakladovy faktor 1 podiel v (%) nakladovy faktor 2 podiel v (%)2
nakladovy faktor 3 podiel v (%0)3 nakladovy faktor 4 podiel v (%0)4 nakladovy faktor 5
podiel v (%)5 1 pri cestnej komunikacii s vyuzitim stromolezeckej techniky I'udska praca
50% spracovanie drevnej hmoty 30% doprava 10% nastrojové vybavenie 5% ostatné 5%
2 pri cestnej komunikacii s vyuzitim vysokozdviznej plosiny nastrojové vybavenie 40%
Pudska praca 30% spracovanie drevnej hmoty 20% doprava 5% ostatné 5% 3 vo verejne;j
zeleni s vyuzitim stromolezeckej techniky I'udska praca 50% spracovanie drevnej hmoty
30% doprava 10% nastrojové vybavenie 5% ostatné 5% 4 vo verejnej zeleni za pouzitia
vysokozdviznej plosiny nastrojové vybavenie 40% l'udska praca 30% spracovanie drevnej
hmoty 20% doprava 5% ostatné 5% 5 instalacia vazieb I'udska praca 50% spracovanie
drevnej hmoty 30% nastrojové vybavenie 10% material 5% ostatné 5% 6 vyrub stromu
P'udska praca 40% spracovanie drevnej hmoty 40% doprava 15% ostatné 5%

8. 1 pri cestnej komunikacii s vyuzitim stromolezeckej techniky I'udska praca 45% odvoz
drevnej hmoty 25% doprava 10% nastrojové vybavenie 10% ostatné 10% 100% 2 pri
cestnej komunikacii s vyuzitim vysokozdviznej plosiny I'udska praca 35% odvoz drevnej
hmoty 25% doprava 25% plosina 10% ostatné 5% 100% 3 vo verejnej zeleni s vyuzitim
stromolezeckej techniky I'udska praca 45% odvoz drevnej hmoty 25% doprava 10%
nastrojové vybavenie 15% ostatné 5% 100% 4 vo verejnej zeleni za pouzitia
vysokozdviznej plosiny Fudska praca 35% odvoz drevnej hmoty 25% doprava 25%
plosina 10% ostatné 5% 100% 5 instalacia vazieb I'udska praca 70% material 20%
doprava 10% 100% 6 vyrub stromu l'udska praca 55% odvoz drevnej hmoty 30%
material 10% doprava 5% 100% 7 hodnotenie dreviny pred zasahom I'udska praca 95%
doprava 5% 100%

9. akam treba prilozit ten dokument?
10. 0

11. 0
Otazka ¢&. 63:

Z akého dovodu nezverejnil verejny obstaravatel v ramci PTK a zapisu z PTK konkrétne
odpovede poskytnuté hospodarskymi subjektmi, ale uverejnil len zavery verejného obstaravatela z
ich realizovania? Dovolujeme si poziadat’ verejného obstaravatela o poskytnutie konkrétnych
odpovedi jednotlivych hospodarskych subjektov na vSetky otazky, ktoré boli predmetom PTK, tak
ako ich poskytuje teraz a nie len zavery formulované verejnym obstaravatel'om.

Odpoved’ ¢. 63:

V silade s metodikou UVO' informacie ziskané z PTK je potrebné pomerne podrobne
zdokumentovat’, nestaci len formalne zaznamenat’ zakladné udaje o zrealizovani PTK, pricom tato
podrobna dokumentacia z priebehu PTK bude sucast’ou dokumentacie k zakazke a bude slazit’
predovsetkym v pripade potreby preukazania celého ich priebehu, napriklad v ramci pripadne;
kontroly. VSeobecnejsie zdokumentovany zaznam o priebehu PTK je potrebné oznamit’
zadujemcom/uchadzaom a zverejnit’ ho na dostupnom mieste.

Verejny obstaravatel zverejnil podrobny zapis zo zrealizovanych PTK a poskytnutie konkrétnych
odpoved{ na dopytované otazky je len krokom nad raimec povinnosti verejného obstaravatela.
Verejny obstaravatel’ nebude zverejniovat’ konkrétne odpovede ku vsetkych otazkam.

1napr. https://www.uvo.gov.sk/metodika-vzdelavanie/tematicke-materialy /pripravne-trhove-konzultacie alebo
https:

zodpovednevo.uvo.gov.sk/fileadmin/zodpovednevo/dokumentv/projektove sk/Prirucka k PTK 01.pdf



https://www.uvo.gov.sk/metodika-vzdelavanie/tematicke-materialy/pripravne-trhove-konzultacie
https://zodpovednevo.uvo.gov.sk/fileadmin/zodpovednevo/dokumenty/projektove_sk/Prirucka_k_PTK_01.pdf
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Otazka ¢. 64:

Rozumieme pohlPadu verejného obstaravatela na ne/uverejnenie informacii o tom, ktoré
konkrétne hospodarske subjekty sa zucastnili na PTK, avsak je nutné, aby sa na uvedenu
problematiku pozrel verejny obstaravatel aj oc¢ami zaujemcov. Ako ma potencialny zaujemca
preverit’, pripadne namietkou napadndt’ napriklad vysledok vyhodnotenia ponuk v kontexte
predbezného zapojenia a konfliktu zaujmov, ked’ nie je verejnym obstaravatelom zverejnené, ktoré
subjekty sa zucastnili na PTK? Zaujemca a koniec koncov aj verejnost’, pripadne neziskové
organizacie tak prichadzaju o moznost’ kontroly v kontexte predbezného zapojenia a konfliktu
zaujmov v danom verejnom obstaravani.

Odpoved’ ¢. 64:

Verejny obstaravatel rozumie argumentacii zaujemcu tykajucej sa potreby verejnej kontroly a
preverovania mozného konfliktu zaujmov. Verejny obstaravatel’ vsak v tejto suvislosti opatovne
uvadza, ze dodrzal principy transparentnosti, rovnakého zaobchadzania, nediskriminacie.

Verejny obstaravatel' dava do pozornosti, ze boli prijaté dostato¢né opatrenia na to, aby nedoslo
k naruseniu hospodarskej sut’aze, napr. boli zverejnené vsetky informacie ziskané z predmetnych
PTK, bola stanovena primerana lehota na predkladanie ponuk, ktora poskytuje aj dostatocny cas
na oboznamenie sa s tymito informaciami.

Otazka ¢. 65:

Mysli si verejny obstaravatel’ s ohl'adom na predchadzajicu otazku €. 4, Ze postupuje transparentne
v danom verejnom obstaravani?

Odpoved’ ¢. 65:
Ano, verejny obstaravatel’ postupuje transparentne.
Otazka ¢. 66:

S ohl'adom na Vasu odpoved uvedent pod bodom 40 prosime verejného obstaravatela o
poskytnutie informacie, ¢i nie je verejny obstaravatel’ toho nazoru, ze porusuje ZVO? ZVO jasne
stanovuje, ze obhliadka miesta plnenia sa ma realizovat’ pred uplynutim lehoty na predkladanie
ponuk a nie po nej, pricom verejny obstaravatel stanovil lehotu na predkladanie ponuk do
21.01.2026.

Odpoved’ ¢. 66:
Verejny obstaravatel’ uvadza opitpvne odpoved’ na otazku ¢. 40:

,,Verejny obstaravatel’ obhliadku miesta plnenia pri ¢iastkovych zakazkach nevyzaduje, nakolko sa
jedna najmi o plochy verenej zelene, ktoré si volne dostupné s vynimkou, ak budd v ciastkove;
zakazke zadavané rezy drevin, ktorych zdravotny stav nie je zhodnoteny dendrolégom.V tomto
pripade bude mozné, vhodné a relevantné realizovat’ obhliadku miesta plnenia.*

Z tohto znenia vyplyva, ze obhliadka sa bezne nevyzaduje a v pripade, ak bude potrebna (rezy
drevin, ktorych zdravotny stav nie je zhodnoteny dendrolégom) bude ju mozné realizovat’. Ide
o ¢iastkovu zakazku a obhliadka bude realizovana v lehote na predkladanie ponuky po opitovnom
otvoreni sut’aze.

Bolo by nelogické a prakticky nemozné identifikovat’ dreviny, ktorych zdravotny stav bude
potrebné zhodnotit’ v priebehu trvania celej ramcovej dohody. Verejny obstaravatel’ nie je toho
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nazoru, ze porusuje ZVO, ked’ze pri ¢iastkovych zakazkach z ramcovej dohody bude plynut’
samostatna lehota na predkladanie ponuk.

Otazka ¢&. 67:

Ako bude verejny obstaravatel’ postupovat’, ak nastane situacia, ze dojde k predlozeniu ponuky
uchdadzacom, s urcitymi kritériami na vyhodnotenie ponuk, vratane ceny a nasledne sa dany
uchadzac stane dspesnym a pri obhliadke miesta plnenia nasledne déjde k tomu, Zze uchadzacom
predlozena cenova ponuka nebude realna a bude nutné ju navysit’ zo strany tohto dspesného
uchdadzaca, pretoze na obhliadke miesta plnenia sa zistia nejaké okolnosti, ktoré uchadzac¢ nemal k
dispozicii v ¢ase predlozenia ponuky dna 21.01.2026?

Odpoved’ ¢. 67:

Verejny obstaravatel bude postupovat’ v stlade s ramcovou dohodou a v silade s cenovou
y
ponukou uchadzaca predloZenou vo verejnom obstaravani.

Otazka ¢. 68:

S ohl'adom na Vasu odpoved uvedent pod bodom 42 si dovol'ujeme uviest’, ze Vami odosielané
emaily nemaju sluzit’ na informovanie verejnosti, resp. hospodarskych subjektov o zadavani
konkrétnej zakazky. Na tento ucel slazia pripravné trhové konzultacie podla § 25 ZVO, ktoré ste
aj realizovali. Z akého dévodu povazoval verejny obstaravatel’ za potrebné opatovne informovat’
vylu¢ne nim vybrané hospodarske subjekty o zadavani tejto zakazky?

Odpoved’ ¢. 68:

Verejny obstaravatel opitovne uvadza, ze nim odosielané emaily slizia na informovanie
relevantnych hospodarskych subjektov o zadavani konkrétnej zakazky. Tymto emailom boli
hospodarske subjekty informované, Ze verejné obstaravanie sa realizuje a plynie lehota na
predkladanie ponuk. Prostrednictvom PTK, ktoré prebehli vo februari roku 2025 bol trh
informovany o tom, ze verejné obstaravanie je planované.

Otazka ¢&. 69:

V nadvaznosti na vyssie uvedenu otazku sa chceme opvtat’ ako dokaZe verejny obstaravatel
vy Py ny
garantovat’, ze nedoslo k poskytovaniu informacii takym spésobom, ze potencialni uchadzaci
mohli kontaktovat’ zamestnancov vecného gestora verejného obstaravatela s ciefom ziskania
dodatoénych informacii, ked’ komunikicia neprebiehala v tomto verejnom obstaravani len
Y > p ]
prostrednictvom prostriedku podla § 20 ZVO, ale preukazatelne prebiechala minimalne emailom?

Odpoved’ €. 69:

Verejny obstaravatel’ opitovne uvadza, ze sa dodrzané vsetky zakladné principy v sulade so ZVO
y > y y >
predmetom komunikacie bolo informovanie trhu o realizacii verejného obstaravania.

Otazka ¢&. 70:

S ohladom na Vasu odpoved uvedenu pod bodom 43 sa chceme informovat’, ako bude verejny
obstaravatel postupovat’ v pripade, ak vydany certifikit neobsahuje informacie o pocte
absolvovanych vyucovacich hodin, pretoze sa vydava bez tejto informacie? Ako bude verejny
obstaravatel’ postupovat’ v takomto pripade?

Odpoved’ ¢. 70:

Verejny obstaravatel pri kritériu K2 — Kontinualne vzdelavanie arboristu uzna potvrdenia,
certifikaty o absolvovanom vzdelavani, ktoré buda vystavené organizatorom podujatia.
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Certifikaty/potvrdenia, resp. dopliiujuce informacie o absolvovanom $koleni budd obsahovat’
informacie o pocte absolvovanych vyucovacich hodin, ktoré predchadzali vystaveniu
certifikdtu/potvrdenia. Verejny obstaravatel’ si vyhradzuje pravo tieto informacie overit’.

Zo zverejnenej odpovede na otiazku ¢. 43 vyplyva, ze ak neobsahuje relevantné informacie
certifikat, je mozné predlozit’ d’alsie podporné doklady a potvrdenia.

Otazka ¢. 71:

S prihliadnutim na Vasu odpoved’ pod bodom 44 si dovolujeme uviest’, ze Vasu odpoved’ nie je
mozné povazovat’ za dostatocnu, ked’ na jednej strane v sut’aznych podkladoch hovorite, Zze sa
kritéria prepocitavaju na body a na inom mieste v sut’aznych podkladoch uvadzate, Ze nie. Prosime
Vis so jednozna¢né vysvetlenie ako budeme hodnotit’ kritéria a o Gpravu sut’aznych podkladov
podl'a Vasho stanoviska, nakolko je nepopieratel'né, ze Vami vypracované sut’azné podklady sa v
rozpore.

Odpoved ¢. 71:

Verejny obstaravatel’ v bode 1.3. sut’aznych podkladov popisuje postup, ktory je beZne pouZivany
(nie teraz pouzivany) vo verejnom obstaravani v prostredni Slovenskej republiky. V bode 1.4.
opisuje postup, ktory sa aplikuje pri aktualne realizovanej zakazky.

Verejny obstaravatel’ opitovne uvadza, ze tu neexistuje ziaden rozpor.
Otazka ¢. 72:

Je verejny obstaravatel’ toho nazoru, ze nim urcené poradie na zaklade abstraktnej cenovej ponuky
je v sulade s § 44 ods. 3 pism. a), b) alebo ¢) ZVO? ZVO nestanovuje vo svojom zneni ako kritérium
na vyhodnotenie ponuk abstraktna cenovt ponuku. Ak bude odpoved’ verejného obstaravatel'a na
polozenu otazku ano, prosime o vysvetlenie tejto odpovede. Ak bude odpoved verejného
obstaravatel'a na polozenu otazku nie, prosime o upravu sut’aznych podkladov.

Odpoved’ ¢. 72:

Ponuky sa vyhodnocuja v sulade s § 44 ods. 3 pism. a) na zaklade najlepsieho pomeru ceny a kvality.
Presny postup verejny obstaravatel uvadza v sut’at'nych podkladoch.

Otazka ¢&. 73:

V ramci Vami poskytnutej odpovede na otazku ¢. 47 ste neodpovedali na otazku polozenu
zaujemcom, resp. ste odpovedali len vSeobecne, konkrétne: ZVO umoznuje v zmysle § 35 a § 36
ZVO vyzadovat’ od uchadzaca predlozenie certifikatu vydaného nezavislou institaciou. Sme toho
nazoru, ze uvedené sa vzt'ahuje aj na podmienky ucasti technickej alebo odbornej sposobilosti
podla § 34 ZVO. Dovolujeme si uviest’, ze verejnym obstaravatelom pozadované certifikaty nie
st certifikitmi vydavanymi nezavislou intiticiou na Slovensku, v Cechach alebo v Eurépskej tnii.
Vami pozadované certifikaty su vydavané sukromnymi zdruzeniami arboristov, z ktorych vicsina
v danej oblasti podnika, v doésledku coho je nepochybné, ze nejde o certifikaty nezavislé a ani
objektivne a najmi, ze Vami stanovené podmienky ucasti zvyhodnuju konkrétne hospodarske
subjekty na trhu (tych je celkovo 6). Nie je verejny obstaravatel’ s ohl'adom na tieto informacie toho
nazoru, ze nim stanovené podmienky tcasti su stanovené diskriminacne?

Odpoved’ ¢. 73:

Podmienky tcasti nie s stanovené diskriminacne a neznevyhodnuju konkrétne subjekty. Splnenie
podmienky bude vyhodnocované v sulade so sut’aznymi podkladmi.
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Otazka ¢&. 74:

Nie je verejny obstaravatel’ toho nazoru, ze zvyhodnuje konkrétne hospodarske subjekty na trhu z
dovodov uvedenych v predchadzajucej otazker Prosime o zodpovedanie otazky.

Odpoved’ ¢. 74:
Verjeny obstaravatel’ nie je toho nazoru, ze zvyhodnuje konkrétne hospodarske subjekty na trhu.

Otazka ¢&. 75:

Pamital verejny obstaravatel’ pri stanoveni poziadavky na preukazovanie vyucovacich hodin na to,
ze castokrat dochadza k skrateniu poctu vyucovacich hodin napriklad v posledny den skolenia?

Odpoved’ ¢. 75:

Verejny obstaravatel bude vyhodnocovat’ kritéria na vyhodnotenie ponuk v sulade s informaciami
uvedenymi v sut’aznych podkladoch.

Otazka ¢&. 76:

Pamital verejny obstaravatel’ pri stanoveni poziadavky na preukazovanie vyucovacich hodin na to,
v ramci Skolen{ byvaju prestavky na kavu a obednajsie prestavky, ktoré sa castokrat z dévodu
prebiehajucej diskusie predlzia? Ako bude toto verejny obstaravatel’ objektivne vyhodnocovat’?

Odpoved’ ¢. 76:

Verejny obstaravatel’ bude vyhodnocovat’ kritéria na vyhodnotenie ponuk v sulade s informaciami
uvedenymi v sut’aznych podkladoch.

Otazka ¢&. 77:

Nie je verejny obstaravatel toho nazoru, ze s ohladom na otazky ¢. 75 az 76 je poziadavka na

J jny > : y . e p
preukazovanie poctu vyucovacich hodin vlastne irelevantna a nevyhodnotitel'na, aj s ohl'adom na
principy verejného obstaravania?

Odpoved’ ¢. 77:

Nie, verejny obstaravatel’ nie je toho nazoru. Kritérium bude vyhodnotené v sulade so sat’aznymi

podkladmi.
Otazka ¢. 78:

V ramci Vami poskytnutej odpovede ste neodpovedali na otazku polozent zaujemcom, resp. ste
odpovedali len vseobecne, konkrétne: Nie je verejny obstaravatel’ toho nazoru, ze by bolo vhodné
upravit’ znenie podmienok ucasti aj s ohfadom na to, Zze napriklad SPU Nitra ma akreditované
vzdelavanie ,,Arboristika v sprave a udrzbe zelene — rez stromov a krov™? Bude verejny
obstaravatel’ uvedené povazovat’ za ekvivalent? Prosime o zodpovedanie otazky.

Odpoved’ ¢. 78:

Verejny obstaravatel bude pri hodnoteni splnenia podmienok ucasti postupovat’ v sulade so
sut’aznymi podkladmi a v sulade so ZVO. V sut’aznych podkladoch je uvedené:

,,Verejny obstaravatel’ uzna aj ekvivalentny dokument, ktory preukazuje splnenie poziadaviek na
odbornu sposobilost’ v zmysle bodu 3.7, ak bude uchadza¢ schopny preukazat’, Zze tento dokument
spifia rovnaké kvalitativne a odborné kritéria ako doklady uvedené v bode 3.7. Uchadza¢ je povinny
v takom pripade predlozit’ aj podpornd dokumenticiu a vysvetlenie, ktorymi preukaze, ze
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predlozeny dokument je obsahovo a kvalitativne rovnocenny s pozadovanym dokladom o
odbornej sposobilosti.*

Otazka ¢. 79:

Opitovne Vas ziadame o prehodnotenie podmienok ucasti, ktoré ste stanovili vo verejnom
obstaravani a ipravu sut’aznych podkladov v nadviznosti na Vami pozadované certifikaty, nakol'ko
tieto su vydavané sukromnym zdruzenim a zaroven podnikatelmi v oblasti predmetu zakazky,
nakol'ko nie je mozné akceptovat’ Vase tvrdenie uvedené pod bodom 49, Ze ide o certifikaty

objektivne. Mohol by verejny obstaravatel’ upravit’ pozadovanie certifikatov na také, ktoré sa tykaja
predmetu zakazky a zaroven su nediskriminacné, aby podporil cestnu hospodarsku sut’az?

Odpoved’ ¢. 79:

Verejny obstaravatel uvadza, ze stanovené podmienky ucasti neobmedzuju hospodarsku sut’az
a nepristupi k ich zmene.

ZVO verejnému obstaravatelovi umoznuje stanovit’ podmienky tcasti technickej alebo odbornej
sposobilosti uchadzacov, bez obmedzenia vylu¢ne na certifikaty vydavané organmi verejnej moci,
pokial su tieto poziadavky primerané, objektivne, nediskriminacné a viazané na predmet zakazky.
Skutocnost’, ze certifikat je vydavany sukromnym zdruzenim neznamena porusenie pravnych
predpisov, ani nezaklada dovod na pochybnosti o zakonnosti stanovenej podmienky ucasti.
Verejny obstaravatel’ zaroven zdoraznuje, ze poziadavka na predlozenie certifikatu nie je viazana
na clenstvo v danom zdruzeni, ani neuklada povinnost’ stat’ sa jeho clenom, ale smeruje vyluéne k
preukazaniu splnenia pozadovanej urovne odbornej alebo technickej sposobilosti.

Otazka ¢. 80:

Vase tvrdenie uvedené pod bodom 50 nie je mozné akceptovat’. Opitovne Vas prosime o
stanovenie takych podmienok ucasti, ktoré nebudu diskriminacné a budd objektivne. Z akého
dovodu sa verejny obstaravatel vyhyba uprave podmienok ucasti na preukazanie schopnosti
uchadzaca plnit’ predmet zdkazky tak, aby boli tieto schopnosti zdujemcu preukazané objektivym
a nezavislym certifikitom?

Odpoved’ ¢. 80:

Stanovené podmienky ucasti su objektivne, suvisiace s predmetom zakazky a nie st diskriminacné.
Ide o certifikaty, ktoré su vyzadované bezne. Verejny obstaravatel’ nepristupi k uprave podmienok
ucasti.

Otazka ¢. 81:

Z akého dovodu trva verejny obstaravatel na preukazovani splnenia podmienok téasti pomocou
certifikatov, ktoré vydava sikromné zdruzenie, ktorého clenovia pravdepodobne budd mat’ zaujem
0 ucast’ vo verejnom obstaravani?

Odpoved’ ¢. 81:

Pretoze prostrednictvom predmetnych certifikatov je mozné preukazat’, ze odbornik, ktory sa bude
podiel'at’ na plneni predmetu zdkazky absolvoval skusky, ktoré potvrdzuju jeho predchadzajice
vzdelanie, prax a skusenosti v dobore.

Otazka ¢. 82:

Nie je verejny obstaravatel' toho nazoru, ze vyzadovanie preukazania certifikatov, ktoré vydava
sukromné zdruzenie, ktorého ¢lenovia pravdepodobne budd mat’ zdujem o ucast’ vo verejnom
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obstaravani vytvara, alebo prinajmensom moéze vytvarat’ stret zaujmov medzi tymito c¢lenmi
zdruzenia a ostatnymi hospodarskymi subjektmi podnikajicimi v oblasti predmetu zakazky?

Odpoved’ ¢. 82:

Verejny obstaravatel uzna aj ekvivalentny dokument, ktory preukazuje splnenie poziadaviek na
odbornu spésobilost’ v zmysle bodu 3.7 sutaznych podkladov, ak bude uchadza¢ schopny
preukézat’, Ze tento dokument splfia rovnaké kvalitativne a odborné kritéria ako doklady uvedené
v bode 3.7. Uchadzac¢ je povinny v takom pripade predlozit’ aj podporni dokumenticiu a
vysvetlenie, ktorymi preukaze, ze predlozeny dokument je obsahovo a kvalitativhe rovnocenny s
pozadovanym dokladom o odbornej spésobilosti.

Otazka ¢. 83:

Nie je verejny obstaravatel' toho nazoru, ze vyzadovanie preukazania certifikatov, ktoré vydava
sukromné zdruzenie, ktorého ¢lenovia pravdepodobne budd mat’ zdujem o ucast’ vo verejnom
obstaravani vytvara, alebo prinajmensom moze vytvarat’ znevyhodnenie tych subjektov, ktoré
clenmi tohto zdruzenia nie sa?

Odpoved’ ¢. 83:

Verejny obstaravatel’ nie je toho nazoru. Verejny obstaravatel uzna aj ekvivalentny dokument,
ktory preukazuje splnenie poziadaviek na odborna sposobilost’ v zmysle bodu 3.7, ak bude
uchadza¢ schopny preukazat’, ze tento dokument spina rovnaké kvalitatfvne a odborné kritéria ako
doklady uvedené v bode 3.7 sut’aznych podkladov. Uchadzac je povinny v takom pripade predlozit’
aj podpornu dokumentaciu a vysvetlenie, ktorymi preukaze, ze predlozeny dokument je obsahovo
a kvalitativne rovnocenny s pozadovanym dokladom o odbornej sposobilosti.

Otazka ¢. 84:

Nie je verejny obstaravatel' toho nazoru, ze vyzadovanie preukazania certifikatov, ktoré vydava
sukromné zdruzenie, ktorého ¢lenovia pravdepodobne budd mat’ zdujem o ucast’ vo verejnom
obstaravani vytvara, alebo prinajmensom moze vytvarat’ relevantné a realne podozrenia z
kartelovej dohody medzi subjektmi, ktoré st clenmi daného zdruzenia?

Odpoved’ ¢. 84:

V pripade, ak bude mat’ verejny obstaravatel’ akékol'vek pochybnosti, ze dochadza k ohrozovaniu
hospodarskej sutaze na zaklade konania ziujemcov/uchidzacov bude postupovat’ v sulade
s platnou legislativou.

Otazka ¢. 85:

Akym sposobom sa verejny obstaravatel vysporiada v procese verejného obstaravania s
podozrenim na kartel, ak ponuku vo verejnom obstaravani predlozia dvaja alebo viaceri clenovia
tohto zdruzenia? Ako konkrétne toto verejny obstaravatel’ vyhodnoti a preskima?

Odpoved’ ¢. 85:

V pripade, ak bude mat’ verejny obstaravatel’ akékol'vek pochybnosti, ze dochadza k ohrozovaniu
hospodarskej sutaze na zaklade konania zaujemcov/uchidzacov bude postupovat’ v sulade
s platnou legislativou.

Otazka ¢. 86:

Nie je podla nazoru verejného obstaravatela otizka formulovana pod bodom 84 obdobou
rozhodnutia UVO Obec Senkvice a v fiom rozoberanou problematikou vinarskeho spolku?
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Odpoved’ ¢. 86:

Nie, verejny obstaravatel’ nie je toho nazoru. Predmetné rozhodnutie sa zaobera skuto¢nost’ou, ze
kontrolovany sa nezaoberal anevysporiadal so skutocnost’ami nasvedcujucimi existencii
potencionalneho konfliktu zaujmov zainteresovanej osoby podl'a § 23 ods. 3 ZVO, ked'Ze Statutar
(clen komisie kontrolovaného) a konatel' dspesného uchadzaca su sacasne clenmi rovnakého
spolku.

Otazka ¢. 87:

Nie je vhodné podl'a Vasho nazoru ako preventivne opatrenia na predchadzanie konfliktu zaujmov
nevyzadovat’ také doklady na preukazanie splnenia podmienok tucasti, ktoré mozu naznacovat’
existenciu konfliktu zdujmov?

Odpoved’ ¢. 87:

Verejny obstaravatel’ si dovol'uje poukazat’ na ZVO, ktory uvadza, ze konflikt zaujmov zahfna
najma situaciu, ak zainteresovana osoba, ktora moze ovplyvnit’ vysledok alebo priebeh verejného
obstaravania, ma priamy alebo nepriamy finan¢ny zaujem, ekonomicky zaujem alebo iny osobny
zaujem, ktory mozno povazovat’ za ohrozenie jej nestrannosti a nezavislosti v savislosti s verejnym
obstaravanim.

Verejny obstaravatel v doterajSom priebehu verejného obstaravania neidentifikoval ziadne
okolnosti nasvedc¢ujuce konfliktu zaujmov a v pripade, ak by sa také okolnosti objavili v d'alSom
procese, verejny obstaravatel’ prijme primerané opatrenia.

Otazka ¢. 88:

Nie je vhodné podla Vasho nazoru ako preventivhe opatrenia na predchadzanie kartelu
nevyzadovat’ také doklady na preukazanie splnenia podmienok ucasti, ktoré mozu naznacovat’
podozrenie z existencie kartelu?

Odpoved’ ¢. 88:

Verejny obstaravatel' v doterajSom priebehu verejného obstaravania neidentifikoval ziadne
okolnosti nasvedcujuce existenciu kartelu a v pripade, ak sa takéto okolnosti objavia, bude verejny
obstaravatel’ postupovat’ v sulade s platnou legislativou.

Otazka ¢. 89:

Akym sposobom, akou metddou a ako technicky a udsky sa bude v zmysle Vasej odpovede na
otazku ¢. 55 merat’ vyska stromu, vyska nasadenia koruny a sirka koruny?

Odpoved’ ¢. 89:

Verejny obstaravatel’ opatovne uvadza, ze je potrebné vychadzat’ z Arboristického standardu ¢. 3
— hodnotenie drevin, dostupného na: https://doi.org/10.15414/2019.9788055220130, kde sa

uvadza:

“4.3 Vyska stromu

4.3.1 Vyska stromu je vzdialenost’ medzi patou stromu a vrcholom koruny. Uvadza sa v metroch
(m).

4.3.2 Vyska stromu sa Standardne zist'uje priamym meranim pomocou pristrojového vybavenia
(vyskomeru) s presnost’ou na 1 m.

4.3.3 V opodstatnenych pripadoch je pripustné vykonat’ priame meranie vysky jedného
reprezentativneho stromu na ciastkovej ploche a vysky ostatnych stromov uréit’ odhadom k
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reprezentativnhemu stromu. Kvoli spresneniu odhadu treba vykonat’ priame meranie vysky
najmenej kazdého 50. jedinca na ciastkovej ploche.

4.4 Vyska nasadenia koruny (vyska koruny)

4.4.1Vyska nasadenia koruny je vzdialenost’ medzi pitou stromu a prvym konarom, ktory je
sucast’ou koruny stromu. Urcéuje sa najmi pri stromoch rasticich v blizkosti pesich a dopravnych
komunikacii, kde je vyska priechodného prierezu dolezita pre bezpecnost’ prevadzky

4.4.2 Uvadza sa v metroch (m) a urcuje s presnost’ou na 0,5 m.

4.5 Sirka koruny

4.5.1 Sirka koruny charakterizuje reprezentativny priemer priemetu koruny stromu. Stanovuje sa
ako aritmeticky priemer dvoch na seba kolmych polomerov, z ktorych jeden je umiestneny na
najdlhsej osi priemetu koruny.

4.5.2 Uvadza sa v metroch (m) s presnost’ou na 0,5 m. Maximalna odchylka3 by nemala byt’
vicsia ako 30 %.

Meranie vysky sa vykonava meracimi pomoéckami a primeranym pristrojovym vybavenim

(spravidla vyskomer a dialkomer, vySkomerna lata).”

Otazka ¢&. 90:

Z akého d6vodu sa domnievate, ze nie je vhodné nacenenie podl'a obvodu kmena stromu, ked’ vo
svojej odpovedi uvadzate, Ze, cit.: ,,Nacenenie obvodu kmena vobec nehovori o tom aka velka je

J <<

koruna a kol'ko vela prace je potrebné v korune spravit’.* Prosime Vas o podrobné vysvetlenie
Viasho stanoviska.

Odpoved’ ¢. 90:

Neexistuje priama umera medzi hrubkou kmena a vel'kost’ou koruny. Robustny kmen moze patrit’
starému, zredukovanému stromu, zatial' ¢o tens$i kmenl moéze niest” obrovskuy, vitdlnu korunu. Ak
sa cena odvija od vysky a sirky koruny, ziskame presnejsi obraz o korune stromu a ¢asu potrebného
na vykonanie zasahov.

Otazka ¢. 91:
Zaujemca sa v predchadzajucej ziadosti o vysvetlenie dopytoval:

- Uvedomuje si verejny obstaravatel, Ze na zameranie koruny stromu ani neexistuje ziadne
zariadenie?

- Ako to ma uchadzac¢ nacenit’, ked moze nastat’ situacia, ze budu koruny stromov prepletené?
Verejny obstaravatel’ poskytol odpoved’:

- Vychadzame z arboristického standardu, kde je popisané, ako sa hodnotia jednotlivé parametre.
- Vychadzame z arboristického standardu, kde je popisané, ako sa hodnotia jednotlivé parametre.

Vase odpovede nie je mozné povazovat’ za zodpovedanie polozenych otazok. Ziadame Vas preto
o presny popis a vysvetlenie toho, ako ma uchadzac¢ postupovat’ ked’ nastane takato situacia,
nakol'ko z Vami poskytnutého popisu nasledne vyplynie aj to, ako bude uchadzac uvedené sluzby
nacenovat’. Bez poskytnutia jasnych odpovedi nie je mozné nacenit’ Vami pozadované sluzby.
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Odpoved’ ¢. 91:

Verejny obstaravatel opatovne uvadza, ze je potrebné vychadzat’ z Arboristického standardu ¢. 3
— hodnotenie drevin, dostupného na: https://doi.org/10.15414/2019.9788055220130, kde sa

uvadza:

“Meranie vysky sa vykonava meracimi pomockami a primeranym pristrojovym vybavenim
(spravidla vyskomer a dialkomer, vySkomerna lata). “ tzn.: na zameranie koruny stromu existuja
dostupné zariadenia o ktorych maju skaseni arboristi prehlad.

Zaroven, ako sa uvadza v “Opise predmetu zakazky” dodavatel’ bude mat’ vo vicsine pripadov
stromy uz zhodnotené, a bude mat’ uvedené velkostné parametre stromu.

Co sa tfka zamerania prepletych stromov, vychiadzame znova z arboristického $tandardu, kde je
uvedené nasledovné: ,,charakterizuje reprezentativny priemer priemetu koruny stromu. Stanovuje
sa ako aritmeticky priemer dvoch na seba kolmych polomerov, z ktorych jeden je umiestneny na
najdlhsej osi priemetu koruny®. Dodavatel bude mat’ vo vicsine pripadov stromy uz
zhodnotené, a bude mat’ uvedené velkostné parametre stromu ako aj navrh jednotlivych zasahov
na stromoch. Hodnotenie stromov bude vykonavat’ certifikovany arborista s certifikitom ETW.

Otazka ¢&. 92:

S ohl'adom na Vami poskytnuti odpoved na otazku ¢. 58 a 60 Vas ziadame o zodpovedanie otazky,
ktorou zéujemca naznadil nespravny sposob nacefiovania v zmysle Vasich tabuliek. Ziadame Vis
0 jej prepracovanie a nastavenie nacefiovania férovo a tak, aby Vami poskytnutd tabul’ka odrazala
narocnost’ sluzieb, ktoré ziadate od uchadzacov poskytovat’. Mame za to, ze verejny obstaravatel
poskytuje vyhybavé odpovede, resp. neodpoveda na niektoré polozené otazky, co nasledne
neumoznuje riadne nacenenie ponuk uchadzacmi. Z akého dovodu verejny obstaravatel’ odmieta
prepracovanie sut’aznych podkladov, aj napriek doteraz polozenym 60-tim otazkam, z ktorych
viaceré sa tykaji nacenenia ponuk?

Odpoved’ €. 92:

Verejny obstaravatel’ stanovil opis predmetu zakazky a vypracoval sut’azné podklady a vsetky ich
prilohy v stlade so ZVO, su jasné, urcité a dostatocné na ucely vypracovania cenovej ponuky.
Verejny obstaravatel’ nepristupuje k zmene sut’aznych podkladov.

Otazka ¢&. 93:

Nerozumieme Vasej odpovedi na otazku ¢. 59. Co znamena ,,v pripade potreby*? Je nutné vyplnat’
harky ,,Osobné postavenie®, ,, Konecni uzivatelia vyhod* a ,,Medzinarodné sankcie alebo nie?

Odpoved’ ¢. 93:

Ospravedlfiujem sa za nejasnoti. V pripade potreby uchadza¢ vyplna harok ,,Osobné postavenie®.
V pripade potreby znamend, ze harok vyplna v pripade, ak st splnené poziadavky podla
ustanovenia § 32 ods. 7 ZVO. Ostatné harky sa nevyplnaja, zjavne obsahuju ¢estné vyhlasenia,
ktoré svojim podpisom uchadza¢ potvrdzuje v harku ,,Ponuka®, v casti ,,Cestné vyhlasenia vo
verejnom obstaravani®.

b

Otazka ¢. 94:

V ramci otazky ¢. 59 zaujemca okrem iného ziadal aj o, cit.: ,,Ak je odpoved’ na otazku ¢. 1 ,,nie“ a
sme teda povinn{ predlozit’ spolu s JEDom aj dokument ,,Ponuka®, ktoré konkrétne riadky zalozky
,Ponuka® sme povinni z daného dokumentu v ramci zalozky ,,Ponuka® vyplnit’» Prosime o jasna
a presnu instrukciu, ktoré konkrétne riadky (uved’te nam prosim presné cisla riadkov) mame
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vyplnit’, nakol’ko z obsahu sutaznych podkladov tato informacia nevyplyva.
Mame za to, ze ste pravdepodobne omylom zabudli poskytnat’ odpoved’ na uvedenu otazky, preto
Vis prosime o jej zodpovedanie.

Odpoved’ ¢. 94:

Za pripravu ponuky je v sulade s jednoznacnymi pokynmi uvedenymi v sut’aznych podkladoch
zodpovedny zaujemca. Napriek tomu verejny obstaravatel pristupuje k presnej instruktazi:

1. Uchadza¢ v kazdom pripade vyplia riadky ¢. 4 — 17.
2. Ak v riadku ¢. 20 zvoli moznost’ ,,ano® vyplni aj riadky ¢. 22 — 26.

3. Ak uchadzac¢ vyuzije Jednotny eurépsky dokument, nie je povinny uvadzat’ informacie
v riadkoch ¢. 32 — 38 a ¢. 41 — 47.

4. Ak uchadzac vyuzije Jednotny europsky dokument, nie je povinny uvadzat’ informacie
v riadku ¢. 50 az ¢. 53.

5. Cena v riadku ¢. 58 sa vypln{ automaticky po vyplneni harku ,,Cenova ponuka®.

6. V pripade, ak chce uchadzac vyuzit’ kritérium K2, vyplni pozadované informacie v riadku
¢. 63 a zaroven predlozi pozadované doklady.

7. V pripade, ak chce uchadza¢ vyuzit’ kritérium K3, vyplni pozadované informacie
v riadkoch ¢. 72 — 84.

8. Uchadzac vyplni harok ,,Cenova ponuka®.
9. 'V pripade potreby uchadzac vyplni harok ,,Osobné postavenie®
10. Uchadzac sa oboznami s obsahom harkov s ¢estnymi vyhlaseniami.

Poznamka: V pripade, ak chce uchadza¢ vyuzit® kritéria K2 a K3 je potrebné, aby identifikoval
odbornikov, ktorf sa budu podiel'at’ na plneni predmetu zakazky aj v pripade, ak si zvoli moznost’
pouzitia Jednotného eurépskeho dokumentu (postacuje uviest’ meno), aby bol verejny obstaravatel
schopny overit’ uchadzacom deklarované informacie.

S pozdravom

JUDr. Andrej Zahorec, v. r.
veduci oddelenia verejného obstaravania



