Bratislavska vodarenska spolocnost’, a.s.
Presovska 48, 826 46 Bratislava, Slovenska republika

Pripravné trhové konzultacie k planovanému verejnému obstaravaniu na predmet: Tlac,
obalkovanie a podanie hromadnych zésielok a zber a podanie dennej posty

ZAPISNICA Z PRIPRAVNYCH TRHOVYCH KONZULTACII

za uc¢elom oznamenia informacii v sulade s ust. § 25 ods. 3 zékona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej ako ,,zakon o verejnom
obstardvani® v prisluSnom gramatickom tvare)

Bratislavska vodarenska spolo¢nost’, a.s., so sidlom: PreSovska 48, 826 46
Identifikacia obstaravatel’a: Bratislava, Slovenska republika, 1CO: 35850370

(d’alej ako ,,obstaravatel™ v prislusSnom gramatickom tvare)

pripravné trhové konzulticie sa vztahovali k planovanému verejnému
obstaravaniu na predmet zdkazky - Tlac, obalkovanie a podanie hromadnych
zasielok a zber a podanie dennej posty

Identifikdcia  pripravnych
trhovych konzultécii:

zakazka na poskytovanie sluzieb v stlade s ust. § 3 ods. 4 zdkona o verejnom

e obstaravani
hlavny predmet:
79823000-9 - Tlaciarenské a dorucovatel'ské sluzby
dopliujuce predmety:

: . . | 79800000-2 - Tlac¢iarenské a pribuzné sluzby

ggjl‘ﬁﬁl;lsgfavanlsl(’gl‘,’%‘y 79824000-6 - Tlaciarenské a distribuéné sluzby
79920000-9 - Balenie a suvisiace sluzby
64100000-7 - Postové a dorucovatel'ské sluzby
64120000-3 - Dorucovatel'ské sluzby
64121100-1 - Sluzby dorucovania postovych zasielok

1. Identifikacia verejného obstaravania, vo vzt’ahu ku ktorému sa pripravné trhové konzultacie vzt’ahovali:

Obstaravatel’ vyhlasil verejné obstaravanie na predmet ,,Tla¢, obalkovanie a podanie hromadnych zasielok a zber
a podanie dennej posty - Oznamenie o vyhlaseni verejného obstaravania bolo zverejnené¢ v Uradnom vestniku
Europskej unie dna 08.09.2025 pod znackou 2025/S 171-582937 avo Vestniku verejného obstardvania
¢. 182/2025 zo dna 09.09.2025 pod znackou 14521 - MSS. Vsetky dokumenty potrebné na vypracovanie ponuky
a na preukazanie splnenia podmienok ucasti, vratane ich doplneni a/alebo zmien k tomuto verejnému obstaravaniu
su zverejnené v prostredi elektronického prostriedku JOSEPHINE 2.3 na adrese
https://josephine.proebiz.com/sk/tender/68384/summary (dalej aj ako ,,pévodné verejné obstaravanie*
v prisluSnom gramatickom tvare).

Obstaravatel’ po otvarani ponuk podla § 52 zakona o verejnom obstaravani rozhodol v sulade s ust. § 57 ods. 2
zakona o verejnom obstaravani o zruseni povodného verejného obstaravania, nakol'ko v lehote na predkladanie
ponuk nebolo obstaravatelovi predlozenych viac ako dve ponuky a zaroven navrhované ceny v predloZzenych
ponukéch boli vyssie ako predpokladand hodnota zdkazky. V stlade sust. § 57 ods. 3 a4 zadkona o verejnom
obstardvani obstaravatel v Oznameni o zruSeni verejného obstardvania uviedol, Ze obstaravatel’ pristupi
k opatovnému zadavaniu pdvodného predmetu zidkazky postupom podla tretej hlavy zakona o verejnom
obstaravani a nové verejné obstaravanie na povodny predmet zakazky bude predmetom opitovného uverejnenia.

Pripravné trhové konzultacie sa vztahovali k planovanému opdtovnému verejnému obstaravaniu na pdvodny
predmet zakazky - Tlac¢, obalkovanie a podanie hromadnych zasielok a zber a podanie dennej posty (d’alej aj ako
,.planované verejné obstardvanie™ v prisluSnom gramatickom tvare).

2. U&el pripravnych trhovych konzultécii:

Utelom pripravnych trhovych konzultécii bolo overenie aktualnych moznosti na relevantnom trhu v oblasti
poskytovania sluzieb tlace, obalkovania a podania hromadnych zésielok a v oblasti poskytovania sluzieb zberu
a podania dennej posty a overenie realnosti, objektivnosti a primeranosti poziadaviek obstardvatel’a v planovanom
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verejnom obstaravani. Cielom obstaravatel'a bolo jednozna¢né, Uplné, nestranné a zrozumitel'né definovanie
predmetu zdkazky a poziadaviek na predmet zdkazky v planovanom verejnom obstaravani tak, aby bola

okruhu hospodarskych subjektov posobiacich na relevantnom trhu.

3. Publikacia pripravnych trhovvch konzultacii:

Obstaravatel’ uverejnil Pravidelné informativne oznamenie pouZité len na informa¢né uéely v Uradnom vestniku
Europskej tnie dna 06/11/2025 pod znackou 2025/S 214-735883 avo Vestniku verejného obstardvania
¢.225/2025 zo dna07.11.2025 pod =znackou 17706 - PRS. Obstaravatel dalej priamym oslovenim
prostrednictvom funkcionality elektronického prostriedku JOSEPHINE 2.3 vyzval na ucast’ v pripravnych
trhovych konzultaciach desat’ (10) hospodarskych subjektov pdsobiacich v poskytovani sluzieb, ktoré su
predmetom planovaného verejného obstaravania, na relevantnom trhu.

4. Priebeh pripravnvch trhovych konzultacii:

Pripravné trhové konzultacie prebiehali vylu¢ne v pisomnej forme.

V ramci Ucasti hospodarskeho subjektu na pripravnych trhovych konzultaciach obstaravatel’ pozadoval v lehote
do 20.11.2025 do 12:00 hod. SEC. vyplnit' aodoslat’ elektronicky formuldr, kde obstaravatel' pozadoval
zodpovedat’ devit (9) otazok.

Pripravnych trhovych konzultécii sa zi¢astnili Styri (4) hospodarske subjekty.

Odpovede zucastnenych hospodarskych subjektov na otazky, ktoré obstaravatel’ pozadoval zodpovedat’, tvoria
Prilohu €. 1 Zapisnice z pripravnych trhovych konzultécii.

5. Zavery vyplyvajuace z pripravnych trhovyvch konzultacii, ktoré obstaravatel’ zohl’adnil pri priprave
planovaného verejného obstaravania:

Obstaravatel’ s ohladom na zavery vyplyvajice z pripravnych trhovych konzultacii ma za to, ze dokumenty,
doklady a informacie opisujice predmet planovaného verejného obstaravania, ktoré obstaravatel’ zverejnil v ramci
pripravnych trhovych konzultacii st jednozna¢né, Giplné, nestranné a zrozumiteI'né pre ucely definovania predmetu
planovaného verejného obstaravania a poziadaviek na predmet planovaného verejného obstaravania, zabezpecenia
Cestnej hospodarskej sut'aze, pripravy a predlozenia kvalifikovanej ponuky.

Jeden (1) hospodarsky subjekt pozadoval, aby obstaravatel’ umoznil zabezpecenie distribucie a doruéenia listovych
zésielok vylucne prostrednictvom poskytovatela univerzalnej sluzby v zmysle zakona ¢. 324/2011 Z. z. o
postovych sluzbach a o zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon
o postovych sluzbach®). Vsetky hospodarske subjekty pozadovali rozne formy indexacie nakladovych kritérii na
vyhodnotenie ponuk. S ohl'adom na zavery pripravnych trhovych konzultécii obstaravatel’ rozhodol, Ze rdmcova
dohoda v planovanom verejnom obstaravani bude uzatvorena len na dvanast' (12) kalendarnych mesiacov.
S ohl'adom na uvedené kratkodobé trvanie ramcovej dohody obstaravatel’ do podmienok planovaného verejného

obstardvania nezapracuje ziadnu formu indexécie ndkladovych kritérii na vyhodnotenie ponuk.

S ohl'adom na zé&very pripravnych trhovych konzultacii obstaravatel rozhodol, Ze v planovanom verejnom
obstardvani bude pozadovat od uspeSn¢ho uchadzaCa zabezpecenie predmetu zdkazky prostrednictvom
poskytovatela univerzalnej sluzby podla § 3 zdkona o poStovych sluzbach a pripadne aj prostrednictvom
registrovaného postového podniku podl'a § 7 zakona o postovych sluzbach.

S ohl'adom na zavery pripravnych trhovych konzultacii obstaravatel' d’alej rozhodol, Zze z rozsahu predmetu
zékazky vylu¢i preberanie internej poSty obstaravatela a jej dorucovanie medzi pracoviskami obstaravatela
PreSovska 48, 826 46 Bratislava - Kontaktné centrum OC Central, Metodova 6, 821 08 Bratislava - Kontaktné
centrum OC Plus, Holubyho 28, 902 01 Pezinok — Kontakt0000né centrum Senica, Hurbanova 2827/2A, 905 01
Senica - Presovska 48, 826 46 Bratislava.

Bratislava 29.05.2026

Bratislavska vodarenska spolocnost, a.s. 2|2



Povaiujete dokumenty, doklady a informcie opisujiice predmet planovaného verejného obstaravania, ktoré
obstardvatel zverejnil v rémci pripravnych trhovych konzultacii za jednoznagné, tplné, nestranné a
zrozumitefné pre (Zely definovania predmetu plnovaného verejného obstarévania a pofiadaviek na
predmet planovaného verejného obstarévania, zabezpegenia Zestnej hospodarskej sifaze, pripravy a

predlozenia kvalifikovanej ponuky? Ak nie, prosim, identifikujte prekazky, pre ktoré na zaklade poskytnutych
dokumentov, dokladov a informacii nie je mozné prediofif kvalifikovani ponuku.

 rémi naich skisenosts obdobnyimi viberovym konariami slebo vereinyimi obstarévaniami s averejnen dokumenty,doklady a
predmet planovaného verejného

Zésadnou preukzkou preco nie je moZné predlofit ponuku pre kaZdy subjekt juci sluzby j ickej tlage a
je na distribuciu ého postového podniku bez uvedenia podmienky, Ze postovy podnik musf mat

povolenie na poskytovanie univerzlnej postovej sluzby. Touto podmi dvatel vyrazne je okruh moznych uchadzatov,

ked¥e pri cene za dorucovanie, uchadzat bez vlastne] dorutovatelskej siete, nembze poskytndit konkurenéné podmienky za dorutenie

zasielky. V realite aj tak kazdy subjekt na trhu bude aspo Eiastotne vyuzivat Slovenski postu a.s. na doru¢ovanie zasielok pre adresy kde

pre neho nieje ,vyhodné* dorucova cez viastnii sif. Za transparentné by sme povaovali, ak by obstaravatef urcil e zésielky sa podavaii  Nie, nakolko prekizkou je ramcova zmiuva, ktora neumoiuje zvysenie cien postovného v pripade, ze postovy operator zvisi ceny potas
wjhradne cez Slovenski postu a.s... V takom pripade by kazdy zaujemca, ktoréh je ie dat, tlat a obdl mal  trvania tento zmluvy.

motnost za rovnakych podmienok prediofit svoju ponuku. Taktiez formulacia ,Uspe3ng uchadzat zodpoveds za riadne a véasné poskytnutie

slusieb distribiicie a dorutovania hromadnjch zdsielok, najm za riadne a véasné doruéenie zdsielok adresétom. je neadekvatna, kedze

#iadny subjekt, ktorého 3pecializécia nie st é sluzby nembze prevziat tza dorutenie zésielok adresétom, dokonca

sme presvedéeni o tom, % ani Slovenskd pota by s takouto formuliciou nemohla suhlasit, kedZe 100 % garancia na zsklade nasich

dlhoroénych skiisenosti neexistuje a uz vébec nie pri neregistrovanych zésielkach.

na rémec poskytnutych dokumentov, dokladov a informicii e potrebné spristupnit pre déely FNSNN

typy zasielok, krajiny uréeni 4sielky (oby¢and, alebo doporugeny list]
zabezpetenia estnej hospodarskej sifae, pripravy a prediozenia kvalifikovanej ponuky? ypy zasielok, kraliny urcenlz, typ zsielky {obyEané, alebo doporuZeny lst)

Navrh rémcovej zmluvy s moznostou jej pripomienkovania.

Na predlofenie kalfiovane] ponuky je potrebné vediet na zéklade kalficovaného odhadu obstarévatefa kofko zéselok v piemere denne
bude potrebné spracovat v éleneni podfa mesiacov v rdmci jedného roka bez pripadov®, ki

uvédza ako moznost maximalne 4 x do roka v poéte do 50 000 ks zésielok. K vnimotnym pripadom je potrebné vediet v ktorom mesiaci v

rémci roka a kedy v ramci mesiaca by sa takéto zasielky spracovavali. Zmnozstiev ktoré obstaravatel uviedol ako predpokladané a priemerné Ziadne. Z nae] strany je vietko postatujdce.
v rémci jedného roka nie je mozné pre zaujemeu, ktory tito konkrétnu zékazku nerealizoval urit Ze & s mnozstvé v rdmdi dni a mesiacov

rozlozené rovnomerne a i st v tom zapotitané u? aj ,vynimoéné pripady”. Tato informécia je nevyhnutne potrebnd na pldnovanie

wjrobnych kapacit.

ktord by V4m bezddvodne brénila v téasti v plénovanom verejnom obstaravani alebo ktord by Vam tito  [\[3
Ggast neprimerane staila? Ak éno, prosim, identifikujte ju a navrhnite opatrenia na jej odstrénenie.

1. Vy&ka zmluvnych pokt, ktord je neprimerand vo vztahu k vykonom, resp. nd jem kritériam

2. Povinnost garancie vy3ky postovného bez ohladu na tarifu univerzélneho postového podnik, ktord podiieha rozhodnutiu Uradu pre
reguliciu elektronickych komunikécif a postovych sluzieb. Dodavatel je bezdévodne vystaveny riziku, ze potas platnosti rmcovej dohody
déjde k zvyZeniu podtovych sadzieb bez toho, aby mohol dodavatel tuto skutognost zohfadnit. Navye niektoré typy zésielok méze dorutovat
vjhradene univerzalny postovy podnik a dodévatel je teda zavisly na sadzbach, ktoré mu univerzélny postovy podnik bude Gétovat. Z nésho
pohladu je této podmienka neprimerans, na dodadatela prendsa riziko, ktoré musi dodavatef zohfadnit a efo visledkom moze byt

Uz zodpovedané v bode 2 a 3 + v pripade ak by za dorutovatefa zésielok bola urtend obstaravatefom Slovenskd posta a.s., je potrebné
umotnit, aby zasielky bolo mozné podavat aj na inej pobotke posty ako v Bratislave. Obstaravatel by mal umo#nit podaj na tej pobotke
posty, ktort si vyberie tspedny uchadzat. Této moznost by na obstarévatefa nemala fiadny vplyv, kedZe kazda pobotka posty poskytuje
sluzby za rovnakych podmienok.

Rémcova zmluva by mala obsahovat klauzulu, kde umoZiiuje zvjenie cien postovného v pripade, ze ich zvy3i postovy podnik.

Brénila by Vam bezdévodne v Géasti v plinovanom verejnom obstaravani, alebo by Vém tiito ugast
neprimerane stafila skutoénost, e obstaravatef nerozdelil predmet plnovaného verejného obstarévania na
samostatné Easti, a sice East tykajicu sa tlage, obdlkovania a podania hromadnych zésielok a Zast tykajdcu sa
zberu a podania dennej posty spracovane] obstaravatefom? Ak 4no, prosim, identifikujte dévody.

Obstarévatel uvatuje, Ze vysledkom plnovaného verejného obstaravania bude uzatvorenie rimcovej
dohody na obdobie Styridsatosem (48) mesiacov odo dfia nadobudnutia jej Gginnost, alebo do vyZerpai
maximalneho finanéného limitu rsmcovej dohody, podra toho, ktora skutoénost nastane skér. Povaiuje
navrhovanii dobu trvania rémcovej dohody za akceptovatefna? Ak nie, prosim, identifikujte dévody.

garantovat objemy z
zasielok aj na obdobie 48 mesiacov. Ako bolo uvedené v bode 4.(2) , netyka sa to vy3ky

iielok, ktoré uvédza ako podklady k verejnému obstaravaniu, dodavatel by mohol/vedel stanovi ceny za produkciu

vysok cena p cire
Ano, kede pokial sa predmetné sluzby maj obstaravat ako jeden celok, tak to mé jednoznacne negativny vplyv na uchadzacov, ktorych
specializacia je spracovanie dt, dynamicks tlaé a obdlkovanie co je hlavnym 2akazky. Pod na logistickeé sluzby v sivislosti
50 zberom dennej posty je absoltitne in kategoria sluzieb a firmy ktoré poskytui sluzby hromadnej tlace sa typicky nespecializujd na
luzby. Aj tnej defi d luzby zby dania 143, 2e této suzba e wslovene |
(N W el AT e e D e e AT, R s 2 BT, ey P Sy A CHE i En s di A e e D pey o i, Db drnpuEarnne
Sl IR IET EOUECAICLEETR] 2 : pojente tlace, obalkovania. oo 2ye a nemd nié spoloéné s hlavnym predmetom zékazky. Takymto spojenim sluzieb - i o S R
N 2 dorucovania ielanjm vysledkom, aby dodvatel niesol primerant zodpovednost za zésielku od okamihu prevaatia ditna jej wirabuaz po £2F 0 ST N SO0 AV R by i e sy subdodivatla witans vt POV ok Ano, branilo. Nakolko keby bolo rozdelené obstaravanie na viac asti a kazd cast by vyhral niekto iny, tak by sa mohlo stat, 7e nestlad
jej dorugenie adresatovi a zodpovednost sa nedelila medszi viacerych dodévatelov s néroénym (niekedy nemoznym) dokazovanim toho, ktory . UL b v o e VRAL viacenych spolognosti / dodé by mohol viest k iu v urtitych astiach plnenia.
e wpljvajdicich len za téelom prepravy medzi Takéto by zbytoéne zvy3ovala niklady pre obstardvatela,
e pretoze je mozné ekonomicky efektivnejiie obstarat takito sluzbu samostatne. Je to vyhodnejsie ako ,nitit” zaujemcu poskytnit sluzby,
Ktoré nie s jeho pecializicia. T by v keneénom dbsledku bolo spojené s neefelcunym vyuitm finanénych prostredko zo strany
obstaravatela, kedze by musel ¢ ponuky od spoloénosti ktorych Specializacia nie je jch sluzieb a nemal by
ani predstavu za akych finanénych podmienok by takito sluzbu mohol obstarat, ak by ju obstaréval od na to specializuitcich sa spolognosti.
Nie, ak nebude sicastou ramcove] zmluvy aj moznost, resp. mechanizmus zmeny/tpravy cien. V horizonte 48 mesiacov je prirodzené, ze
o stipajt naklady na produkciu zasielok, o je & napr. Klesajicimi objemami V pripade, ak by viak obstarévatef vedel ; R S

M3 celkov doba trvania rémcovej dohody pozitivny, alebo negativny vplyv na ocefovanie rizik pri
stanovovani nékladovjch nvrhov na plnenie kritérii na vyhodnotenie poniik? Ak &no, prosim, popiite tento [NSTEZIN]
vplyv.

Negativny vplyv pre obstarévatela v pripade, ak celkové doba trvania rémcovej dohody nie je sprevédzana garanciou objemov.
Pozitivay vplyv p 1 akby sa évatel zaviazal k urgitym mnozstvam zasielok, ktoré by garantoval.
Prip. vid odpoved'v bode 6.

M4 to pozitivny vplyv za podmienky, Ze obstaravatel umo#ni v rdmcovej zmluve indexaciu nakladov. V opatnom pripade, by 48 mesaéné
obdobie znamenalo, %e ziujemca musi na zéklade svojich predpokladov uz do ceny zapotitat vietky predvidatelné aj nepredvidatelné riziks, Mé to vplyv na vysku postovného, ktoré sa potas doby trvania méze menit len zo strany postového podniku, & mé negativny dopad na
Ktoré o2 mat vplyv na jeho budiice naklady a premietnu ich do pondiknutej ceny. inenie poutitia indexdcie v ramcovej zmluve by Uspe$ného uchadzata.

znamenalo, fe nedostane najlepsiu moznd cenu v &ase ia ponk.

Stanovenie nakladovych kritérif na vyhodnotenie ponik:

stanovi ako priplatok / zfavu z Tarif postovych sluzieb a s nimi svisiacich &innosti Slovenskej posty, a.s., t.j.
kritériom na wyhodnotenie ponik by bol priplatok, resp. zfavaz aktudlne platnych Tarif postovyich slufieb a s
isiaci nosti Slovenskej posty, a.s..

St akceptovatelné.

Povaiuje takto stanovené nskladové kritéria tykajtice sa distribiicie a doruenia listovych zisielok za
akceptovatelné? Ak nie, prosim, identifikujte dévody. Ak &no, bolo by prijatefnejSie stanovenie priplatku,
resp. 2favy z aktuslne platnych Tarif postovych slufieb a s nimi stvisiacich &innosti Slovenskej posty, a.s. v
percentach (%), alebo v euréch (EUR)? Prosim, odévodnite.

Takto stanovené nakladové kritéria tykajuce sa distribicie a dorutenia listovych zésielok povaZujeme za akceptovatelné.

Stanovenie priplatku/zlavy povaZujeme na mozné len v Eurdch, &ize nie v percentach.
Odovodnenie:

a) jednd sa 0 % resp. obvykle y izmus zliav

b) pre ilustréciu - v pripade, ak sa podtovné zvy&i z 1€ na 2 € a zarovef by zfava bola uréené v percentéch napr. vo vyske 10% , tak v prvom
pripade by zfava predtavovala 10 centov, v druhom pripade 20 centov, &ize sa dostaneme do stavu, ze &im vysSie bude postovné, tym vyssia
bude zfava za zsielku, hoci k zvySeniu postovného dochédza préve z dévodu zvySenia nékladov na dorugenie zasielky (Klesajce potty
zasielok, zvySujice sa mzdové naklady a iné opravnené naklady)

Navrhované rieSenie vo forme priplatku/zlavy z Tarif postovych slufieb Slovenskej posty a.s. nie je vhodné rie3enie, pretoze aktusine platné
Tarify nie st garantovatelné potas obdobia platnosti rémcovej zmluvy a stéasne na stanovenie Tarify zéujemca nemé #iadny vplyv. Mozné

2lavy 2 Tarify st presne definované a zévisia od réznych &innosti stvisiacich s triedenim a oznagovanim zsielok ako aj s mnoZstvom podaja ~ Je to é a zfavy z aktudine platnych tarif postovych sluzieb a s nimi suvisiacich &innosti Slovenskej posty, a.s. uprednostiiujeme v
potas rneho roka. jeme, aby dvatef uzavrel zmluvu so Slovenskou postou a zaujemca podaval zésielky na zaklade euréch (EUR), kedZe dorutovanie zésielok zabezpetuje Slovenska posta a t4 pripadné zfavy vyEisluje v Eurdch.
i Gveru postovného v menej 4 Takto bude mat évatef cely as pod kontrolou naklady na dorugovanie svojich

zasielok. Nie je prijatelné, aby obstaravatel znagal riziké spojené s okolnostami na ktoré nemd Ziadny vplyv.

Indexacia nakladovych kritérii na vyhodnotenie ponik:

Kede obstarvatef uvazuje, e vysledkom plinovaného verejného obstaravania bude uzatvorenie rimcovej
dohody na obdobie Styridsatosem (48) mesiacov odo dfia nadobudnutia jej éinnosti, alebo do vyéerpania
maximalneho finanéného limitu rsmcovej dohody, podfa toho, ktora skutognost nastane skér a teda ide o
pomerne dihé Easové obdobie.

Ano a to vietkych troch.

Povaiujete za nevyhnutné stanovit mechanizmus indexécie nakladovych kritérif na vyhodnotenie ponik? Ak
4no, povazujete za nevyhnutné stanovif mechanizmus indexacie vietkych troch, alebo len niektorych z vy;
popisanych skupin nakladovych kritérii na vyhodnotenie poniik? Prosim, odévodnite.

Za vhodné povazuj ie indexécie nd fch kritérif & 1 a 2. Indexacia umoZfiuje reagovat na vyvoj nakladovych cien na trhu a
dodavatef nie je niiteny predpokladat vvoj na trhu v horizonte 48 mesiacov a teda teda nemusi zohfadfiovat neprimerané riziko zmeny
situcie, ktoré mozno vébec nenastane.

Nakladové kritérium & 3 by malo kopirovat cenu stanovend regulatorom (Urad pre reguliciu elektronickych komunikacii a postovych sluzieb)

Je to za nds v poriadku pri tladi a obdlkovant. Pri adresnej distribilcil nie. Je to z dévodu, ze indexdcia sa tyka iba prvych dvoch kritérif a

Ano, indexécia je potrebna pri vietkych nakladovych kritéridch oz e i ; "
postovné je presne stanovené a upravované Slovenskou postou.

Indexécia nékladovjch kritérii na vyhodnotenie ponui

Ked¥e obstarévatef uvaiuje, Ze vysledkom planovaného verejného obstarévania bude uzatvorenie rémcovej
dohody na obdobie Styridsatosem (48) mesiacov odo dfia nadobudnutia jej éinnosti, alebo do vyZerpania

R L T e L [ e e e T Infldcia ozndmend Statistickym dradom za dany rok.
pomerne dihé Easové obdobie.

Aky mechanizmus indexacie nakladovych kritérif tykajiicich sa tlage a obalkovania hromadnych z
povaujete za najvhodnejsi? Prosim, odévodnite.

Indexdcia na zéklade Udajov zverejiiovanych Statistickym tradom napr. index cien vo vyrobnej sfére pre oblast drevenych a papierovjch
wjrobkov a tlat. Je napr. prijatelné, aby sa indexacia uplatnila prvy krét a po uplynuti 2 rokov trvania rémcovej zmluvy.

Indexdcia raz roéne na zaklade priemernej miery inflicie v SR + v pripade ak ceny papiera a energif preukzatelne presiahnu priemernd
roénd mieru inflacie, je potrebné tento rozdiel zohfadnit vo forme indexaéného vzorca v rémcovej zmluve

indexcie nd fch kritérif na ro¢nej baze po zohfadneni priemernej roénej inflacie.

Indexacia nakladovych kritérii na vyhodnotenie ponik:

Kede obstarvatef uvazuje, e vysledkom plinovaného verejného obstaravania bude uzatvorenie ramcovej
dohody na obdobie Styridsatosem (48) mesiacov odo dfia nadobudnutia jej éinnosti, alebo do vyéerpania

LR T RO TR e B S RS S S AT Tu sme zévisly od cien Slovenskej posty, ktoré sa menia vidy ku novému roku.
pomerne dihé Easové obdobie.

Akj mechanizmus indexécie nakladovych kritérif tykajcich sa zberu a podania dennej posty povaiujete za
najvhodnejsi? Prosim, odavodnite.

Obdobne ako v bode 10.

Indexécia na zéklade vyvoja cien PHM na mesatnej bize, tak ako to robia vetky kuriérske spolo¢nosti j izmus indexacie n jch kritérif na roénej bize po zohladneni priemerne] roénej inflicie.

Indexécia nskladovych kritérii na vyhodnotenie poniik:

Ked¥e obstarévatef uvaiuje, Ze vysledkom planovaného verejného obstarévania bude uzatvorenie rémcovej
dohody na obdobie Styridsatosem (48) mesiacov odo dfia nadobudnutia jej Gginnost alebo do vyZerpai
maximalneho finanéného limitu rsmcovej dohody, podfa toho, ktora skutognost nastane skér a teda ide o
pomerne dihé Easové obdobie.

janudru daného roka.

|Aky mechanizmus indexacie nakladovych kritérif tykajicich sa distribicie a doruZenia listovych zésielok
povatujete za najvhodnejsi? Prosim, odévodnite.

Inflacia ozndmené Statistickym Gradom za dany rok pri sluzbach dodavatefa. Vy8ku postovného nam Slovenské posta oznamuje vdy ku 1.

V tomto pripade nie je indexécia vhodd/mo#na. Nakladové kritérium €. 3 by malo kopirovat cenu stanoven regulitorom (Urad pre reguldciu
elektronickych komunikécif a postovych sluzieb).

Pri adresnej distribucil nie je indexacia mozna. Postovné uréuje Slovenska posta bez moznosti, aby sme jeho vygku mohli ovplyvnit a teda nie

Kedze sluzby dorugovania neposkytujeme, nevieme na tito otézku odpovedat
v CEERIIID, B je mozné vopred uréit mechanizmus indexacie. Postovné musi kopirovat ceny Slovenskej posty.

Indexacia nakladovych kritérii na vyhodnotenie ponik:

Kede obstarvatef uvazuje, e vysledkom plinovaného verejného obstaravania bude uzatvorenie ramcovej
dohody na obdobie Styridsatosem (48) mesiacov odo dfia nadobudnutia jej éinnosti, alebo do vyéerpania
maximalneho finanéného limitu rsmcovej dohody, podfa toho, ktora skutognost nastane skr a teda ide o
pomerne dihé Easové obdobie.

ade, ak by obstaravatef nskladové kritéria tykajtice sa distribiicie a dorugenia listovych zisielok
stanovil ako pevnii sumu za distribiiciu a doruZenie jednotlivych typov listovych zésielok (v &leneni podfa
grame, krajiny uréenia a typu zésielky (listov zésielka / doporuZens listova zisielka / doporugend listova

zniteni sumy za distribiciu a doruZenie jednotlivych typov listovych zisielok podfa percentuslnej zmeny Tarif
postowych slufieb a s nimi stvisiacich Einnosti Slovenskej posty, a.s. za akceptovatelny? Prosim, odévodnite.

Nie, 4lne zvjenie/znizeni jeme za é. Dévody st uvedené v odpovediach na body 4, 8 a 12.

Ano, v pripade, ak by ceny za doruZovanie vidy kopirovali sadzby 2 Tarify a suéasne by dorutovanie prebiehalo cez Slovenski postu, tak je to Suma za dorutenie zasielok je uréované Slovenskou postou, mechanizmus zmeny cien by mal presne kopirovat zmeny cien Slovenskej posty
akceptovatelné. a preto nevidime dévod na percentudine prepotty, ked ceny za dorutenie zasielok st stanovené pevnymi sumami.

Prosim uvedte, aké dal3ie faktory vyznamne ovplyviiuji Vasu motivaciu zigastnit sa plnovaného verejného

obstarévani Objem a pravidelnost.

Vy&ka zmluvnych pokit navrhovana obstaravatefom.

Nasu motivaciu zapojit sa do stitaze okrem vysSie uvedenych faktorov by vrazne zvy&ila moznost dorugovat zésielky maximalne do troch
pracovnych dni od datumu prijatia vstupnych dt, kedze by sme tym mohli naraz tlatit a oblkovat vy3Sie mnozstva, &o by umoznilo lepsie
vyuit nasu velkokapacitnd technolgiu. Taktiet je délefité uviest v sitaznych podkladoch, kedy budd vstupné déta v rami dita odosielané a
namiesto hodin stanovit na dorutenie potet pracovnych dni. Napriklad ak by vstupné dta prigli do 10:00 hod., tak by distribicia bola D+2,
kde D je datum prijatia vstupnych dat a 2 je potet pracovnych dni do konca pracovnej doby prislusnej pobotky Slovenskej posty.
Rozhodujicim ddajom by bol détum petiatky na vyplatnom a zi¢tovacom listku o Slovenskej posty. Méme za to, e plus jeden pracovny det
wjrazne neovplyvni povinnosti obstaravatela voti svojim zékaznikom a stéasne mu umo#ni ziskat lepsiu jednotkovi cenu za tlaé a

Akceptacia nasich pripomienok uvedenych vy:




