Hlavné mesto SR Bratislava PTK Sluzby na useku OPP, BOZP, PZS, CO a GDPR
u Primacidlne namestie ¢. 1

Zapis z pripravnych trhovych konzultacii — PTK Sluzby na
useku OPP, BOZP, PZS, CO a GDPR

Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava (dalej len ,,verejny obstaravatel) uskutocnilo pripravné
trhové konzultacie (dalej len ,,PTK®) na predmet zakazky ,,PTK SluZby na aseku OPP, BOZP, PZS,
CO a GDPR*. podl'a § 25 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (d'alej len ,,ZVO®).

1. Zakladné informacie:

Verejny obstaravatel:Hlavné mesto SR Bratislava, Primacialne nam. 1, 814 99 Bratislava 1
Kontaktna osoba: Martina Vesela

2. Opis predmetu zakazky:

Predmetom PTK je overenie primeranosti min. poziadaviek na predmet zakazky pripravovaného
verejného obstaravania, ktorého predmetom je prostrednictvom webového portalu uchadzaca
zabezpecenie spracovania, vedenie a aktualizicia dokumentacie a zaznamov o planovanych a
zrealizovanych tkonoch ako aj pristup knim na useku OPP, BOZP, PZS (pre zamestnancov
vykonavajicich pracu zaradenu do kategorie 1 a 2) a na useku CO a GDPR (iba §kolenie).

Oznamenie o zacat{ PTK bolo zverejnené v informa¢nom systéme JOSEPHINE na nasledovnej adrese:

https://josephine.proebiz.com/sk/tender/74676/summa

3. ldentifikacia predmetu obstaravania podla CPV kodov:

71317200-5 Sluzby suvisiace s ochranou zdravia a bezpe¢nost’ou pri praci
71317210-8 Poradenské sluzby tykajuce sa ochrany zdravia a bezpecnosti pri praci
71317100-4 Poradenské sluzby pre oblast’ ochrany a kontroly pred poZiarom

a vybuchom

4. Priebeh PTK:

Oznamenie o zacati PTK bolo zverejnené dna 19.02.2025. Lehota na zasielanie odpovedi bola
stanovena do 03.03.2026. Ucastnici sa mohli zucastnit’ PTK prostrednictvom vyplnenia elektronického
formularu. Dalsie informacie boli uvedené v zverejnenych podkladoch.

Boli dorucené 3 odpovede od patnastich ucastnikov PTK v nasledovnych ¢asoch:

Nazov podnikatePského subjektu Cas a datum zaslania formularu
Ucastnik ¢. 1 26.2.2026 10:44:58

Ucastnik ¢. 2 27.2.2026 7:20:18

Ucastnik ¢ 3 02.3.2026 20:33:45



https://josephine.proebiz.com/sk/tender/74676/summary
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5. Zistenia z PTK:

Otazky 1 az 3 sa tykaju kontaktnych ddajov odpovedajucich subjektov.

Otazka .4 a5:

Je podla Vas odhadovana lehota 7 kalendarnych dni od ucinnosti zmluvy primerana pre import
do webového portalu uchadzaca vsetkych doposial’ exitujicich dat (vystup tabulkovych formatov xlsx.)
a spustenie automatickych notifikacii pre pokracovanie aktualizacie vykonu cinnosti na vsetkych
usekoch zakazky?

Ak nie , uved'te dovod a Vami navrhovani lehotu / lehoty k uvedenim ¢innostiam, resp. podmienky
za akych by bol pozadovany vykon danej ¢innosti mozny v povodne odhadovanej ¢asovej lehote.

Zaver:

Z dorucenych odpovedi bolo mozné sledovat’, ze iba jeden subjekt zaujal negativne stanovisko
a navrhuje upravit’ poziadavku na predmetnu lehotu v rozmedzi 30 — 60 dni. Verejny obstaravatel
sa uvedenym navrhom zaoberal a ma za to, ze navrhovana lehota, ktora by trvala prakticky 2 mesiace
od tcinnosti zmluvy by predstavovala prili§ dlht dobu iba pre vykon importu dat do webového portalu
a spustenie automatickych notifikacii pre pokracovanie aktualizacie vykonu cinnosti na vsetkych
usekoch zakazky, t. j. pre jeho prakticky zac¢iatok fungovania. S ohl'adom na nadvizujace dkony, kde je
funkénost’ portalu nevyhnutna, sa verejny obstaravatel’ sa rozhodol ¢iasto¢ne vyhoviet’ poziadavke trhu
a v planovanej zakazke bude pozadovana lehota primerane upravena na 30 kal. dni od G¢innosti zmluvy.

Otazkac.6a7:

Je podla Vas odhadovana lehota 10 kalendarnych dni od ué¢innosti zmluvy primerana pre predlozenie
casového harmonogramu procesu vstupného auditu prostrednictvom webového portalu uchadzaca na
jednotlivych dsekoch?

Ak nie, uved'te dovod a Vami navrhovanu lehotu / lehoty k uvedenim ¢innostiam, resp. podmienky
za akych by bol pozadovany vykon danej ¢innosti mozny v povodne odhadovanej ¢asovej lehote.

Zaver:

Rovnako aj pri tejto otazke sa opakovala iba jedna negativna odpoved’, pricom podnikatel'sky subjekt
navrhuje upravit’ poziadavku na predmetnd lehotu na 30 dni. Verejny obstaravatel sa uvedenym
navrhom zaoberal a av§ak v planovanej zakazke trva na pévodne stanovenej lehote 10 kal. dni od
ucinnosti zmluvy pre predlozenie zostaveného casového harmonogramu, tykajiceho sa planovania
vykonu vstupného auditu. KedZe len jeden subjekt povazoval lehotu za neprimerani a ostatn{ Gcastnici
PTK ju nespochybnili, verejny obstaravatel ma za to, ze lehota je trhovo akceptovatelna. Uvedena
lehota je stanovena s cielom zabezpecit’ kontinuitu nadvizujucich terminovanych aloh v ramci plnenia
predmetu zakazky a vcasné predlozenie harmonogramu je kI'icové pre ich dspesnu realizaciu. Verejny
obstaravatel ma zato, ze predlozenie casového harmonogramu nepredstavuje samotnd realizaciu
vstupného auditu, ale ide len o planovaci vystup, ktory by mal dostatocne skiseny uchadza¢ schopny
pripravit’ v stanovenej lehote.

Otazka ¢.8a9:

Je podla Vas odhadovana lehota 90 kalendarnych dni od uc¢innosti zmluvy primerana (s ohladom na
charakter zdkazky)na proces vykonu a dodanie pisomnych dokumentov (zavere¢nych sprav) zo
vstupnych auditov na vsetkych usekoch?
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Ak nie, uved'te dovod a Vami navrhovanu lehotu / lehoty k uvedenim ¢innostiam, resp. podmienky
za akych by bol pozadovany vykon danej ¢innosti mozny v povodne odhadovanej ¢asovej lehote

Zavet:

Odpovede na uvedenu otazku boli jednoznacne pozitivne. Verejny obstaravatel’ vsak na zaklade internej
odbornej diskusie a s prihliadnutim na charakter a rozsah predmetu zakazky, ako aj na povinnosti
vyplyvajice zo zakona, prehodnotil pévodne stanovenu lehotu. VzhlI'adom na skutocnost’, ze vstupné
audity predstavuju vychodiskovy podklad pre plnenie d'alsich zakonnych a periodickych povinnosti
(najmi v oblasti OPP, BOZP a PZS), a zaroven zahfnaju identifikdciu nedostatkov a navrh opatreni na
ich odstranenie, povazuje verejny obstaravatel' za nevyhnutné skratit’ lehotu na ich vykon a dodanie
zaverecnych sprav.

Povodne stanovena lehota 90 kalendarnych dni by mohla viest’ k ¢asovému posunu pri prijimani
napravnych opatreni a tym k riziku opakovania zistenych nedostatkov, resp. k ohrozeniu riadneho
plnenia nadvazujucich zakonnych povinnosti.

Z uvedeného dévodu sa verejny obstaravatel’ rozhodol upravit’ lehotu na vykon vstupnych auditov a
dodanie zaverecnych sprav na 30 kalendarnych dni odo dna odsuhlasenia ¢asového harmonogramu
oboma zmluvnymi stranami. Tato lehota bude uplatnena jednotne pre vsetky dotknuté tseky sluzieb.

Otazka ¢. 10 a 11:

Je podla Vas odhadovana lehota 30 kalendarnych dni odo dna nadobudnutia dcinnosti zmluvy
primerana na personifikovanie portalu v minimalne pozadovanom rozsahu, najma na:

e vizualizaciu systému (logo verejného obstaravatela vratane pouzitia konkrétnej farebnej palety a
grafického zobrazenia portalu podla preferencii),

e nastavenie Struktiry pozadovanych modulov,

e Upravu obsahu a spésobu zasielania e-mailov z krycich e-mailovych adries verejného obstaravatela
(podla nazvu dtvarov a agendy),

e personifikaciu obsahu skoleni podl'a poziadaviek verejného obstaravatel’a?

Ak nie, uved’te dovod a Vami navthovanu lehotu / lehoty k uvedenim ¢innostiam, resp. podmienky
za akych by bol pozadovany vykon danej ¢innosti mozny v povodne odhadovanej ¢asovej lehote.

Zaver:

Podobne ako pri predchadzajucich otazkach, tak aj pri tejto otazke sa opakovala iba jedna negativna
odpoved’ od podnikatel'ského subjektu, ktory dal do pozornosti moznost’, ze uvedena lehota moze byt
prekrocena o 160 hod. kvoli moznej (opakovanej) zmene preferencii verejného obstaravatela a jeho
oneskorenom schvaleni pripadnych dprav. Verejny obstaravatel d’akuje za upozornenie na mozné
problémy z hl'adiska aplikacnej praxe a chce uchadzaca uistit’, ze verejny obstaravatel’ bude riesit’ navrh
vizualu — brandingu $ablén a pod. uz v predstihu pred podpisom zmluvy a pripadné ¢asové priet'ahy zo
strany verejného obstaravatela na schvaleni uprav, ktoré budd zaznamenané pisomnou formou
(dohodou formou emailovej komunikicie) nedostand uspesného uchadzaca v takomto pripade do
omeskania, z ktorého by mu plynuli pripadné sankcie. Verejny obstaravatel’ sa preto rozhodol, ze do
planovanej zakazky zachova povodnu poziadavku na lehotu 30 kal. dni od ucinnosti zmluvy a to
s prisfubom maximalnej sticinnosti a promptnosti pri schvalovani navrhov personifikacie portalu.

Otazka ¢. 12 a 13:

Povazujete odhadovand lehotu 9 mesiacov odo dna nadobudnutia G¢innosti zmluvy za primerant na
vypracovanie materialov vhodnych na zavedenie internych smernic a pracovnych postupov na zaklade
zisteni zo vstupnych auditov na vsetkych dotknutych usekoch, a to najmi v rozsahu:
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e Specifikacie druhu pracoviska,

e definovania konkrétnych pracovnych naplni zamestnancov prislusného pracoviska,

o identifikacie a posudenia moznych rizik na pracovisku,

e navrhu nalezitych a podrobne Specifikovanych usmerneni k identifikovanym rizikam.

Prikladom vystupu moéze byt’ v oblasti BOZP navrh $pecifickych osobnych ochrannych pracovnych
prostriedkov (napr. ochranné pomocky, pracovny odev, pracovna obuv a pod.).

Ak nie, uvedte dovod a Vami navrhovanu lehotu / lehoty k uvedenim ¢innostiam, resp. podmienky
za akych by bol pozadovany vykon danej ¢innosti mozny v povodne odhadovanej ¢asovej lehote.

Zaver:

Z. dorucenych odpovedi Iyva, ze prevazna vicsina ucastnikov PTK povazuje navrthovanu lehotu za
Yy p Vyplyv p p ]
primeranu, s vinimkou jedného podnikatel'ského subjektu, ktory navrhol jej predlzenie na 12 mesiacov.

Verejny obstaravatel' na zaklade odborného posudenia internej kapacity zastava nazor, ze lehota na
vypracovanie predmetnych materidlov méze byt kratsia ako pévodne uvazovanych 9 mesiacov.
Vzhl'adom na skutocnost’, ze tieto materialy vychadzaju zo zisteni vstupnych auditov, ktoré identifikuja
konkrétne rizika a nedostatky na jednotlivych pracoviskach, je mozné ich spracovanie realizovat’ v
kratSom ¢asovom horizonte (3 — 9 mesiacov).

Dodavatel je schopny nadviazat’ na vystupy auditov a prostrednictvom standardizovanych postupov a
dostupnych softvérovych nastrojov efektivne spracovat’ analyzu rizik a navrhy opatreni, vratane
definovania poziadaviek na pracovné postupy a OOPP.

Verejny obstaravatel’ preto v planovanej zakazke zvazi skratenie predmetnej lehoty, pricom jej presné
nastavenie moéze byt predmetom sut’azného kritéria, v ramci ktorého bude zohladnena ponudknuta
lehota plnenia.

Otazka €. 14 a 15:

Je mozné zo strany uchadzaca zabezpecit’ SLA dostupnost’ portalu na 98%?
Ak nie, uved'te dovod a vami navrhovanu dostupnost’ portalu (SLA).
Zaver:

Vsetky dorucené odpovede boli pozitivne, preto bude v planovanej zakazke uvedena poziadavka
ponechana v povodnom zneni.

Otazka ¢. 16 a 17:

Je dodavatel’ schopny zabezpecit’ podporu pre vymedzenej SLA drovne a dodrzat’ uvedené reakéné
doby a c¢as na ich odstranenie v jednotlivych pripadoch?

e P1 (kritickd nedostupnost’ sluzby): reakcny ¢as do 1 hodiny, odstranenie poruchy do 4 hodin;

e P2 (viznamna porucha): reakény c¢as do 2 hodin, odstranenie do 12 hodin;

o P3 (bezné chyby): reakény ¢as do 1 pracovného dna, odstranenie do 3 pracovnych dni;

e P4 (ostatné poziadavky): reakény ¢as do 2 pracovnych dni, riesenie do 10 pracovnych dni.
Ak nie, uved’te dévod a vami navrhovanu lehotu / lehoty

Zaver:

Pri uvedenej otazke prevazovali pozitivne odpovede s vynimkou jednej negativnej, kde podnikatel'sky
subjekt uviedol, Ze ide podl'a neho o pomerne ¢asovo a financ¢ne naroc¢né plnenie (+120 hod. z hl'adiska
nastavenia systémov). Verejny obstaravatel’ sa zaoberal podnetom uchadzaca, avSak kedZe len jeden
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subjekt povazoval lehotu za neprimerand a ostatn{ tcastnici PTK ju nespochybnili, verejny obstaravatel
ma za to, ze lehota je trhovo akceptovatel'na. Zaroven po konzultacii s odborne spésobilou osobou ako
internou kapacitou prisiel k zaveru, ze uvedené poziadavky su validné a v planovanej zakazke sa ponecha
povodné nastavenie poziadaviek.

Otazka €. 18 a 19:

Je mozné verifikovat’ osobu (uzivatela portilu = zamestnanca) na zaklade jeho prihlasenia
prostrednictvom SSO — Single Sign-On, tak aby bolo mozné nasledne automaticky priradit’ elektronicky
podpis ku vygenerovanym dokumentom? (napr. k certifikitom po absolvovani skoleni; na zaklade
vopred vystaveného pisomného poverenia parovat’ elektronicky podpis prislusného zodpovedného
manazéra k absolvovanym skoleniam a pod.)

Ak nie, uved'te za akych podmienok by bolo mozné zabezpecit’ pozadované sluzby bez pouzitia
elektronického OP.

Zaver:

Pri uvedenej otazke prevazovali pozitivhe odpovede s doplnenim, ze podnikatel'ské subjekty vedia
dopytované poziadavky zabezpecit’ s vynimkou jednej negativnej odpovede tykajucej sa SSO — Single
Sign - On. Verejny obstaravatel preto prehodnotil poziadavku na predmet zakazky vo vzt'ahu
k vybranej moznosti prihlasenia sa formou SSO a do planovanej zakazky ju ponecha uvedenu ako tzv.
nepovinnu - tj. prednostne bude rad za poskytnuté riesenie prihlasenia formou SSO, no nebude
vylu¢nou poziadavkou na zabezpecenie uvedenej sluzby.

Otazka €. 20, 21 a 22:

Potvrd'te, ¢ vami poskytovany portal spifia poziadavku, aby vsetky dokumenty obsahujice osobné
udaje boli ulozené vylucne na ulozisku verejného obstaravatela (napr. SharePoint, interny fileserver) a
zaroven sa v portali zobrazovali v realnom case v synchronizovanej podobe.

Ak ano, uved’te sposob technického zabezpecenia tejto funkcionality.

Ak nie, uved'te aké alternativne riesenie by ste navrhovali, aby portal bol schopny zabezpecit’
synchronizaciu dat v takmer realnom c¢ase zo SharePoint-u verejného obstaravatel’a.

Zaver:

Pri uvedenej otazke prevazovali pozitivhe odpovede s doplnenim, ze podnikatel'ské subjekty vedia
dopytované poziadavky zabezpecit’ formou - interného fileserveru / cez API. VzhlPadom nato bude
verejny obstaravatel’ v planovanej zakazke trvat’ na pévodne stanovenej poziadavke.

Otazka ¢&. 23 a 24:

Je mozné zo strany uchadzaca zabezpecit’ pozadovany eskalacny systém notifikacif o realizovanych resp.
nerealizovanych skoleniach? (napr. 1. notifikdcia - zamestnanec, 2. notifikacia - zamestnanec
a nadriadeny, 3. notifikicia - zamestnanec, nadriadeny a manazér BOZP / PO a i)

Ak nie, uved’ dovod.
Zaver:

Odpovede podnikatel'skych subjektov boli prevazne pozitivne, s vynimkou jednej negativnej, kedy
podnikatel'sky subjekt zdovodnil isté obmedzenia eskalacie a ich adresovanie vybranym zamestnancom.
Verejny obstaravatel’ sa uvedenim zaoberal a rozumie navrhovanej forme riesenia, ktora podla neho
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spifia ciel' — t.j. v kopii bude vzdy napr. nadriadeny zamestnanec ako interna kapacita pre manazment
uvedenych sluzieb. Verejny obstaravatel’ vSak skutoc¢nosti uvedené uchadzacom nepovazuje za dovod
na upravu poziadavky. Pozadovany eskala¢ny systém notifikacii je opodstatneny a primerany vzhladom
na potrebu zabezpecenia riadneho dohl'adu nad plnenim predmetu zdkazky. Ked’ze len jeden subjekt
povazoval poziadavku za obmedzujicu a ostatni ucastnici PTK ju nespochybnili, verejny obstaravatel
ma za to, ze poziadavka je trhovo akceptovatel'na.

V stlade s uvedenim sa v planovanej zakazke ponechava pévodné znenie poziadavky.

Otazka €. 25 a 26:

Je mozné zo strany uchadzaca zabezpecit’ elektronicku evidenciu zamestnancov (prezencna listina) pri
prezencnej forme skolenia, ktora sa automaticky nahra do portalu ako tzv. elektronicka stopar (napr.
QR code check-in.)

Ak ano, uved'te akou formou.
Zaver:

Verejny obstaravatel' v planovanej zakazke pozaduje na zotrvani povodne stanovenej poziadavky
s ohfadom na vsetky kladné odpovede a dava do pozornosti, ze scan prezencnej listiny a jeho import
do portalu predstavuje iba kopiu podpisov a nie je plnohodnotnou nahradou elektronické podpisu tucasti
ako alternativnou formou prezencnej listiny.

Otazka ¢&. 27 a 28:

Je mozné v ramci Vasho komplexného riesenia agendy zabezpecit’ mobilné nahlasovanie nedostatkov
vratane:

e moznosti prilozenia fotodokumentacie,

e zaznamenania geolokacie,

e kategorizacie a urcenia priority,

e priradenia zodpovednosti a stanovenia terminov,
e nastavenia workflow schvalovania a plnenia,

e generovania centralnych reportov o plnent,

pricom vsetky uvedené idaje budi nahravané priamo do portalu poskytovatela? V pripade, Zze uvedené
funkcionality nie je mozné zabezpecit' v plnom rozsahu, uved’te, prosim, ktoré casti je mozné
zabezpecit’ a akym spoésobom

Ak ano, uved'te, v ktorych castiach z vyssie uvedenych poziadaviek je to mozné a akym spdésobom bude
tato funkcionalita technicky zabezpecena.

Zaver:

Prevazovali kladné odpovede, pricom jeden podnikatel'sky subjekt uviedol Specifikd pre konkrétne
uvedené casti sluzieb. Z dorucenej odpovede je mozné sa domnievat’, ze aktualne subjekt nedisponuje
takymi sluzbami v ramci bezne poskytovanej verzie portalu na mobilnom zariadeni, ¢o by podl'a jeho
tvrdenia vyzadovalo ¢asovu (300 hod.) a tym padom aj finan¢na dotaciu. Okrem iného uviedol mozny
problém tykajici sa osobnych udajov zamestnancov, pravdepodobne v nadviznosti k poziadavke na
geolokaciu (t.j. pri nahlaseni problému dochadza k realnemu sledovaniu pohybu zamestnanca formou
GPS suradnic). Verejny obstaravatel’ zvazil uvedend poziadavku a rozhodol sa do planovanej zakazky
vypustit’ poziadavku na geolokaciu a ponechat’ iba moznost’ nahlasovania nedostatkov riesenej lokality
formou vyberu z vopred zadefinovaného zoznamu objektov v portali.
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Otazka €. 29:

Je mozné v pripade lekarskych prehliadok (,,J.LP*) zamestnanca s MS kontom zabezpecit’ automatické
vytvorenie udalosti v kalendari MS Office (Teams/Outlook)?

Zaver:

Prevazovali kladné odpovede, kedy sa potvrdilo, ze ide o opravnenu poziadavku a z toho dévodu
verejny obstaravatel’ planuje v pripravovanej zakazke zotrvat’ na povodne stanovenej poziadavke.

Otazka ¢. 30:

Je mozné odoslat’ notifikaciu k udalosti (,L.LP*) do emailovej schranky mimo prostredia MS Office
objednavatela?

Zaver:

Podobne ako aj pri predchadzajicej otazke, pri ktorej evidujeme obsahovy presah, sa potvrdilo, ze
zasielanie samotného oznamenia o uspesnom zadani udalosti LP (t. rezervacie udalosti) formou
notifikicie je opravnena poziadavka a preto verejny obstaravatel planuje v pripravovanej zakazke
zotrvat’ na povodne stanovenej poziadavke.

Otazka &. 31 a 32:

Nachadzaji sa v sut’aznych podkladoch, najmi poziadavkach na predmet zakazky definovanych v
opise predmetu zakazky také poziadavky, ktoré Vam brania v predlozeni ponuky?

Ak ano, identifikujte a navrhnite dpravu.
Zaver:

V ramci dorucenych odpovedi boli identifikované dve pripomienky, v ktorych podnikatel'ské subjekty
uviedli nasledovné konkrétne dovody, preco by im aktuilne nastavenie poziadaviek mohlo branit’ v
predlozeni ponuky:

1. Absentujuci zoznam objektov verejného obstaravatela v Bratislave a mimo Bratislavy, a informacia
o tom ¢i sa bude pozadovat’ online rezervacny systém na lekarske prehliadky alebo nie.

2. Dotaznik budf dojem, Ze predmetné oblasti maja byt’ zabezpecené jednym aplikacnym riesenim. Ak
by toto nebolo podmienkou, nasa spolocnost’ vie komplexne zastresit’ vsetky sucasti viacerymi
aplikacnymi prostrediami.”

Verejny obstaravatel na dorucenu ziadost’ o vysvetlenie PTK odpovedal na otazku ¢.1, Ze v case
pripravy podkladov sa evidovalo 24 objektov v ramci Gzemia Bratislavy a 4 objekty mimo tzemia mesta
Bratislava. Zoznam objektov bude tvorit’ neoddelitel'nu prilohu podkladov planovanej zakazky.
Verejny obstaravatel’ posudil aj druht uvedenu pripomienku a v planovanej zakazke umozni predmet
zakazky zastre$it’ aj viacerymi aplika¢nymi prostrediami, pricom sa vsak bude pozadovat’, aby zakladné
informacie o ich vystupoch / zaveroch / spravach /terminoch v kalendari a pod. boli nahrané centralne
do portalu poskytovatel'a s moznost’ou d’alSieho rieSenia dostupnosti udajov napr.: a) import prilohy
(sprava o obhliadke; fotografia incidentu a pod.) alebo, b) aktivnym odkazom (link) na zdroj
komplexnych udajov (ind aplikicia napr. pre rezervaciu terminov LP; pre mobilné nahlasovanie
nedostatkov a pod.) pocas trvania zmluvného vzt’ahu alebo ekvivalentné riesenie.

Otazka €. 33, 34 a 35:



Primacialne ndmestie ¢. 1
EEEHE 814 99 Bratislava

H Hlavné mesto SR Bratislava PTK Sluzby na useku OPP, BOZP, PZS, CO a GDPR
|

Je Vasa spolo¢nost’, na zaklade predlozeného opisu predmetu zakazky, schopna dodat’ pozadované
rieSenie v plnom rozsahu?

Ano, s vihradami (uved’te aké)
Nie (uved'te dovod)
Zaver:

Odpovede na tuto otazku boli aj pozitivne a zaroven aj negativne, pricom pri negativnych odpovediach
boli uvedené dovody, ktoré sa odkazuju vylucne iba na predchadzajuce otazky tykajice sa chybajicej
prilohy objektov a riesenia sluzieb viacerymi aplikacnymi prostrediami, ktorym sa verejny obstaravatel
postavil tak, Ze je ochotny v planovanej zakazke upravit’ poziadavky na predmet zakazky v rozsahu, aby
vyhovel v ¢o mozno najvicsej miere uchadzacom a zaroven plnili ich povodny zamer.

Verejny obstaravatel’ po uskutocneni PTK prehodnotil poziadavky na predmet zakazky a rozhodol sa
roz$irit” opis predmetu zakazky pre sluzby na useku OPP o riesenie kontrol, meranie a vymenu
poziarnych hasiacich pristrojov a hydrantov.

V stlade s vyssie uvedenymi odpovedami pristupi verejny obstaravatel v ramci planovanej zakazky
k uprave sut’aznych podkladov.

V Bratislave dna 10.03.2026

Mgt. Marian Szakal v. z.
Ing. Adriana Drevova v. r.
veduci referatu ¢. 2 oddelenia verejného obstaravania



