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SPRAVA O ZAKAZKE
podla § 24 ods. 2 a ods. 3 zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,ZVO*)

1. Identifikacia obstaravatel’a, predmet a hodnota zakazky:

Obstaravatel: Zeleznice Slovenskej republiky, Klemensova 8, 813 61 Bratislava, ICO:
31364 501
Predmet zakazky: Modernizicia trate Bratislava-Vajnory (mimo) — Nové Zamky -

Starovo/Komarno — §t. hr. SK/HU

Predpokladana hodnota zakazky: 538 125,- EUR bez DPH

2. Pouzity postup zadavania zakazky:

Obstaravatel’ pouzil pri zadavani zakazky postup verejnej sutaze podla § 91 ZVO, a to ako super-reverzna verejna
sutaz podl'a § 66 ods. 7 ZVO.

3. Datum uverejnenia oznamenia o vyhlaseni verejného obstaravania vo Vestniku verejného obstaravania
a v Uradnom vestniku Europskej tinie:

Vestnik verejného obstardvania:
Oznamenie o vyhldseni verejného obstaravania, znacka 3283 — MSS, ¢. 44/2026 zo dna 04.03.2026

Uradny vestnik Eurépskej tinie:
Oznamenie o vyhlaseni verejného obstaravania, ¢. 2026/S 043-147920 zo dia 03.03.2026

4. Identifikacia vybranych zaujemcov spolu s odéovodnenim ich vyberu a identifikacia zaujemcov, ktori
neboli vybrani spolu s uvedenim dovodov:

Neuplatriuje sa.

5. Identifikacia vyli¢envch uchadzacov alebo zaujemcov a odovodnenie ich vylucenia:

Valbek SK, spol. s r.o. Uchadzac¢ bol vyluceny podla § 40 ods. 6 pism. h) zakona o
Eurovea Central 1, Pribinova 4 verejnom obstaravani (nepredlozil po pisomnej ziadosti
811 09 Bratislava vysvetlenie alebo doplnenie dokladov v ur¢enej lehote).
REMING CONSULT a.s. Uchadzac¢ bol vyluceny podla § 40 ods. 6 pism. i) zdkona o
Tomasikova 14366/64A verejnom obstaravani (nepredlozil doklady, ktoré predbezne
831 04 Bratislava nahradil jednotnymi eurépskymi dokumentmi).




6. Odovodnenie vyluéenia mimoriadne nizkych ponuk:

Neuplatriuje sa.

7. Identifikacia uspesného uchadzaca a odovodnenie vvberu jeho ponuky, podiel ziakazky alebo ramcovej
dohody, ktory uspeSny uchadza¢ ma v umysle zadat’ subdodavatel’om a ich identifikdciu, ak s znami:

Neuplatriuje sa.

8. Odovodnenie pouzitia rokovacieho konania so zverejnenim, sut’azného dialégu, priameho rokovacieho
konania alebo zadavania koncesie podl’a § 101 ods. 2 ZVO:

Neuplatiiuje sa.

9. Odovodnenie prekrocenia lehoty podl’a § 135 ods. 1 pism. h) al) ZVO a prekroc¢enia podielu podl’a § 135
ods. 1 pism. k) ZVO:

Neuplatiiuje sa.

10. Odovodnenie prekrocenia lehoty podl’a § 133 ods. 2 ZVO:

Neuplatiiuje sa.

11. Doévody zruSenia pouzitého postupu zadavania zakazky:

Komisia v rdmci svojej posobnosti konstatovala, Ze u troch zo Styroch uchadzacov boli identifikované dévody na ich
vylucenie z verejného obstaravania.

Z vysledkov vyhodnotenia ponuk zaroven vyplynulo, Ze dve ponuky prevySovali predpokladanu hodnotu zékazky,
pri¢om jedna z nich ju prevySovala vyraznym spdsobom.

V pripade pokracovania vo vyhodnocovani pontk a prijatia rozhodnuti zodpovedajucich zaverom komisie by v
predmetnom verejnom obstaravani zostala jedina nevylicena ponuka, a to ponuka uchadzaca, ktorej cena vyrazne
prevysuje predpokladant hodnotu zakazky.

Obstaravatel’ ma za to, ze uvedené okolnosti predstavuju dévod hodny osobitného zretel'a podl'a § 57 ods. 2 ZVO,
pre ktory nemozno od obstardvatela pozadovat, aby vo verejnom obstardvani pokracoval. Obstaravatel’ zaroven
zastava nazor, ze predlozené ponuky nasvedc¢uju existencii priestoru na ziskanie hospodarnejsieho vysledku v novom
verejnom obstaravani, nez aky by bolo mozné dosiahnut' uzatvorenim zmluvy v aktudlnom stave verejného
obstardvania (po vyluceni prvych dvoch uchadzacov), a tym aj priestoru na efektivnejSie vynalozenie finanénych
prostriedkov.



Obstaravatel na zaklade uvedenych skutocnosti povazuje za vstlade s principom hospodarnosti, principom
efektivnosti a principom proporcionality zruSit predmetné verejné obstaravanie podla § 57 ods. 2 ZVO. Predmet
zakazky bude predmetom opitovného zadéavania, a to sitaznym postupom.

12. Odovodnenie pouzitia invch ako elektronickych prostriedkov komunikacie:

Neuplatiiuje sa.

13. Zisteny konflikt ziujmu a nasledne prijaté opatrenia:

Jeden z ¢lenov komisie oznamil po oboznameni sa so zoznamom uchadzacov, ze obchodna spolocnost, v ktorej je
spolo¢nikom a konatel'om ma aktivny hospodarsky vztah s jednym z uchadzacov. Tento hospodarsky vztah nijako
nesuvisi s agendou Zeleznic.

Komisia po vzajomnej diskusii dospela k zaveru, Ze uvedend skutocnost’ moze predstavovat potencidlny konflikt
zaujmov, a preto dotknuty ¢len komisie vyhlasil, Ze sa nebude zucastiiovat’ na hodnoteni pontik ani na d’alSich
ukonoch komisie, ¢o potvrdil v ¢estnom vyhlaseni. Formalne vzdanie sa Clenstva v komisii bolo oznamené
obstaravatel'ovi na d’alSie rozhodnutie (domenovanie d’alSieho ¢lena komisie).

Obstaravatel’ v nadvéaznosti na vzdanie sa ¢lenstva v komisii domenoval do komisie nového ¢lena.

14. Opatrenia prijaté v suvislosti s predbeznym zapojenim ziaujemcov alebo uchadzacov na ucely pripravy
postupu verejného obstaravania:

Obstaravatel’ v ramci pripravy verejného obstaravania identifikoval, Ze vychodiskovy podklad (poévodnu $tudiu
realizovatel'nosti) spracovala spolocnost Vyskumny ustav dopravny, a.s. Ako subdodavatel sa zarovei na nej
podielala aj spolo¢nost’ Valbek SK, spol. s r.o.

Obstaravatel’ s cielom eliminovat’ vyhodu dotknutych hospodarskych subjektov rozhodol o prijati predbeznych
opatreni, a to (i) zverejnenia existujiicich podkladov s otvorenymi datami pre vSetkych zdujemcov a (ii) stanovenia
dlhsej lehoty na predkladanie ponuk, na urovni minimalne 45 dni.

V Bratislave, dia 24.08.2026



