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DECYZJA Nr 346.2026 = Dn

Wuestu ta
Na podstawie art. 28, art. 33 ust. 1, art. 34 ust. 4, art. 36 oraz art. 71 ust. 6 ustawy z dnia
-7 lipca 1994r. — Prawo budowlane (Dz. U. z 2026r., poz. 524 jedn. tekst) oraz na podstawie
-art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. — Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U.
z 2025r., poz. 1691 jedn. tekst) po rozpatrzeniu wniosku o pozwolenie na budowe z dnia
.06.03.2026r. :

Starosty

zatwierdzam

projekt zagospodarowania dziatki oraz projekt architektoniczno-budowlany
i udzielam pozwolenia na budowe

dla

Skarbu Panstwa,
~reprezentowanego przez
Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe Nadlesnictwo Kobidr
L z/s w Plasku przy ul. Katowickiej nr 141

obejmujgcego:

',,przebudowe i- rozblorke czescl budynku lesniczéwki (werandy) oraz zmiane sposobu
’j‘uzytkowama czesci budynku na kancelarig¢ (biuro nadlesniczego oraz punkt obstugi
petentéw) zlokalizowanego na dzialce nr 221/7, obreb Suszec, ul. Dworcowa nr 140,
Radostowice”

autor projektu:

inz. Jan Wronski

spec. architektoniczna i konstrukcyjno-budowlana, uprawnienia budowlane do projektowania
oraz kierowania budowg i robotami budowlanymi nr 220/91 i nr 236/81, wpisany liste czlonkéw
Slaskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa pod nr SLK/BO/0351/01,

z zachowaniem warunkow wynikajacych z zgodnie z art. 36 ustawy - Prawo budowlane:

1. roboty budowlane nalezy prowadzi¢ zgodnie z zatwierdzong dokumentacjg wraz
pozwoleniami i uzgodnieniami dot. przedmiotowej inwestycji dolgczonymi do projektu
budowlanego, w sposob zapewniajacy bezpieczenstwo ludzi i mienia, a w szczegélnosci
zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 06.02.2003r. w sprawie
bezpieczenstwa i higieny pracy podczas wykonywania robot budowlanych (Dz. U. Nr 47,
poz. 401),

2. inwestor jest obowigzany do respekiowania przepisow rozdzialu 5 ustawy Prawo
budowlane dotyczgcego rozpoczecia i prowadzenia robét budowlanych, w tym:



1) inwestor jest obowiazany zawiadomié o zamierzonym terminie rozpoczecia robot
budowlanych wtasciwy organ nadzoru budowlanego oraz projekianta sprawujgcego
nadzér nad zgodnoscig reallzacp budowy z projektem, dotgczajac: -

a) informacje wskazujgcg imiona i naZW|ska 0s0b, kidre bedg sprawowac funkeje:

» kierownika budowy, .

e inspektora nadzoru lnwestorsklego jezeli zostat on ustanowiony

- oraz w odniesieniu do tych osob dolgcza kopie zaémadczeh o kiérych mowa
w art. 12 ust. 7, wraz z kopiami decyzji o nadaniu uprawnien budowlanych
w odpowiedniej specjalnosci,

b) oéwiadczenie lub kopie o$wiadczenia projekianta i projektanta sprawdzajgcego
o sporzadzeniu projektu technicznego, dotyczacego zamierzenia budowlanego
zgodnie z obowigzujgcymi przepisami, zasadami wiedzy technicznej, projektem
zagospodarowania dzialki lub terenu oraz projektem architektoniczno-budowlanym
oraz rozstrzygnieciami dotyczgcymi zamierzenia budowlanego.

2) przed rozpoczeciem robot budowlanych inwestor jest obowigzany:

a) zapewni¢ sporzadzenie projektu technicznego w przypadku robét budowlanych
objetych decyzjg o pozwoleniu na budowe,

b) ustanowi¢ kierownika budowy w przypadku robét budowlanych objetych decyzjg
o pozwoleniu na budowe,

c) przekazaé kierownikowi budowy projekt budowlany, w tym projekt techniczny, o ile
jest wymagany,

. do uzytkowania obiektu budowlanego, na budowe ktérego wymagane jest pozwolenie

ha budowe, mozna przystgpi¢ po =zawiadomieniu wiasciwego organu nadzoru

budowlanego © zakohczeniu budowy, jezeli organ ten, w terminie 14 dni od dnia
doreczenia zawiadomienia, nie zglosi sprzeciwu w drodze decyzji {zob. art. 54 ustawy —

Prawo budowlane)

. inwestor moze przystapi¢ do uzytkowanla obiektu przed wykonaniem wszystkich robot

budowlanych pod warunkiem uzyskania decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie wydanej

przez witasciwy organ nadzoru budowlanego (zob. art. 55 ust. 1 pkt 3 ustawy — Prawo
budowlane},

. Inwestor zamiast dokonania zawiadomienia o zakoficzeniu budowy mozZe wystgpic

z wnioskiem o wydanie decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie (zob. art. 55 ust. 2 ustawy —

Prawo budowlane), '

. przed wydaniem decyzjl w sprawie pozwolenla na uzytkowanie obiektu budowlanego

wladciwy organ nadzoru budowlanego przeprowadzi obowigzkowa kontrole budowy

zgodnie z art. 59a ustawy — Prawo budowlane (zob. art. 59 ust. 1 ustawy — Prawo
budowlane). Whniosek o udzielenie pozwolenia na uzytkowanie stanowi wezwanie

wlagciwego organu do przeprowadzenia obowigzkowej kontroli budowy (zob. art. 57 ust. 6

ustawy — Prawo budowlane),

. zgodnie z art. 36a ust. 1 ustawy — Prawo budowlane istotne odstapienie od zatwierdzonego

projektu zagospodarowania dziatki lub terenu oraz projektu architektoniczno-budowlanego

jub innych warunkéw decyzji o pozwoleniu na budowe jest dopuszczalne jedynie
po uzyskaniu decyzji o zmianie pozwolenia na budowe wydanej przez organ administracji
architektoniczno-budowlanej.



UZASADNIENIE

W dniu 06.03.2026r. wplynat do Wydziatu Architektury i Budownictwa tutejszego Starostwa
wniosek Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe z/s w Piasku
przy ul. Katowickiej nr 141, reprezentowanych przez Pana Tomasza Wronskiego zam. w Wisle
Matej przy ul. Borsukéw nr 2 (dziatajgcego w oparciu o udzielone mu pethomocnhictwo
nr NK.016.4.2026 z dnia 06.03.2026r. zalgczone do akt sprawy) o wydanie pozwolenia
na budowe inwestycji polegajgcej na: ,,przebudowie budynku leéniczéwki oraz rozbiérce
werandy, ul. Dworcowa nr 140, Radostowice, dziatka nr 221/7, obreb Suszec” (kategoria
obiektu budowlanego - 1).

Zgodnie z posiadanymi kompétencjami wynikajacym! z art. 82 ust. 2 ustawy z dnia 7.07.1994r.
Prawo budowlane, w oparciu o art. 35 ust. 1 w/w ustawy, tutejszy organ przeanalizowal zlozony
wniosek oraz zalgczony do niege projekt budowlany,

Po zweryfikowaniu dokumentacji projektowej, stanowiacej zatacznik do  wniosku
0 pozwolenie, stwierdzono jej niekompletno$é, dlatego postanowieniem z dnia 01.04.2026r.
Starosta Pszczynski nalozyt na inwestora obowigzek usunigcia stwierdzonych
nieprawidlowosci w terminie do 17.06.2026r. W dniu 12.06.2026r. peinomocnik inwestora
przediozyt stosowne uzupetnia.

W wyniku ponowne] analizy przedmiotowego projekiu budowlanego tutejszy organ stwierdza,
Zze przedmiotowa inwestycja jest zgodna z ustaleniami zawartymi w Uchwale
-nr XXVI/23/229/2005r Rady Gminy Suszec ,w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego terenow przyrodniczych sotectwa Suszec i Kobielice —
Kasy Kobidrskie” z dnia 24.02.2005r. i znajduje sie w obszarze o symbolu planu P3ZL —
- co stanowi zapis planu ,,tereny lasow”.,

Na podstawie przeprowadzonej analizy projektu oraz art. 3 pkt 20 ustawy Prawo budowlane
ustalono, ze obszar oddziatywania obiektu obejmuje wytgcznie wnioskowang dziatke nr 221/7,
stqd inwestor jest jedyng strong przedmiotowego postepowania admmlstracyjnego w zwigzku
Z powyzszym odstgpiono od zawiadomienia,

Tutejszy organ stwierdzit réwniez. zgodno$¢ planowanego zamierzenia budowlanego
z obowigzujgcymi przepisami, w tym techniczno-budowlanymi, oraz ze projekt budowlany jest
" kompletny, posiada informacje dotyczgecy bezpieczenstwa i ochrony zdrowia oraz zostat
sporzadzony przez osobg posiadajacg odpowiednie uprawnienia budowlane. Projektant
_przedtozyt aktualne na dzien sporzadzenia projektu zaswiadczenie wydane przez wlasciwg
izbe samorzadu zawodowego, dokumenty podwiadczajgce posiadanie wymaganych
uprawnien dla projektowanego zakresu inwestycji oraz ziozyt o$wiadczenie o sporzadzeniu
projektu budowlanego zgodnie -z obowigzujacymi przepisami oraz - zasadami wiedzy
technicznej.

Inwestor do wniosku o pozwolenie na budowe dotgozyt:

- projekt zagospodarowania dziatki oraz projekt architektoniczno-budowlany wraz
z zatgeznikami (opinie, uzgodnienia oraz pozwolenia) — 3 komplety,

- os$wiadczenia o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane.

Biorge pod uwage powyzsze postanowiono orzec jak w sentencji niniejszej decyzji.

Zatgezniki odpowiednio opieczetowane pieczecia tutejszego Starostwa stanowia czesé
integralna niniejsze] decyzji.



POUCZENIE:

1. Od decyzji przystuguje odwotanie do Wojewody Slgskiego za posrednictwem organu, ktéry
wydal niniejsza decyzje, w terminie 14 dni od dnia jej dorgczenia.

2. Odwotanie od decyzji wydanej na podstawie ustawy Prawo budowlane winno zawierad
zarzuty odnoszgce sie do decyzji, zakres zgdania bedacego przedmiotem odwotania oraz
wskazywa¢ dowody uzasadniajgce to zgdanie.

3. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa
do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje.
Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu sie
prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje si¢
ostateczna i prawomocna (art. 127a § 1§ 2 Kpa).

4. Na podstawie ustawy z dnia 16 listopada 2006r. ,0 optacie skarbowej" (Dz. U.
7 2025r. poz. 1154 jedn. tekst z pdzn. zm.) optaty skarbowej nie pobrano.

z up. STAROSTY
Damian Cieszewski
Wicestarosta
/podpisano elektronicznie*/

*Art. 393, Doreczenie wydruku pisma uzyskanego z systemu teleinformatycznego

§ 1. W przypadku pism wydanych przez organ administracji publicznej w postaci elektronicznej przy wykorzystaniu systemu
teleinformatycznego, ktdre zostaly opatrzone kwalifikowanym podpisem elektronicznym, podpisem zaufanym albo podpisem
osobistym, zaawansowang pieczecig elektroniczng albo kwalifikowang pieczecia elektroniczna, dorgczenic moze polega¢ na
doreczeniu wydruku pisma uzyskanego z tego systemu odzwierciedlajacego tresc tego pisma.

§ 2. Wydruk pisma, o ktorym mowa w § 1, zawiera:

1) informacje, ze pismo zostalo wydane w postaci clektronicznej i podpisane kwalifikowanym podpisem elektronicznym,
podpisem zaufanym albo podpisem osobistym, ze wskazaniem imienia i nazwiska oraz stanowiska stuzbowego osoby, ktora je
podpisata, albo opatrzone zaawansowang pieczecia elektroniczng albo kwalifikowang pieczgeig elekironiczna;

2) identyfikator tego pisma, nadawany przez system teleinformatyczny, za pomoca ktérego pismo zostalo wydane.

§ 3. Wydruk pisma, o ktorym mowa w § 1, moZe zawiera¢ mechanicznie odtwarzany podpis osoby, ktora podpisatapismo.

§ 4. Wydruk pisma, o ktérym mowa w § 1, stanowi dowod tego, co zostalo stwierdzone w pismie wydanym
w postaci elektroniczne;.

Otrzymuja (strony postepowania):

1. Tomasz Wronski — petnomocnik inwestora
ul. Borsukéw nr 2
43 — 243 Wista Mata
(projekt — 1 egzemplarz)

2. alaBK
(projekt — 1 egzemplarz)

Do wiadomosci:

1. Wojt Gminy Suszec
ul. Lipowa nr 1
43 — 267 Suszec

2. Powiatowy Inspektor
Nadzoru Budowlanego
ul. Korfantego nr 6
43 — 200 Pszczyna
(projekt — 1 egzemplarz)



KLAUZULA INFORMACYJNA O PRZETWARZANIU DANYCH OSOBOWYCH

Zgodnie z art, 84aa ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 07 lipca 1994r. — Prawo budowlane, jako organ
administracji architektoniczno-budowlanej, informujemy iz ,w zwiazku z przetwarzaniem przez organy
administracji architektoniczno-budowlanej i organy nadzoru budowlanego danych osobowych w toku
realizacji zadan okreslonych w ustawie prawo, o ktorym mowa w art. 15 ust. 1 lit. g rozporzgdzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony osdb
fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich
danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (og6lne rozporzgdzenie o ochronie danych) (Dz. Urz. UE L
119 z 04.05.2016, str. 1, z p6zn. zm.), przystuguje w zakresie, w jakim nie ma wptywu na ochrone praw
i wolnosci osoby, od kiérej dane pozyskano”. Zasady przetwarzania danych osobowych znajdujg sie na
stronie internetowej Powiatu: www.powiat.pszczyna.pl — BIP — inne informacje — ochrona danych
osobowych.







STAROSTA PSZCZYNSKI
43-200 PSZCZYNA
ul. 3 Maja 10 Pszczyna, dnia 02 lipca 2026r.

Nr AB.6740.134.2026.VII

Postanowienie

Na podstawie art. 113 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2025r., poz. 1691 jedn. tekst)

postanawiam, z urzedu, sprostowac

w decyzji nr 346.2026 Starosty Pszczynskiego z dnia 01.07.2026r. (nr sprawy:
AB.6740.134.2026.VIl) zatwierdzajgcej projekt zagospodarowania terenu i architektoniczno-
budowlany oraz udzielajgcej inwestorowi, ktérym jest Skarb Panstwa, reprezentowany przez
Panstwowe Gospodarstwo Leéne Lasy Paristwowe Nadlesnictwo Kobior z/s w Piasku
przy ul. Katowickiej nr 141, pozwolenia na budowe obejmujacego: ,,przebudowe i rozbiérke
czesci budynku lesniczowki (werandy) oraz zmiang sposobu uzytkowania czesci
budynku na kancelarie (biuro nadlesniczego oraz punkt obstugi petentéw) lokalizowanego
na dzialce nr 221/7, obreb Suszec, ul. Dworcowa nr 140, Radostowice”, nastgpujaca
oczywistg omytke pisarska:

na stronie pierwszej decyzji, w wierszu 10 od gory

zamiast zwrotu:
.projekt zagospodarowania dziatki oraz projekt architektoniczno-budowlany”

winien byé zwrot: ,, projekt architektoniczno-budowlany”

oraz na stronie 3 w wierszu 6 od dotu

zamiast zwrotu:
,projekt zagospodarowania dziatki oraz projekt architektoniczno-budowlany
wraz z zatgcznikami”

winien by¢ zwrot: ,projekt architektoniczno-budowlany wraz z zalacznikami”

Uzasadnienie

W wyniku weryfikacji akt sprawy tutejszy organ stwierdza, iz nastgpita ewidentna omytka
pisarska, gdyz ze wzgledu na przedmiot inwestycji, tji. przebudowa i rozbiorka czesci
budynku oraz zmiana sposobu uzytkowania jego czesci do wniosku o pozwolenie na budowe
wystarczylo dotaczy¢é wytgcznie element projektu ,architektoniczno-budowlanego”.
Ze wzgledu na brak potrzeby przedstawienia nowego zagospodarowania terenu inwestycji
nie ma réwnie z obowiazku sporzadzania takiego elementu projektu. Zatem sformutowanie
_zatwierdzam projekt zagospodarowania terenu” w tym przypadku stanowi ewidentng omyitke
pisarska.

Zgodnie z art. 113 § 1 ustawy z dnia 14.06.1960r. Kodeks postepowania administracyjnego
,organ administracji publicznej moze z urzedu lub na Zzgdanie strony prostowac
w drodze postanowienia bledy pisarskie i rachunkowe w wydanych przez ten organ
decyzjach”. Sprostowanie na podstawie w/w przepisu nie moze jednak prowadzic¢

=



do merytorycznej zmiany orzeczenia. ~Oczywista omytka pisarska to widoczne, wbrew
zamierzenia organu, niewtasciwe uzycie wyrazu, widocznie mylina pisownia, widoczne
niezamierzone opuszczenie Jednego lub wiecej wyrazéw. Inne oczywiste omytki to omytki
stojgce na réwni z bledami pisarskimi, polegajgce na tym, ze w decyzji wyrazono tresé, ktéra
widocznie jest niezgodna z myslg organu a zostata wpisana przez przeoczenie,
ij. niewlasciwy dobdr stow” (wyrok Wojewédzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie
z dnia 12.02.2013 r. sygn. akt Vil SA/Wa 2258/12).

W zwigzku z powyzszym niniejszym postanowieniem prostuje sie_stwierdzong oczywista
omytke pisarska, w decyzji Starosty Pszczyriskiego nr 346.2026 z dnia 01.07.2026r.
oraz orzeka jak w sentencii.

Niezaleznie od powyzszego uprzejmie przepraszam Panig inwestor za zaistniaty btad.

Pouczenie

Na niniejsze postanowienie stuzy stronie zazalenie do Wojewody Slaskiego za moim
posrednictwem, w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia (art. 113 § 3 art. 141 § 1
oraz art. 144 w zwigzku z art. 129 § 1 Kpa). Whiesienie zazalenia nie wstrzymuje wykonania
postanowienia (art. 143 Kpa).

Zup. STAROSTY
Mariusz Satuga
Naczelnik Wydziatu
Architektury i Budownictwa
/podpisano elektronicznie/*

*Art. 393 [Doreczenie wydruku pisma uzyskanego z systemu teleinformatycznego]

§ 1. W przypadku pism wydanych przez organ administracji publicznej w postaci elektronicznej przy
wykorzystaniu systemu teleinformatycznego, ktére zostaty opatrzone kwalifikowanym podpisem elektronicznym,
podpisem zaufanym albo podpisem osobistym, zaawansowang pieczegcig elektroniczng albo kwalifikowana
pieczecia elektroniczna, doreczenie moze polegaé na dorgczeniu wydruku pisma uzyskanego z tego systemu
odzwierciedlajgcego tresé tego pisma.

§ 2. Wydruk pisma, o ktorym mowa w § 1, zawiera:

1) informacje, ze pismo zostalo wydane w postaci elektronicznej i podpisane kwalifikowanym podpisem
elektronicznym, podpisem zaufanym albo podpisem osobistym, ze wskazaniem imienia i nazwiska oraz
stanowiska stuzbowego osoby, ktéra je podpisata, albo opatrzone Zaawansowang pieczecia elektroniczng albo
kwalifikowang pieczecig elektroniczng;

2) identyfikator tego pisma, nadawany przez system teleinformatyczny, za pomocg ktérego pismo zostato
wydane.

§ 3. Wydruk pisma, o ktorym mowa w § 1, moze zawierac mechanicznie odtwarzany podpis osoby, ktdra
podpisala pismo.

§ 4. Wydruk pisma, o ktérym mowa w § 1, stanowi dowéd tego, co zostalo stwierdzone w pismie wydanym
w postaci elektroniczne;.

Otrzymuija:

1. Tomasz Wroniski — petnomocnik inwestora
ul. Borsukéw nr 2
43 — 243 Wista Mata

2. W6jt Gminy Suszec -
ul. Lipowa nr 1
43 — 267 Suszec
adres do e-Doreczen: AE:PL-11763-61 744-BAHVI-20



3. Powiatowy Inspektor
Nadzoru Budowlanego
ul. Korfantego nr 6
43 — 200 Pszczyna
adres do e-Doreczer: AE:PL-95568-2231 9-FSDTS-31

4. ala BK

KLAUZULA INFORMACYJNA O PRZETWARZANIU DANYCH OSOBOWYCH
Zgodnie z art. 84aa ust. 1 i yst 2 ustawy z dnia 07 lipca 1994r. — Prawo budowlane, jako organ
administracji architektoniczno-budowlanej, informujemy iz ,w zwigzku z przetwarzaniem przez organy
administracji architektoniczno—budowlanej i organy nadzoru budowlanego danych osobowych w toku
realizacji zadan okreslonych w ustawie prawo, o ktérym mowa w art. 15 ust. 1 lit. g rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r, w Sprawie ochrony osob
fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeplywu takich
danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogélne rozporzadzenie o ochronie danych) (Dz. Urz. UE
L 119 z 04.05.2016, str. 1,z pézn. zm.), przystuguje w zakresie, w jakim nie ma wplywu na ochrone
praw i wolnoéci osoby, od ktorej dane pozyskano”. Zasady przetwarzania danych osobowych znajdujg
sig na stronie internetowej Powiatu: WWWw.powiat.pszczyna.pl — BIP - inne informacje - ochrona
danych osobowych.
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