MESTO LEVICE

Néam. hrdinov I, 934 32 Levice

vietci znami
zaujemcovia/uchadzaci

Vas list ¢islo / zo dna Nase ¢islo Vybavuje Levice
7747/2020-OVP Ing. Szillerova,036/6350285 22.09.2020

Vec: ,Poskytovanie verejnoprospeSnych sluzieb na Useku odpadového hospodarstva®
— o0znamenie o vysledku vybavenia Ziadosti o napravu ¢é. 2

Dna 21.9.2020 bola verejnému obstaravatel'ovi v ramci verejnej sutaZze na predmet zakazky
~Poskytovanie verejnoprospesnych sluZieb na uUseku odpadoveho hospodadrstva® vyhlasenej
uverejnenim Oznamenia o vyhlaseni verejného obstaravania v Uradnom vestniku EU diia 30.7.2020 pod
znackou 2020/S 146-359408 a vo Vestniku verejného obstaravania cislo 162/2020 dna 31.7.2020 pod
znaCkou 29069-MSS doru¢ena Vasa Ziadost o napravu proti podmienkam uvedenym v sutaznych
podkladoch poskytnutych verejnym obstaravatelom v lehote na predkladanie ponuk podla § 164 ods. 1
pism. b) zakona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov . (d'alej len ,zakon").

V zmysle § 165 ods. 3 pism. a) zakona Vam verejny obstaravatel' zasiela pisomné oznamenie
o vysledku vybavenia Ziadosti o napravu proti podmienkam uvedenym v sutaznych podkladoch
poskytnutych verejnym obstaravatelom v lehote na predkladanie ponuk podl'a § 164 ods. 1 pism. b)
zakona spolu s oddvodnenim.

Odévodnenie:
Verejny obstaravatel' vybavuje ziadost o napravu nasledovnym sposobom:

V bode A Ziadosti o napravu €. 2 je uvedené:

Verejny obstaravatel' v dokumente Odpoved' k Ziadosti €. 3 o vysvetlenie sitaznych podkladov (d'alej aj
len ,Vysvetlenie €. 3“) mal vo svojej odpovedi na otazku €. 1 odpovedat na nasledujlce otazky resp.
vysvetlit:

a) ¢i minimalny objem 1 000 000 euro s DPH spolu sa musi tykat len jednej zakazky alebo zakaziek
rovnakého resp. podobného charakteru ako je predmet tejto zakazky spolu

b) dévody stanovenia prave takejto podmienky Ucasti

c) spbsob vypoétu pozadovanej minimainej vysky 1. mil. EUR s DPH

d) preco nezadefinovat poziadavku ako kumulativnu vySku za poZadované obdobie, nakolko prave
poziadavkou na predloZenie zoznamu poskytnutych sluzieb s uréenim kumulativnej vysky moze
uchadzaé preukéazat svoju technicku spdsobilost alebo odbornt spdsobilost

STANOVISKO ZIADATELA:

Verejny obstaravatel' odpovedal jednoznacne len na otazku uvedenu pod pism. a) a na ostatné otazky
jednoznacne neodpovedal, pricom vébec neodpovedal na otazku uvedenu pod pism. d).

Verejny obstaravatel tak vo Vysvetleni €. 3 na vy3Sie-uvedené otazky v Ziadosti o vysvetlenie sutaznych
podkladov zo diia 28.08.2020 podanej Ziadatelom vecne nereagoval na vietky polozené otazky, a to
najmé s poukazom na otazku uvedenu pod pism. d). Verejny obstaravatel' tak porusil § 48 zakona o
verejnom obstaravani, kedze vo vysvetleniach sufaznych podkladov, ktoré verejny obstaravatel
poskytol, neuviedol jednoznacné odpovede na vietky poloZené otazky.



Ziadatel' suGasne trva na tom &o uz uviedol aj vo svojej ziadosti o vysvetlenie sutaznych podkladov zo
dna 28.08.2020, Ze v pripade, ak sa verejnym obstaravatelom poZadovana hodnota v minimalnej vyske
1. mil. EUR s DPH za pozadované obdobie vztahuje na preukazanie poskytnutia len jednej zakazky, tak
potom diskriminuje vSetkych potencialnych uchadzacov, ktori su technicky a odborne spésobili na
poskytovanie sluzby, ktora je predmetom zakazky, ale v ramci jednej zakazky nedosiahli verejnym
obstaravatelom pozadovani minimalnu hodnotu. Vzhladom na dlhodobé pdsobenie na trhu
odpadového hospodarstva a vlastnych skusenosti v tejto oblasti, predpokladame, Ze takouto
Jreferenciou” disponuji najma velké spoloCnosti, &im touto poZiadavkou dochadza k priamemu
obmedzeniu hospodarskej sutaze, ktoré moéze mat za nasledok ,predrazenie” ceny za poskytovanie
pozadovanej sluzby, €o je v rozpore s principmi zakona o verejnom obstaravani a (celom verejného
obstaravania ako takého. Upozorfiujeme, Ze v zmysle zakona o verejnom obstaravani podmienka ucasti
musi byt primerana predmetu zakazky. Takto stanovena podmienka Ucasti je vo vstahu k predmetu
zakazky neopodstatnend, a sucasne diskriminaéna vo vztahu k uchadzacom a nehospodarna vo vztahu
k verejnému obstaravatel'ovi.

Ziadame preto o zodpovedanie na vietky otazky uvedené v otazke &. 1 naSej Ziadosti o vysvetlenie
sutaznych podkladov zo dina 28.08.2020, a su¢asne aj o napravu sufaznych podkladov vypustenim takto
formulovanej podmienky Ucasti alebo jej nahradenim (zmenou) na kumulativnu vysku zakaziek
rovnakého alebo podobného charakteru ako je predmet tejto zakazky za pozadované obdobie
neurcitého poctu, nakol'ko technicka spdsobilost alebo odborna spdsobilost sa v tomto pripade nemusi
preukazovat prave jednou resp. minimalne jednou zakazkou rovnakého alebo podobného charakteru
ako je predmet tejto zakazky v min. objeme 1 000 000 euro s DPH spolu, ale opodstatnené vo vzfahu k
predmetu zakazky, nediskriminaéné vo vztfahu k uchadzacom a hospodarne vo vztfahu k verejnému
obstaravatel'ovi je pozadovat ako podmienku Ucasti osvedcujucu technickl sposobilost alebo odbornt
sposobilost schopnost uchadzaca poskytovat sluzby vramci viacerych zéakaziek rovnakeho alebo
podobného charakteru ako je predmet tejto zakazky a neurcitého poctu spolu v minimalnom objeme
primeranom objemu tejto zakazky, alebo o zruSenie tohto verejného obstaravania.

K bodu A Vasej Ziadosti o napravu €. 2 verejny obstaravatel' uvadza, ze:

sa vsulade s § 165 ods. 4 zakona nebude zaoberat Ziadostou o napravu v tej istej veci, v ktorej uz
postupoval podl'a § 165 ods. 3 pism. a) zédkona a to konkrétne v Ziadosti o napravu ¢. 1 v bode A.
Ziadost o napravu &islo 1 vbode A bola zamietnuta, priom vramci odpovede bolo poskytnuté
podrobné zddvodnenie zamietnutia.

V bode B ziadosti o napravu €. 2 je uvedeneé:

Verejny obstaravatel’ vo Vysvetleni €. 3 mal vo svojej odpovedi na otdzku ¢. 5 odpovedat okrem iného aj
na otazku, ¢i spolocnost Waste transport, a.s. (ktorej jedinym akcionarom je Marius Pedersen, a.s.) je
verejnou sutaZou vybraty dodavatel' sluzby prevadzkovania triediacej linky odpadu a ¢i naklady resp.
cena za vyuzivanie takejto triediacej linky odpadu vo vlastnictve stukromnej spoloénosti Waste transport,
a.s. (ktora nie je sutazitelom v tejto verejnej sutazi) su stanovené verejnou sutazou a kto ich bude platit,
a tieZ ¢i je potrebné uviest Waste transport, a.s. ako subdodavatel’a v tejto sutazi.

STANOVISKO ZIADATELA:

Verejny obstaravatel' vo Vysvetleni ¢. 3 na vySSie-uvedené otazky v ziadosti o vysvetlenie sutaznych
podkladov zo dria 28.08.2020 podanej Ziadatel'om vecne nereagoval na v3etky poloZené otazky, najma
s poukazom na otazku, i je potrebné uviest Waste transport, a.s. ako subdodavatela v tejto sitazi.
Verejny obstaravatel’ tak porusil § 48 zakona o verejnom obstaravani, kedze vo vysvetleniach sutaznych
podkladov, ktoré verejny obstaravatel' poskytol, neuviedol jednoznacné odpovede na v3etky poloZzené
otazky.

Suéasne nesuhlasime s odpovedou verejného obstaravatela, Ze je spoluvlastnikom technologického
zariadenia v dotried'ovacej linkje, pretoze v navrhu zmluvy v ¢asti ,Definicie pojmov” sa pod pism. m)
uvadza, ze , TL“ je triediaca linka odpadu ... vo vlastnictve spoloCnosti Waste transport, a.s., o je v
rozpore s odpovedou verejného obstaravatela na otazku €. 5 naSej Ziadosti o vysvetlenie sutaznych
podkladov zo dia 28.08.2020 v jeho Vysvetleni €. 3.

Sudasne uvadzame, 7e nesuhlasime s tym, aby verejny obstaravatel v tejto sufazi resp. v tomto verejnom
obstaravani prostrednictvom znenia navrhu zmluvy, ktora je sucastou sufaznych podkladov, vnocoval
Uspe$nému uchadzacovi, aby vietky zozbierané zloZky triedeného odpadu priebezne odovzdaval



vyluéne prevadzkovatel'ovi TL resp. triediacej linky odpadu vo vlastnictve sukromnej spoloénosti Waste
transport, a.s. ktorej jedinym akcionarom je Marius Pedersen, a.s., a teda neumoznil vyuzivanie aj inej
triediacej linky odpadu, a to za situacie resp. obsahu sttaznych podkladov, v ktorych sa nikde neuvadza,
aké budu za jej vyuzivanie Uctované naklady a kto tieto naklady bude platit a ¢i ide o verejnou sutazou
vybratého dodavatela a verejnou sutazou stanovené naklady resp. cena za vyuZzivanie takejto triediacej
linky odpadu vo vlastnictve sukromnej spolo¢nosti Waste transport, a.s., ktora nie je sutazitel'om v tejto
verejnej sufazi, pricom verejny obstaravatel' v sutaznych podkladoch nikde neuvadza, &i je potrebné
uviest Waste transport, a.s. ako subdodavatela v tejto sutazi. Verejny obstaravatel' tymo postupom a
obsahom sutaznych podkladov poruSuje zakon o verejnom obstaravani resp. ho obchadza tym, Zze ako
subdodavatela Casti zakazky vnucuje prostrednictvom znenia sUtainych podkladov resp. zmluvy
uspesnému uchadzacovi iny sukromny podnikatel'sky subjekt, ktorého postavenie nie je vysledkom
verejnej sutaze resp. verejného obstaravania. Ziadame preto o vykonanie napravy zodpovedanim na
vietky otazky uvedené v otazke ¢. 5 nasej Ziadosti o vysvetlenie sufaznych podkladov zo dria 28.08.2020,
a suCasne aj o vykonanie napravy znenia sufaznych podkladov vypustenim poziadavky verejného
obstaravatela z bodu 1.8. navrhu zmluvy vSetky zozbierané zlozky triedeného odpadu priebeine
odovzdavat vyluéne prevadzkovatelovi TL resp. triediacej linky odpadu vo vlastnictve siukromnej
spoloénosti Waste transport, a.s., alebo o zruSenie tohto verejného obstaravania.

K bodu B Vasej ziadosti o napravu €. 2 verejny obstaravatel’ uvadza, ze:

sa v sulade s § 165 ods. 4 zakona nebude zaoberat Ziadostou o napravu v tej istej veci, v ktorej uz
postupoval podl'a § 165 ods. 3 pism. a) zakona a to konkretne v Ziadosti o napravu €. 1 v bode B.
Ziadost o napravu ¢islo 1 v bode B bola zamietnuta, priom vramci odpovede bolo poskytnuté
podrobné zdévodnenie zamietnutia.

V bode C Ziadosti o napravu €. 2 je uvedené:

Verejny obstaravatel' vo Vysvetleni €. 3 mal vo svojej odpovedi na otazku €. 6 odpovedat okrem iného aj
na Ziadost o vysvetlenie resp. otazku, ¢i cenu bude mozné zvysit s ohl'adom na zmenu legislativy o
odpadoch najma s prihliadnutim na uz platnd novelu zakona o odpadoch U¢innu az od 01.01.2021, ktora
pozaduje kvalifikovanejSiu Upravu odpadu pred skladkovanim ako doteraz, ¢o znamena zvySenie
nakladov na takuto ¢innost od 01.01.2021, resp. &i verejny obstaravatel' tieto skutocnosti reflektuje v
navrhu zmluva a ak ano tak ako a kde.

STANOVISKO ZIADATELA:

Verejny obstaravatel' vo Vysvetleni €. 3 na vySSie-uvedenu otazku v Ziadosti o vysvetlenie sutaznych
podkladov zo dna 28.08.2020 podanej Ziadatelom nijako vecne nereagoval, a v podstate ju Uplne
odignoroval. Verejny obstaravatel' tak porusil § 48 zakona o verejnom obstaravani, kedze vo
vysvetleniach sutaznych podkladov, ktoré verejny obstardvatel poskytol, neuviedol jednoznaéné
odpovede na vsetky polozene otazky.

Verejny obstaravatel' v sutaznych podkladoch nikde neuvadza, Ze cenu bude mozné zvysit s ohl'adom
na zmenu legislativy 0 odpadoch najma s prihliadnutim na uz platnu novelu zakona o odpadoch ucinnu
az od 01.01.2021, ktora pozaduije kvalifikovanej$iu Upravu odpadu pred skladkovanim ako doteraz, ¢o
znamena zvy3enie nakladov na taktto €innost od 01.01.2021, resp. verejny obstaravatel' v navrhu zmluvy
nikde neupravuje moznost zmeny ceny poskytovanej sluzby s ohl'adom na zmenu legislativy, ku ktorym
bude nevyhnutne dochadzat v tak dlhom obdobi platnosti zmluvy, ktorej reality sme v sucasnosti
svedkami, no verejny obstaravatel’ od toho Uplne abstrahuje a nijako to v sutaznych podkladoch neriesi.
Nesuhlasime s tym, aby verejny obstaravatel' v tejto sutaZi resp. v tomto verejnom obstaravani nijako
neumozioval zmenu ceny poskytovanej sluzby z dévodu zmeny legislativy upravujicej podmienky jej
poskytovania v zmysle vy3sie-uvedenom. Ziadame preto o vykonanie napravy zodpovedanim na vyssie-
uvedenu otazku naSej ziadosti o vysvetlenie sufaznych podkladov zo dia 28.08.2020, a sucasne aj o
vykonanie napravy znenia sufaznych podkladov v zmysle vySSie-uvedenom zadefinovanim moZznosti
zmeny ceny z dévodu zmeny legislativy resp. zakonov upravujucich podmienky poskytovanie sluzby
ktora je predmetom zakazky, alebo o zruSenie tohto verejného obstaravania.

K bodu C Vasej Ziadosti o napravu €. 2 verejny obstaravatel' uvadza, ze:
sa v stlade s § 165 ods. 4 zakona nebude zaoberaf Ziadostou o napravu v tej istej veci, v ktorej uz
postupoval podla § 165 ods. 3 pism. a) zakona a to konkrétne v Ziadosti o napravu €. 1 v bode C.



Ziadosti o napravu &islo 1 v bode C verejny obstaravatel' vyhovel a doplnil Navrh zmluvy o poskytovani
verejnoprospesnych sluzieb pre mesto Levice na useku odpadového hospodarstva (€ast B.2 sttaznych
podkladov) — vid' odpoved’ v Ziadosti 0 napravu €. 1 v bode C.
Zaroven verejny obstaravatel' predizuje lehotu na predkladanie ponuk do 5.10.2020 do 9,00 hodiny
a termin otvarania ponuk bude dria 5.10.2020 o 10,00 hodine.

V bode D Ziadosti o napravu €. 2 je uvedené:

Verejny obstaravatel' mal vo Vysvetleni ¢. 3 vo svojej odpovedi na otazku ¢. 7 odpovedat na ziadost o
vysvetlenie resp. otazku, akou konkrétnou upravou prejde odpad na zbernom dvore po 01.01.2021 a ¢i
tato Uprava odpadu bude v sulade s legislativou u€innou od 01.01.2021.

STANOVISKO ZIADATELA:

Verejny obstaravatel' vo Vysvetleni €. 3 na vy3Sie-uvedent otazku ¢€. 7 v Ziadosti o vysvetlenie sutaznych
podkladov zo diia 28.08.2020 podanej Ziadatelom odpovedal len tak, Ze ,k tejto otazke uz bolo podané
vysvetlenie v odpovediach na Ziadost o vysvetlenie sutaznych podkladov €. 1 a 2 poskytnutych v ramci
tejto zakazky".

Nesuhlasime s vy$sie-uvedenym tvrdenim verejného obstaravatel'a, pretoZe verejny obstaravatel’ na
vy3Sie-uvedenu otazku nijako vecne neodpovedal ani v odpovediach na Ziadost o vysvetlenie sutaznych
podkladov €. 1 a 2 poskytnutych v rdmci tejto zakazky, a tada potom ani ani vo Vysvetleni €. 3 na zaklade
Ziadosti o vysvetlenie sufainych podkladov zo drfa 28.08.2020 podanej Ziadatelom.
Verejny obstaravatel tak porusil § 48 zakona o verejnom obstaravani, ked'ze vo vysvetleniach sutaznych
podkladov, ktoré verejny obstaravatel’ poskytol, neuviedol jednoznacné odpovede na vSetky polozené
otazky.

Na zaklade v3etkého vyssie-uvedeného Ziadame o vykonanie napravy, a to o vykonanie napravy znenia
sutaznych podkladov v zmysle vy3sie-uvedenom, alebo o zruSenie tohto verejného obstaravania a
vyhlasenie nového verejného obstaravania, ktoré bude v sulade so zakonom o verejnom obstaravani a
transparentné.

Bod D Vasej Ziadosti o napravu €. 2 verejny obstaravatel' zamieta z nasledovnych dévodov:
Verejny obstaravatel' nesthlasi s tvrdenim uvedenym v bode D Ziadosti o napravu €. 2, Zze verejny
obstaravatel' vecne neuviedol spdsoby Upravy odpadov. V sulade s platnou legislativou dostatoéne
vymedzil potrebné innosti v dotriedeni komunalnych odpadov a to zo znalosti, ktoré su mu v sicasnej
dobe zrejmé. Postup je jednoznacne opisany v ¢asti B.1 - Opis predmetu zakazky v sutaznych
podkladoch, konkrétne v bode E opis predmetu zakazky t.j. Prevadzka Zberového dvora a prekladkove;
stanice. Postup ktory, je navrhnuty vytvara rovnaké podmienky pre vSetkych uchadzacov, ktori si
nasledne mdzu zvolit postupy vhodné na zabezpecenie pozadovanej ¢innosti. Uchadzaci maju rovnako
pravo vietky naklady s tym suvisiace zapocitat do navrhu ceny vo Vykaze poloZiek — priloha ¢.3a
k sufaznym podkiadom.

V pripade, Ze pocas trvania zmluvného vztahu déjde k zmene legislativnych podmienok, mézu
zmluvné strany o naslednych postupoch rokovat a prijat potrebné opatrenia.

S pozdravom

RNDr. Jan Krti
primator mesta




